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VORWORT 





Der Gelehrte, der mit dieser Festschrift gechrt wird, ist ein vielseitiger Forscher 
und cine lebhafte Persdnlichkeit. Die Vielscitigkeit seiner wissenschaftlichen 
Arbeit kommt durch di 
geniigend zum Ausdruck. Er ist jedoch nie ganz in der Wissenschaft aufgegan. 


gen und hat nur einen Teil seines Lebens der Universitit gewidm 








Verschiedenartigkeit der folgenden Beitrige nicht 











t. Jurgen 





Lebram misst auch der Tatsache, dass er kiralich, im Mai 1985, einen halben 





Marathon in ciner Zeit von weniger als zwei Stunden zuriickgelegt hat, 


tlere Alter 





grossen Wert bei! Er war bis in da Is Pastor titig und wurde 





‘an eine Universitit in einem Land berufen, das nicht sein cigenes war. In 





diesem Land hat er der Wissenschaft mehr als achtzehn Jahre gedient. Hier 
hi 
Freunde gewonnen. Der Universit 





Band bezeugen, ausser Kollegen auch 





er, wie auch die Beitrige in dies 





it Leiden hat er zur Ehre gereicht, Er hat 





‘dort Schiiler ausgebildet und sie unter Anwendung seiner gesamten Erfahrung 





zu Historikern gemacht. Auf diese Weise stellt er auch seine Untersuchungen 





tan, Er studiert Texte um zu zeigen, wie Menschen ihre Geschichte interpre 





tierten, wie sie sich in der historischen Realitit orientierten und ihr Leben 


erfassten und gestalteten, Dabei blicben intellcktuelle Unabhangigkeit und 





geistige Freiheit cin Teil seines Wesens. Er hat noch immer etwas von einem 
Vagabunden! Als Kennzeichnung seiner Person zitierte er einmal die folgenden 
Divan 





Zeilen aus Goethes West-dsi 


Lasst mich nur auf meinem Sattel gelten' 
Bleibt in curen Hatten, euren Zelten! 
Und ich reite froh in alle Ferne 

Uber meiner Maize nur die Sterne 





Die Beitr 


in der die Redaktion sic erhielt, mit Hilfe eines 


Dieser Band wurde nach einem neuen Verfahren hergest 
Autoren wurden in der Fc 
Bildschirmgeriites verarbeitet. Die Redaktion dankt Frau A, Fuhrmann, die 








, sondern auch zahlreiche Kleine 





nicht nur diese Arbeit sorgi 





hig verric 


Inkonsistenzen beseitigte und ande 





e Verbesserungen anbrachte. Die nicht 








obne weiteres lesbaren print-outs wurden anhand der Manuskripte der Auto- 
t. Der auf diese W. 


gespeicherte Text wurde flir den Computersatz verwendet. Far die 









ren von der Redaktion korri se auf sogenannte 





n und Unvollkommenheiten, die als Folge dieses Verfahrens 
enistanden sind, tibernimmt die Redaktion die Verantwortung. Mehrere ande- 


rn auch einen Beitrag liefern oder haben sogar tat 





ren Autoren wollten g 





technischen Griinden 


slichlich einen geliefert. Leider musste die Redaktion au 








vit voRwoRT 


Herm Prof. dr. T. Baarda, Herm dr. H.J. de Jonge, Herm drs. H.A. Krop 
und Herm Prof. dr. G.H.M. Posthumus Meyjes bitten ihren Artikel zuriickzu- 
ziehen, 


Der Leidener theologischen Fakultat sei fiir einen finanziellen Beitrag 
gedankt, Dank gebiihrt besonders dem Verlag N.V. Boekhandel en Drukkerij 
vjh EJ. Brill, Leiden, der die Herausgabe dieses Bandes erméglicht hat. 


Leiden, den 6, Juni 1985, J.W. VAN HeNTEN 
H.J. De JONGE 

P.T. van RoopEn 

JW. Wesseuius 








A GRAMMATICAL NOTE ON THE YAVNE-YAM OSTRACON 






by 






J. Horruzer 






In Il, 2f. of the Yavne-Yam ostracon (KAI 200) the following words occur: 
‘bdk gsr hyh "bak bhsr ‘sm. In his original edition of the text, Naveh takes these 
words as belon 








ing together, the first one being a casus pendens: “thy servant 





(behold) thy servant was reaping in Ha 





Asam", Many interpreters followed 








him, giving the same or a comparable syntactic interpretation?. Amusin and 
Heltzer, however, thought the syntactic construction nevertheless to be ‘appa 
rently due to the lively speech of the man who dictated the complaint” Yeivin 
considered either the first or the second ‘bdk ‘superfluous (logically and 
grammatically)’*, Rall tilisierung der Bittschrift’ as ‘recht 
primitiv’, especially the numerous repetitions, of which the repeated “bdk in 
our formula was one’: 








described ‘die 






Therefore Vinnikov and others preferred to consider the above-mentioned 
group of words as consisting of two clauses instead of one: a) ‘bdk ggr and b) 
hhyh “bdk blisr ‘sm’ 


1 J, Naveh, “A Hebrew 

CL eg. F.M. Cross, “Epigraphic notes on Hebrew documents of the eighth-sixth centuies 
B.C. the Muraba'at papyrus and the leter four near Yavuch-¥am', BASOR clxy (1962), 4 
46, on p. 44:5. Yeivin, “The judicial petition from Mezad Hashavyabu', BiOr xx (1962), 310, on 
pS: .D, Amusin and ML, Helter, "The inciption from Meyad Hashavyabu, complain of a 
Teaper of the seventh century B.C", ZEY xiv (1964), 148-157 on p. 150; K.R. Veenhor, “Nieuwe 
Paletinseinscripties’, Phoeni xi (1965), 283-260, on p. 250; 1.C.L. Gibwon, Texibook of Syrian 
Semitic Inscriptions, Volume 1, Hebrew and Moabite Inscriptions, Oxford, 1971, 25; ef. also W.F 
Albright, “A letter front the time of Josiah. in Ancient Near Eastern Tests relating 10 the Old 
Testament? (with Supplement), ed. J.B. Prichard, Princeton, 1949, 568. 

Amusin and Heltzer, at. cit, 151 

# Yeivin art. it, $n. 35 

Rallig in KAT sub 200 

LN. Vinnikov, *O vnow otkritoy nad k yugu ot yall’, Archiv Oriente xxx (1965), $46 
552, on p. S47, Cf, also L. Delekat, Ein Bittchrftentwurf eines Sabbatsschinders (KAI 200) 
mii 70), 453-470, on pp. 4596: A. Lemaite “Liostracon de Mesad Hashavyahu (Yavoe 
Yam) replacé dans 71), 57-79, 09 pp. G1, 63: idem, Inscript 
hebraigues, 2; D. Pardee, “The judicial plea from Mesa 
Hashavyahu (Yavneh-Vam), a new philological stwdy’, Magra ‘56, on pp. 36, 4 
idem (with collaboration of S.D. Sperling 1.D. Whitehead and P-E- Dion), Hand 
Hebres: letters (= Society of Biblical Literature, Sources for Biblical Study no 15, ed. BO. Long), 
(Chico, 1982, 200; Y. Suzuki, “A Hebrew 01 om Mesid Hashavyahu, a formritcal 
reinvestigation’, Annual of the Japanese Biblical Institute vii (1982), 149, 00 pp. 8 6. Eater. S 
Talmon (‘The new Hebrew letier fom the xeveath century B.C. in histoncal perspective’, BASOR 
clxsv (1968), 29-38, on p30), proposed — to avoid this problem —to interpret the first 


n the seventh century B.C, JEP x (1960), 129.139, 0n p, 1M 









































ne I, Les esraca, Pais. 197 



































In 
whether it is impossible to interpret the first “bik as casus pendens to a clause 





is article I want to tackle the problem anew, Our first question is, 


gsr hyh ‘bdk bhsr ‘sm. Naveh defended this interpretation with a reference to 
Gen, 37:30 (ny nh ‘ny-b})°. Undoubted! 
pendens and its correspondant in the clause 





the first ‘ny functions as casus 





such (the second ny) is 





completely identical with it. Still this is, as such, no sufficient justification for 


Naveh’s interpretation of the relevant words in the ostracon: ‘ny being a 





personal pronoun a 2 nominal form (with pronominal suffix). For, 


when the casus pendens is a nominal form or a name (or a constituent with a 





nominal form or a the cla 





sme as core/first element), its correspondant in 








ther an independent personal pronoun or a pronominal 
suffix. E,g. hrs ‘fr th kb ‘Iyh Uk “mnh (Gen, 28:13); hingym hth Slo 
(Gen, 34:21); hyld “yanwe (Gen. 


m him “tnw 








30); gd gawd ygwdnw (Gen. 49:19); ete 
etc." The same principle is used for those inst 





2es where the casus pendens is 
n the clause normally consists of 





prepositional phrase: the correspondant 





the 





sme preposi 
L°VKL mmnw (Gen. 2:17); wlslphd .... U-hyw we baym (Josh, 17:3), ete.” This 
pronominalization of the noun occurring as (element of the) casus pendens (or 





ion followed by a pron 





ominal suffix, cf. ¢.g. wm's hd’r wb wr 


its adverbialization, ef. n, 9), however, is not inevitable, whe 





¢ the correspon: 





dant in the clause as such is concerned 





There are instances in which the correspondant in question consists of a 


noun (identical with the 





t element of the casus pendens) followed by a 
demonstrative pronoun, Cf. e.g. Lev. 20:6, where the casus pendens is hnp& ‘sr 
tpnh ‘I-h’bt whyd'aym bent “hryhm and its correspondant (b)nps hw’; for 

Pa Th 
instances in which the correspondant in question consists of a noun (mor 


able instances, cf. Lev. 7:27; 17:3f..8f; Jer 











or 





less synonymous with one used in the casus pendens) followed by a demons! 





tive pronoun, Cf. e.g. Gen.17:14 where the casus pendens is ‘rl zkr Sr I'-ymwl 
‘har ‘rlow and its correspondant hnps hhw 
129. 





a comparable instance, cf. Ex. 








‘apposition to the preceding “bik, an unlikely solution, Talmon's reference to 2 Sam, 9:11 does not 
fi because in this text ‘hdh and ‘Adt cannot be grammatically combined. 

Ch, Naveh, art. cit, 131f and the same, "Keto waniyat we'vriyot 1960-1964) 
Leshonenu xx (1965), 65-80, on p. 70. 


"Ch eg. SR. Driver, A treatise on the use of the tenses in Hebrew .., Oxford, 1992. 265; FE 












Kénig, Hitorsch-comparative Syauex der hebrdlchen Sprocke, Leipcig, 197, $411; Gene 
Hebrew Grammar as edited and enlarged by the late E. Kastcack edited by A.E. Cowley, Oxford, 
1910,§ L434, b; RA. Davidson, Hebrew Spntax?, Edinburgh, 1901, $106; P.JoGion, Grammaire 
de Hibres Bdtiqe?, Rome, 1947.5 15h 

0 Drier. op Konig. op. cit, 438; Gesenius Kautrch-Cowley, § 143e 








it 9 156d. There a 
Ce. Aidh “igh rh met bny-he Sev gh rh. (Gen. 25:10), bby br Ary 
‘Bg kn'e im tgbray (Gen. 50:5), whom "ir iltn-im hn Se phew by yr (Numb. 9:17), 
dmigum “i-ybbr YHWH Sm tzhh (Dt 166), wyhy Bink ‘gl dh. '= thes (2 Sam. 524), 

CE. Driver, op. 


ins rch a caus pendens 





105 where the correspondant 
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However, there are comparable instances in which an (appositional de 


monstrative) pronoun is not (an element of) the correspondant. Cf. e.g. Numb. 
14:7, where the casus pendens is h’rs “ir ‘hraw bh lnwr ‘th and its correspondant 





Airs (the correspondant bein 
pendens). 
‘One may compare Numb. 35:30, where the casus pendens is kl-mkh-nps and 


he 





identical with the first element of the casus 





its correspondant is a ‘synonym’ ( "t-)hrsh and also Lev. 27:32, where the casus 
pendens is kl-m’ér bgr ws'n.... and its correspondant is a ‘synonym’ h'iyry 


Compare also Lev. 7:19 where the casus pendens is hbér ... and its corre 





dens is “hdk w'mtk “Sr... and 





spondant hir and Ley, 25:44 where the casus 
nh 


In other words, although some form of pronominalization normally occurs 


its eorrespondant ‘bd w 





in instances like these, there are indications tha 





the correspondant in question 





could be realized without using & pronoun/pronominal su 





Against this background, an interpretation of the relevant words in KAI 
200 according to which the first “hdk is 





us pendens and the second one its 





correspondant in the clause as such, is possible, since the use of a pronoun is 
not inevitable for the correspondant " 

Naveh has already pointed out that a clause ((‘bdk) (gsr hyh ‘bdk bir ‘sm)) 
could be compared with 1 Sam. 17:34 r’h hyh “bdk l'byw bs'n (here only the 


This last-mentioned clause contains the first words 





asus pendens is lacking) 





of a direct discourse spoken by David. In this clause, the basic information is 
given which is necessary to be able to understand what is told next, David's 
struggle with lion and bear and the fact that he was experienced on this point, 


become understandable when seen against the background of his once having 





Thave od here Lev. 18:9, where the ca bs Tet ‘wk bry Ww bik 
mwvidt byt mod ows and ts correspondant rwin (although the pronominalization of the frst 
‘clement of the eats pendens(wt.) bas not taken place), because another element of the cane 
‘pendens jx already pronominalized in the clause as such (wk br bpk w bi-imk). According i the 

















correspondant in | Kings 10:28 (cf. aso Driver op ): mgwh ... mah. I seems better, 
however, to combine the fst ment wh withthe preceding clause asi mostly done. Still it 
remains noteworthy that the Massorctes thought such a construction posible 

Lemaire. art. cit. Semitica xxi, 63 considers the periphrastic construction wed in a clause 
like this less probable for the time in which this ostracon was written (last part of the seventh 
century B.C). Such a construction would rather be expected for a later period. His reference 





however to Jotion, op cng, because b 
construction for past events is discussed without any feature 
Join, op. cit, § 1216 








only the use ofthe pip 
rtinuation oF frequency <f 











The examp 

clause construction is not necessarily con 

is against Suzuki, who considers th 

horror (art. ci, 6) and therefore considers clauses of this 

and speaks of the ‘colloquial habit 

expected in a document like KAT 2 
CF, Naveh, art. cit, JED x, 


ss quoted above where the pronominalization is absent prove that such a type of 


exts with a feature of high emotionality, This 











lause from Gen. 37:30 (ny nh iny-b) asa kind of cry of 
colloquial language” (art. cit, 6) 
ammering’ (at. cit, 7) which cannot be 











repetition such a 


CC. also Rolig KAL a 














4 1. HOF 






been a herdsman. So in Judg. 12: 
wimy whny-'mwn m’d (introducing a direct discourse spoken by Jephta) 
provides the background for Jephta’s plea that he had to fight the Ammonites, 
even without the Ephraimites'* 

This would fit the situation we find in KAI 200: the words (‘hdk) ggr hy 
“bk bhsr ‘sm with which the plea of the un; 
then provide the general backgrout 





the comparable formula ‘yf ryb hyyty ‘ny 





ned plaintiff to the Sar starts, 





id necessary to understand this plea, 
Consequently, the interpretation of these words as one clause (preceded by 
casus pendens) is quite possible and fits the context 


We will now tu 








mn our attention to the interpretation of these words as two 
clauses: ‘bdk gsr and hyh ‘bdk bhsr “sm. 
It is undeniably possible 10 us 





a clause of the type “bdk gsr (a nominal 
clause with as core elements! respectively a determinate and an indeterminate 
element) as the opening words used for a 
Cf. Numb, 9:7 (‘nhmw ¢m’ym Inp& dm); 1 Kin 
(by ‘dny) ‘ny wh'sh he't ySbr bbyt ‘hel: A 
hits). There are also comparable instances in which the indeterminate element 


ddressing oneself to another person 
2 ( ny hk babrk Kl-h’r§)3 3:17 


2:21 (ny mr’yS “tehimym w't 









precedes the determinate one: Gen. 23:4 (gr-wrwib ‘nky ‘mkm); 31:5 (rh nky 
‘pny ‘bykn Ky)...): Dt. 31:2 (bnom’h w'srym inh ‘nky hywm), Numb, 10:29 
(ns'ym ‘naw ‘T-hmgwm ‘r...), 66. also 2 Sam, 3:28; Bz, 2:3; Job 32:6!" 


In these instances also, basic information is given which is necessary to be 





able to understand what is told next!”. This information concerns either the 
















* CT also Di. 6:21, where the clause “hdv hyymw fprh bnsrym provides the background 
the exposition given by an Isracite of later times to hiss 
the use ofthis 5, ef the author. “The nominal clause reconsidered’, VT Axi 
446-510, on pp. A871, where it is d the use of the terms 
and predicate, also because the identification of what is subject and predicate is very 





difficult, ef at it, 4669, 4701, On this point the auth 





fers from the general approach, cf 
dental del 1 

is quite aware that one cannot study syntax without having 
ideas (f-lso the remarks of Contin, op. ct, 30, 138). For 
study: the study of languages not spoken for a 


also the recent study of R. Con ia dela frase nominale 
milleanio A.C. Pisa, 1982. The au 








purely practical reasons he wants (or this type © 


















fon time) 10 use as its bass the formal phenomena ordered according o formal rues. He is aware 
that in the long run one cannot avoid the use of terms like subject and predicate (oF at least 
comparable terms), but this does not necessarily mean that one has to use them (with all the 
uncertainties involved) forthe basic ordering and description ofthe mater 








1 do not quote here a text ike Gen. 473: rh rn ‘hdsk (quoted by Lemaire, Semitica xxi, 63) 
because this clause functions inthe context as an answer to a question and not as the opening 








words used 
Tn opinion the 





+ determinate core element followed by indeterminate core clement of 
interest forthe point in question, which is the fonction of nominal clauses with 
nt when used as opening words to address oneself to 


a that this order has no Function), 





determinate and an indeterminate core ee 
another person (this obviously does not m 

The remarks of PLE. Dion (with Pardee, at. cit, Maurar i, 60, n. 40), basing himself on FL 
Andersen, The verbles clause in the hs Uouirsal of Biblical Literature Monograph Series 
‘iv, ed. RA. Krall), Nashville New York, 1970, are les convincing. Andersen does not opposera 
clause, with the order S (= definite noun, etc) — (= indefinite participle) having a declarative 
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present state or (in most of the instances in which a participle is the 
indeterminate element) the immediate future. For this reason an interpretation 


of the words “bdk gsr in this context, presupposing that they refer to the past, 
seems less probable!® 





A clause hyh ‘hdk  ... indicating that someone has found himself in the 
past in a certain place (/townjcountry) is, in itself, quite possible, ef. the 
following instances: a) with perfect-forms of hyh: Ex. 1:5; Is. 30:4; Neh. 1:1; | 
Chron. 11:13; b) with narrative form of Ayh: Ex. 24:18; Judg. 17:12; 1 Kings 
11:40; Jer. 37:13. For clauses with a comparable word order, ef. 2 Sam, 15:13 
(hyh tb-'ys ysr'l “hry ‘bilwm), ef. also Is, 33:9; Jer, 32:6; Ps. 22:15; 89:42 
14:2; Lam, 1:17; 2:5, 


The question now is, 











h of the two interpretations is the most probable 
contextually. In my opinion, the interpretation of the words “bdk gsr hyh ‘hak 
bhgr ‘sm 4s one clause (preceded by casus pendens) is preferable, for the 
following reasons, 


In the case of the single clause interpretation, the basic informa 





n (v 
supra) given in the first clause of the plea as such'® is complete: it informs us 
about the occupation of the plaintiff and about the place where he did his 





work (or at least: that place relevant to the case in question). It also tells us 
1 past (most probably a recent past), 
is told in the rest of the plea (the 
plaintiff has finished his work in Hasar-Asam) 


If we accept the second solution, the first clause with the basic information 





that the relevant events took place in 





This is in complete agreement with wha 





is ‘bdk gsr, These words inform us that the plaintiff 





is at the moment (still) 


busy with harvesting*', nothing more, The information that this (also) took 





function to one with reversal order having a clasifying function, but 10 one with revered order 
having a precative function (ef. Andersen, op. cit, 47H). So Dion's conclusions about the 
transition cannot be based on this. Fora erties of Andersen's standpoint f. the author, a. 









VT xsi, 457M CT, also art. ct, SOM. for a discusion of the 
jes of nominal clauses. On this subject rks of Contin, op. ct, 88 
* Against Suzuki, art. cit, 5, 8 Tam only speaking here about nominal 





























‘opening words”. Selfevdently Ido wot deny that 4 nominal clause can refer 10 the past 
* T make a difference here between the polite introductory forma iim” dy’ hr dlr “dh 
and the rest of the text which contains the plea of the plant 
28 CF. the words kr Al /Jbdke. que (1.6) and kit * sry (I. 8f.). For this interpretation of 
respectively Aland k/tcf eg Pardes, at cit, Magra i, 41¢, Handbook ...21(L will not go here 
ito the discussion on the deriv these words}. Aso, if one does not derive the wyk/ of 1. $ 
and kl and kit from a root kly but from a root kw (to measure), the context indicates that the 





plaintiff has Finished his work, ef. eg. Suzuki, art. ct. SF 
Selfevidently an interpretation (in i 

harvesting’ does not it the conte. Forth 

the following considerations. I goes without saying thatthe job’ of geser i not one forthe whole 

Year, it indicates a type of work which is dooe only within ce 

avoided the translation "your servant isa reaper/harvester' (cf c.g. Delckat. art. cit, 459; Lemaire 

art. ct, Semitica xxi 61, Inscriptions bébraiques 260), although i itself the tran 

‘rroneous, in order to avoid the mistaken notion of permat 


if quite possible) “your servant is about to start 








moment (stil basy harvesting’ 





in months of the year. Therefore 
























6 1 HOFTIZER 


place in Hasar-Asam is, in this case, not included in the clause. Moreover, in 


the instances discussed above as parallels for a possible clause ‘bdk gsr, itis (in 


as far as they describe a present situation, and not one in the near future) 
important for the argument as a whole that the situation is now as deseribed in 
them, The question whether the plaintiff is still harvesting elsewhere, is of no 
interest as far as the problem presented in the plea is concerned. Of basic 
interest is that he was harvesting in Hasar-Asam in the recent past and that he 
finished his work 

For these reasons I prefer, be it partly on other grounds, the solution given 
for the words ‘hdk gsr hyh "hdk bhgr ‘sm by the original editor of the ostracon, 
J. Naveh. 








THE RESTORATION OF HERMOPOLIS LETTER 6 AND THE 
RANSOM OF PRISONERS 







J.W. Wessetius 








Ithas been noted a long time ago already that the small collection of A\ 





letters dating to the early fifth century B.C. which were found in Hermopolis 
in 1945 and published in Bresciani and Kamil 1966 exhibits a remarkable 
inner coherence. Seven of the eight papyri (nos 1-6 and 8) have been written 
by a single scribe. They contain messages from a small group of people 








residing in Memphis for two families living in Luxor and Syene which were 




















interrelated by marriage and they often repeat the same information, This 





renders the restoration of the damaged letter 6 somewhat less arduous than 
one would expect of a text from which the middle third part of all the lines has 

eared. This letter has been discussed in most treatments of the entire 
group, and B, Porten and J.C, Greenfield have 
to its restoration (Porten and Greenfield 1974). Their erudite article will form 








en devoted a separate article 


the basis of the present re 
infrequently disagree with their proposals. I shall in general comment only 
briefly upon those features of this letter which are not directly connected with 
the problem of its restoration and have been dealt with satisfactorily by others 
‘A drawing of the text and the proposed restorations can be found on page 16. I 
shall attempt to show that the text of this letter can be restored with 





amination of the papyrus, though I shall not 











confidence, apart from one or two words for which alternatives could be 
proposed, and that the transaction described in this letter, which has never 
before been explained satisfactorily, is crucial to our understanding of at le 








part of the raison d’étre of these letters. One of the most important reasons for 
sending them will be shown to have been the redemption of a member of one 
of the families by a member of the other family, and the consequences of that 
act. 

One of the possible sources for information concerning possible restorations, 
the genealogy of the families involved, is of extremely limited value on account 
of at least three distinct factors: 

a. The senders usually designate their next of kin by name only, and almost 
without exception omit every designation of kinship, unless it is to be 








espe 








ally stressed (e.g. 1,8 rh I” Thy hw hrws, “Is Harus not my brother”) or is 


‘meant for someone in an evidently superior position, such as father or mother. 


Exceptions to this rule are occasionally found, 


in 6,4, where the designa- 





tion ‘my son’, unaccompanied by the boy’s name, cannot be explained easily 


(but note that thi 


nominal sender may not have been the actual sender of the 





letter, see below). 
'b. We cannot be sure whether the designations ‘my father’ and ‘my mother’ 
may not have been applied to the wife’s father and mother as well, Nabushe 


son of Petekhnum addressed Makkibanit's parents as 


ny father’ and ‘my 





mother’ (4,13-14), but he was apparently married to Makkibanit’s sister 
Nanaybam, so his use of this designation may derive from his marriage only 


Unless firm proof to the contr: 
proposed by Porten and Greenfield 1974, 


'y would come forth theories such as those 
27-29, that Makkibanit and 





Nabushe had the same mother but a different father, can be speculative only. 


¢, In Arai 





epistolary style all persons of equal social rank seem to 


address one another as ‘my brother/sister’ and to designate themselves as 


‘your brother/sister’ in the heading and address of a letter (though not, 
apparently, elsewhere). Such a designation, it must be added, certainly does 


not exclude thi 
Tt must be said that the consid 
field-Porten 





the correspondents were brothers/sisters indeed. 
‘ions about the genealogy in the Gre 








ticle are sometimes misleading. J.T. Milik gave in his article a 





basically correct family tree of the two families involved; for our limited 
purpose in this article it suffices to keep in mind that it is virtually certain that 
Tashi was Makkibanit’s wife and Nanayham Nabushe's. 


The contents of the papyrus which is discussed here are clearly related to 


passa 








II often adduce in the 





in Hermopolis letier 2,4-10, which I. shi 


commentary. But for this parallel restoration of the papyrus would have been 


near to impossible, so I shall also devote some space to the correct 
tion of that passage 


Text and translation. 


1 
3, 
4 
5 
6. 


9. 
10. 





terpreta: 





They thy mn [hky bnesjr brktky Ipth = 
vhwny ‘pyky biflm .... bry #1 slmky 
wk't yhb m[kbnt br psms] hunk zy nbih ksp 
[ksp zwz U'irth] w'pqny ‘nh whry 
wkebr th ‘[l spe k't “zly] wzbny ‘mr kzy tmt 
h ydky w'w[iry Ubhy bsjwn hiw ksph zy hwh 
bydh yhb [p nbwih wmk]ont §'in Simky 
wile trw [owkn ‘mien Ik k]'t Sim butsr inh 
wrk spn thn wh't] “nhn b'n Ip 

wytwnh lk Ifglmky, she spjeh 2nh 








6 
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IL. ‘Vimy [tby mn bntjsrh ‘py ybl 





1. To my sister Tabi from [your brother Banitsajr. 1 bless you by Ptah 
that 

2, he may show me your fa 
being 

3. And now: Mafkkibanit, the son of Pasmi the brother-in-law of 
Nabushe gave 

4, six shekels and one zuz of silver { — silver of one zuz [impurity] to the 
ten [shekels] — ] and libera 
5, and I wrote [a document] about this for him. [Go now] and buy wool as 
(much as) 

6, you are able and sef 
(all) the money which was 
7. in his hand. [Nabushe and Majkkibanit are (also) asking after your 
well-being and 

8, the well-being of Taru, {and speak thus to you:] “Banitsar is all right 
here now 

9, as well as his son. Do not (worry about them. And now:] we are 
looking for a bo 
10, 0 that he may be brought to you." For [your well-being 1 sent) this 
letter. 


in peface. ...] my son asks after your well- 





ed us, me and my son, 








d it to his father in Sye]ne, for he has gi 











11. To my mother [Tubi, from Banit]sara, Let it be brought to Luxor. 
Commentary 
Lines | & 2 


mn [ky bns/r — ‘from your brother Banitsar’ 

Even when taking the above-mentioned caution concerning the use of words 
expressing kinship into account, when considering the unequivocal line 11 of 
this t on that the addressee is the mother of 
the sender. In Hermopolis 2,5, in a context which is crucial for the restoration 
of letter 6, we find a reference to a certain bntsr br thy, *Banitsar the son of 
Tabi’, Especially in such a close-knitted group of texts the presence of a son of 





we cannot escape the conclu 








Tabi whose name ends in a resh, in a context which is clearly identical to the 
one in which Banitsar son of Tabi appears in letter 2, obliges us to try very 
hard to restore his name here. This was already recognized by Milik 1968, $48, 
who indeed restored this name, but subsequently rejected in Porten and 
Greenfield 1974, who refrained from restoring any name. They adduced two 
weighty objections against Milik’s restoration, but I shall attempt to show that 
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neither can stand a closer scrutiny. Firstly, they already restored Banitsar’s 
name in the lacuna in line 3, and, secondly, they assumed that it is the writer 
of the letter who speaks about Banitsar in the third person in line 8, In the 
commentary to these lines I shall demonstrate that neither assumption is 
mandatory 


[... bry —"my son 
‘The lacuna probably contained his name. He is again mentioned in line 4 
and in Nabushe’s and Makkibanit’s message in line 9. 


Lines 3 & 4: 
‘mikbnt br psmy] — *Makkibanit son of Ps 


‘Thus to be restored with Milik 1968, $48. It is evident from these letters that 
ther full 





the relatives in Luxor belong to Nabushe’s family only, so that a 





introduction of Makkibanit is in its place here. Porten and Greenfield restored 
yhb mfkbnt Ibntsr] henh zy nbih, 'Makkibanit gave to Banitsar son-in-law of 
Nabushe ...”. Lagree that the parallel of / / henh zy nbsh in this line with bnisr 
br thy “ht nbwsh, “Banitsar the son of Tabi, Nabushe’s sister’ in 2,5-6 is rather 
aut that 








ictive, but assuming that Nabushe’s daughter married his nephew a 





this nephew is to be introduced in this letter in such a cumbersome way to his 
‘own mother Tabi (!!) is asking too much of the reader. The parallel between 
the two designations should rather be attributed to the fact that Makkibanit, 
to members of his own family, has to introduce Nabushe’s relative 
r, as well as Banitsar’s mother Tabi, to them in letter 2, whereas 
Makkibanit was apparently not well known to Nabushe’s family (who, after 
all, seem to have lived in Luxor, while Makkibanit apparently came from 
ene), and for that reason is introduced here with his name, the name of his 
father and his relation to Banitsar’s famil 














[ksp zwz ISrth] —‘silver of one zuz (impurity) to the 10 (shekels)’, 

A half-shekel (= 1 zuz) in every ten shekels is the usual degree of impurity 
of silver in the Elephantine Aramaic documents. An almost identical formula 
ksp 2 tested in K 3,15-16 and K 7,17. The parallel in 2,6 has an 
abbreviated formula ksp zwz, which has been interpreted in this way already 
by R. Yaron, JSS 13 (1968), 202-203 








fart’ is 








w’pgny — ‘and he liberated us 

Following a suggestion in Hoftijzer 1983, 118, note (h) for the translation of 
the afel of npg as found here, I assume that Banitsar had been thrown into 
prison or was in some other kind of custody. We need not be surprised that 
the exact circumstances have not been mentioned explicitly here, because they 
had probably already been discussed in earlier letters. 
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We may translate the first person singular suffix as a plural here on the basis 
of a rarely discerned rule in the grammar of Official Aramaic, As a general 


rule it can be stated that, when a number of elements connected by w, ‘and’ 
serve as the grammatical subject in a sentence, the verb, pronoun or predicate 
agrees in gender and number with the first element when they precede it, 
together when they 
follow. As the available space does not suffice to give a full discussion of this 
ph 








wher 





s they are taken as referring to all the element 








jomenon, I shall merely quote a very characteristic instance in K 3,10: ‘nh 
i w'wbl KI 2 ‘nbn zbn wyhbn Uk, ‘We, Bagazusta and Ubil, all 2, we sold and 
give (it) to you’, It must be noted, however, that there are a small number of 
‘exceptions. I hope to return to this problem elsewhere. 

‘As mentioned above the transaction described here is apparently the same 
as the one mentioned by Makkibanit to his wife Tashi in 2,4-6 hlw mst ksp"z 
dh bydy ment (ext: mutn) wpa Ibrasr br tby Tht nbwih ksp 5.6 wewz ky 
“because I have given as much silver as was in my hand and redeemed Banitsar 
the son of Tabi, Nabushe's sister — 6 1/2 shekels of silver, silver of one zuz 
(impurity to 10 shekels) ...". The differences between my rendering of this 
passage and, for example, Porten’s and Greenfield's are: 














4. hiw is assumed to be a conjunction, giving the reason why Tabi can claim @ 
certain amount of wool in 2,6-10. See 
'. wpdt was derived from the verb pdy, “to redeem, to ransom’, which is 
common in (among others) Hebrew and Ugaritic, already in Donner 1971, 84 
His rather less felicitous interpretation of this form as a 3 fem.sg. form may 
count for the fact that this doubtlessly correct suggestion has gained no 
further acceptance, except for brief references in two short notes by P. 
‘Swiggers (Swiggers 1981 and 1981/2). The lamed before the name Banitsar 
indicates the direct object of the verb pdy. The non-representation of the 
medial vowel @ in the first person singular y’dér is hardly surprising in the 
orthography of the Hermopolis letters. This would be the first instance of this 
verb in Aramaic, but this is not in itself an argument against recognizing it 
here, It may belong to the not inconsiderable number of legal terms current in 
Official Aramaic which are not found anywhere in the later Aramaic dialects. 

From the Hermopolis correspondence it is evident that this act of redemp- 
tion by Makkibanit caused a new obligation, this time of Banitsar to Makki 
banit. He had to confirm it in writing and his family had to start repaying his 
debt in various ways (see below); itis interesting to see that the consequences, 
of ransom in the context of this letier seem to conform to its connotation in a 
legal text from Ugarit. In KTU 3.4 certain Iwrikalli redeems certain persons 
whose names are listed from ‘Beiruthians’, but this clearly does not imply that 
they are free now; henceforth they must work for Iwrikalli until they have 
paid him back the money which he spent on their redemption. For ease of 
reference I give the text and translation of KTU 3.4, the translation mainly 


Iso the commentary to hlw in line 6. 














based upon R. Yaron’s study of this text in VT 10 (1960), 83-90. C 
also B. Kienast in UF 11 (1979), 448-450. 





(1) Lym hn (2) irerkl pdy (3) agen bn nwgn (4) w ynhm abh (5) w b'tn ah (6) 
whtan bnh (7) wotiy bth (8) w iStrmy (9) bt ‘admlk ari{hy (10) w snt (1) bt 
tugrt (12) w pdy hum (13) iwrkl mit (14) hsp b yd (15) birtym (16) fw wnjt inn 
(17) th “el ttbn (18) kp inerkl (19) v6 tb Lunch 


On this day Iwrikalli redeemed AGDN son of NWGN and YNHM his 
brother and B'LN his brother and HTTN his son and BTSY his daughter 
and ISTRMY daughter of "BDMLK, his wife, and SNT, a ‘daughter’ of 
Ugarit; and Iwrikalli redeemed them for 100 (shekels) of silver from the 
Beirut 

have returned Iwrikalli's money and (then) they will return to their unusSu: 








hians, And there will be no unustu-obligation for them until they 
obligation, 





In this Ugaritic document we meet with almost exactly the 
the two Hermopolis letters relating to the redemption of Banitsar: the verb 
‘pdy is used, the exact amount paid is indicated and we find a statement 
implying that the silver is to be repaid as soon as possible. 


By inference from the Ugaritic parallel we may also conclude that the 





passages concerning this ransom in the Hermopolis letters clearly derive from 
4 legal context; this may account at least in part for certain unexpected 





features such as the use of the rare verb pdy, the rather formal 
the impurity of the silver and perhaps also as an archaic trait (2) the use of the 
perfect tense of nin (yhb being the ordinary form for the perfect of “to give’ in 
Official Aramaic), 
In the Old Testan 


cultic, sense and for designating God's acts of liberation for his servants, this 








int, where pdy can both be used in a wordly, i. legal or 


aspect of pdy, i.e, causing an obligation of the ransomed to the ransomer, is 


ap 
contemporary legal usage not a few early readers must have felt that juridically 


rently never made explicit, but it could be defended that on the basis of 





speaking it was God's leading Israel out of their former slavery in Egypt which 
gave him authority over the people. 

Note that piidd and hast (hif. of asa) are used together in Dt. 9:26 1 1sht 
‘mk wnbltk ‘ir pdyt bydlk “ir hws't mmsrym byd hzgh, "destroy not thy people 
and thy heritage, whom thou hast redeemed through thy greatness, whom 
thou hast brought out of Egypt with a mighty hand’. It is inte 
both the verb pdy and the verb npg (af), ‘to bring out’, occurring in the 
Hermopolis correspondence, and to recognize the skillful way in which the 
scribe varied his words and used ntn + pdy in 2,5 and yhb + npg (af.) here, 
and that in letters which were to be sent to different destinations (H 2 to Syene 











esting to see 
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and H 6 to Luxor). There are a number of instances of such ‘distant 





parallelism’ in the Hermopolis letters; they prove that, whatever one may say 
about the professional qualities of the scribe (see Naveh 1971), he had a 


remarkable sense of style and really composed the Hermopolis correspondence 





as.a whole. 
Lines 5 & 6: 


wkebt th ‘[L spr] —‘and 1 wrot 

A plausible restoration su 
their restoration of the detst. sprh i 
somewhat too consistent copying of the expression employed in Cowley 13,9f., 


for him a document concerning it 





ted by Porten and Greenfield, but note that 





ad of the absst. spr is duc to a 





wspr’ ktbt ky ‘T, ‘and 1 have written the document for you about it’, where, 
‘ady been mentioned 
ed here seems to 


unlike the situation in our text, the document had alr 





For the adverb ‘ella, ‘about it’, a defective spelling as assun 








be preferable, but their suggestion [lh] is certainly possible. 
The debt resulting from Banitsar’s redemption by Makkibanit was thus 
out a debt-note, comparable in 


function to the Ugaritic document quoted above, namely to define the 





apparently confirmed in writing by makin 
resulting obligation of ransomed to ransomer. 


[k't sly] — "go now! 
Possible, but far from being certain. 


Il) the silver which was in his 





hw ksph zy hwh bydh yhb — ‘for he has given 
hand’ 
This word /hlw: is usually interpreted as an interjection *behold!'. The fact 


it is used in almost exactly the same way in the parallel in 2,4-6 (see the 





tha 





commentary to w'pgny above) made me suspect that it serves as a conjunction 
in most instances of this word i 
of inter 


here, and this explanation seems to be v 






tically determined us 





Official Aramaic. Note that such a synt 
jections, which causes them to function as conjunctions, apparently also 
‘underlies the Targumic translation of Hebrew A7 by *re (Ongelos and Jona 
than) or “rum (Palestinian Targum). 1 hope to return to its discussion 





elsewhere. 


in Syene’ 

In agreement with the restoration proposed by Porten and Gre 
for the word ‘bhy, “his father’, where they restore the name of Makkibanit’s 
wife Tashi. Note, however, that if Makkibanit needed to be introduced to 
Nabushe’s family, his wife was not very likely known to them either. His 





wi[iry Ubhy bswn — ‘and send (it) to his fathe 





field except 
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father had, as we have seen, probably already been mentioned in line 3. A 
possible alternative restoration would be /Ibythj. "to his house’ 

This is, after the restoration of line 3 (see the commentary there), another 
instance where caution must be exercised not to press the parallels between the 
letters too far. Makkibanit’s wife Tashi was indeed asked in letter 2 to write to 
Tabi that she was to send Tashi wool, but that was to be o1 
worth of it. As Tabi was asked to buy wool ‘as much as you are able’, the 
amount mentioned in letter 2 was probably only part of the total amount 
which was due to Makkibanit 





ly one shekel’s 


ye in which Makkibanit 
instructed his wife in 2,6-7 shy by wrwsr iky ‘mr mn gsth zy ksp 1, ‘send (a 


Some clarification may be necessary about the passa 





letter) to Tabi that she must send you wool to a value of one shekel of silver’ 
The expression mn qsth is usually interpreted as “from her share’ oF the like, 
which would be rather puzzling as we are not told anything about this share 
Both here and in the only other passage where mn gst appears, C 35,4 mn qst 
sp’ wnksky" = 
marriage contract’, a meaning ‘the value of fits in the context much better, 
For the use of gissa in prepositional phrases one may com 





‘Lspr ‘ntwtky, ‘mn gst the silver and goods which are on your 





yriac bygessat, 
‘on account of 


Lines 7, 8 & 9: 


‘Ip nbwih wm kbnt In simky — ‘{Nabushe and Ma)kkibanit [also] greet you" 

It would seem that the right-hand corner of the aleph is still visible on the 
photograph; otherwise a restoration /wk'/, ‘and now:', might have been 
preferable in view of the width of the lacuna. 

This sentence is usually restored as /‘wh wmjkbnt #In dlmky, ‘I and Makki- 
banit greet you’, in order to account for the pronoun ‘nhm, ‘we’, in line 9. As I 
propose another explanation for the use of ‘uhm (see the commentary to /wkn 
‘mrn ikn kj't below) we do not need this restoration any more, and it would 
besides be somewhat unexpected if the sender of this letter, who implicitly 
greeted the recipient already by its beginning, would again be introduced here 
for the same purpose. The present restoration, which is already partly found in 
Grelot 1972, 166 and Gibson 1975, 141, is also supported by the fact that in 
letter 5 Nabushe and Makkibanit figure as senders, and Taru and 
recipients. 

















Lvkn ‘men lkn k]'t sm bnisr th whrh —‘and speak thus to you: Banitsar, as 
well as his son, aré all right here now 

Nabushe and Makkibanit are apparently introduced as speaking here. This 
is not as improbable as it looks at first sight. Firstly, it should be noted that a 
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letter addressed to one person can also contain a message which directly 





addresses another (e.g. 3,5ff. or 4,13), so that itis not really surprising that this 
letter would introduce a new sender in these lines, and, secondly, the four 
persons involved here are the senders and addressees of letter 5 (Nabushe and 
Makkibanit to Taru and Tabi), and are all involved in Banitsar’s release from 
custody and the reimbursement of the money spent for that purpose. As 1 
shall demonstrate below, it is quite probable that this letter was really written 
at the instigation of Nabushe and Makkibanit, for unlike all the other letters it 
really is a ‘one-purpose’ document, entirely lacking the passages expressing 
personal interest which abound in the other letters and only concerned with 
the theme of Banitsar’s release and its consequences; Makkibanit and 
Nabushe were probably literally looking over his shoulder, may even have 
dictated the letter, and could easily have inserted the following sentences 
Unlike the other instances of kt in these letters, where it seems to serve as a 
pause in the reading only, the word should be taken quite literally here as 
‘now, at this moment’, namely after their intervention on his behalf 

The addition of a second subject at the end of a sentence is not without 
parallels in Egyptian Aramaic, for example K 58-9 w'nty Sbygh mn 41° Isms” 
wyhym’ briky, “and you are released from the shade to the sun, as well as 














ahishma’ 





your daughter 


1 afspn thn) — “do not worry about them’ 
With the typical form of the jussive 2 fem.pl., compare id’n, ‘you (fem.ph,) 
should know’, in 5,2 





Lines 10 & I 


UGslmky stht sp)rh 2nh — ‘Por your welfare I have written this letter’ 
The usual final formula in this correspondence. 





1 my [tby mn bnijsrh —"To my mother Tabi from Banitsara’ 

Compare the way in which the outside address is written on Makkibanit’s 
letter to his father 3,14 7 ‘by psmy mn mkbnt br psmy, ‘to my father Pasmi 
from Makkibanit, son of Pasmi’. Note that the formulation of the outside 
‘address may sometimes be dictated by the limitation imposed by the fact that 
it was usually written after the document was rolled and tied and could thus, 
for example, never contain more than one line, This somewhat irregular 
fashion of writing the outside address may also account for the fact that there 
seems to be a small vacant space before the samekh. The form of the name 
bnisrh, which is of course identical with the usual bntsr, probably indicates the 
presence of a short vowel a after the resh: 
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What happened 
sent to Luxor can 










ed its being 
bushe, 
prison, 
n debis. 
ssary 


was taken into s d 
together with his son, possibly 
Makkibanit, Nabu: 
for having Banitsar released, but 
order to achieve this Makkibanit a 

note for the silver which Makkibanit h 
letter to his mother Tabi, in which h 
wool to Makkibanit’s family in Sy h letter they appended a note 
stressing Banitsar’s well-being and their willingness to send him home to 
Luxor (letter 6), apparently with the intention to support Banitsar's request in 
this way. Did they intend to let him go before the money was paid? We cannot 
be sure of that. At the same time Makkibanit sent a letter to his wife Tashi in 








time, In 
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which he asked her to exert some pressure on Tabi as well and to claim and 


t to one shekel of silver (etter 2). Nabushe 





receive part of the wool, equival 
also Wrote a rather high-h 
the shipment of certain goods (letter 5), The fact that Makkibanit was there 


nded letter to Tabi, who was his sister, requiring 








also mentioned as a sender of the letier may indicate that the intention was the 
same, namely to reimburse Makkibanit for the silver he spent on Banitsar’s 
release from custody. The fact that Tabi was asked to collect as much wool as 
she could (6,5-6) may indicate that it was not expected that she could meet the 


amount of 6 1/2 shekels of silver in this way, and that an 





way of payment 
would be necessary, It is not entirely clear if Nabushe was a willing or 
unwilling 
no choice anyway, as Makkibanit se 
(2,10) in case his wishes were not fulfilled. Makkibanit had 





partner of Makkibanit in this entire procedure, but he probably had 





5 to have had some possibility of 
‘complaini 
apparently. ga 
deemed, as well as over their 





ned power and authority over the people whom he had re- 





family, just as Iwrikalli did over the people 





whom he had redeemed from the Beiruthians in KTU 3.4, 


Though we do not have any legal document concerning the ransom of 





prisoners in Official Aramaic, we now realize that we have for some time 
already possessed something which may be even more valuable: a series of 
nts which make it cl 





docum F to us how such a le 





ransaction involving 





nsom worked out in practice and which provide informal information about 


the degree to which family re 





ations could be affected by such a ransom. 
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DIE BEDEUTUNG VON JACHIN UND BOAZ IN 
1 KON. 7:21 (2 CHR. 3:17) 


MJ, Mucper 


Uber die Bedeutung der Namen der zwei Siulen vor der Vorhalle des 





salomonischen Tempels in Jerusalem gibt es seit alters viele Meinungen. 
Bereits im Targum zu 2 Chr. 3:17 wird gesagt, dass Jachin ¢argdnat malkitd 
aber david, 
‘abba Hbét y-hitda cbminnéh népagi kol malkayya c'bér “hid, “Haupt der Sippe 
des Hauses von Juda, aus welcher alle K6nige des Hauses von Juda hervorge- 
gangen sind’, bedeute. Deutlich bezieht Letztgenanntes sich auf den in Ruth 
4:13. 
der langen Geschichte der Austegung dieses Textes (1 Kén 
Chr. 3:17) gibt es viele Ausleger und G 
Namen der Siulen seien Namen bekannter oder unbekannter Personen, 
Wilhelm Gesenius 2.B. meldet in seinem berihmten Thesaurus unter Boaz 
una ¢ duabus columnis ante Salo 





s Konigtum des Davidshauses ist befestigt’, und Boaz rab bét 


wihnten Stammbaum Davids, von dem Boaz Stammvater war, In 
21 und/oder 2 
hrte, die der Ansicht waren, die 














jonis templum constitutis vel ab archi: 


Lecti, vel, si forte @vaOnpa fuit, a datoris nomine ita appellata’'. Dass man hin 








und wieder die Namen a 1, ist durchaus verstéind- 





Personennamen gefasst 
lich, weil auch Jachin an ande 
Personen hinw 
findenden Probleme in abs 
Manster: ‘Vocavit autem Solomo columnam unam Jachin, quod Firmationem 
significat; et alteram Boaz, i. Fortitudo in eo; quid re ipsa optabat et 
precabatur ut Deus domum illam firmam et stabilem in perpetuum conserva- 


n Orten im Alten Testament gelegentlich auf 





t?, Andere Gelehrte suchten eine Lésung der sich hier 








akten oder symbolischen Erklirungen, etwa 





ret’3, 
Ziel dieses Artikels, mit dem ich meinen Kollegen und Freund J.C.H. 
Lebram zu seinem 65, Geburtstag chren m@chte, ist es nicht, eingehend alle 


'G, Gesenius, Thesaurus Phillogicus Critics Linguae Hebracae et Chaldacve Veteris Test 
‘enti Lipiae, 1829, 223, 

Gen, 46:10; Ex. 6:15; Num, 26:12; Neh 
laractitschem Personennamen im Ramen der geme 
W. Kornfeld, ‘Der Syibolismus der Tempelsiul 

»§. Miinster, im: Crticorum Sacrorum sive Anno 





10; 1 Car. 9:10 
wiih Nameng 
ZAW 74 (1962), 51 
‘Histricos et Librum Job 1 
1698, col 34 (ad | Kon. 7-18); vp. hier aoch Isid. Clarius und Franse, Vat 





17; val. auch M. Noth, Die 
on, Stu 
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Meinungen, die seit alters dber dieses Problem vorgetragen sind, 2u behandetn. 
fh zu wenig Zcilen zur Verfugung. Aufgrund meiner 
Untersuchungen zum Text von 1 Kan, 7 méchte ich eine (neue) Lésung 





Dazu hitte ich hier au 


vort Ansichten neuerer Forscher erwihnt 
habet 


H. Ewald ist in seiner Geschichte des Volkes Israel der Meinung, dass dic 


gen, nachdem ich zuvor 





Sdulen Jachin und Boaz “gewiss nach damals beliebten Miinnern, vielleicht 





jungen Sdhnen Salomo’s’ genannt waren, und in einer Anmerkung wundert er 
jut Rabbinisch in diesen Namen der zwei 
uchen kann, als b 





sich ‘wie man noch immer auf 
Siulen einen bildlichen Sinn 
schaften Gottes’’. Ganz anderer Meinung ist cin anderer Grossmeister der 





Jogen sie sich auf Eigen: 








Geschichtsforschung Israels des vorigen Jahrhunderts, E. Renan in seiner 


Histoire du peuple d’Israél®. Er achtet es nicht unméglich, dass ‘ces deux mots 





eussent été éerits, comme des graffiti talismaniques, par les fondeurs phéni- 
ciens, sur les colonnes’. Die Bedeutung ware: ‘Que [Dieu la] fasse tenir droite 
par [sa] force’. Diese zwei Worter wiirden nachher durch Leute ‘pew au 
courant des choses phéniciennes’ fiir Namen der Siulen gehalten. 

nen auf den Silulen geschrieben 


Nirgends aber wird eilt, dass die Ni 





waren, Unser Text sagt nur: wayyigrd’ ‘et #mé, ‘seinen Namen nennen’, oder 
so etwas. Jedoch halten viele Forscher es fir richtig, dass die Namen auf den 
Siiulen graviert waren, So meint R.B.Y. Scot i 


words of dynastic inscriptions like that of Gudea’ abgeleitet waren’. Und, so 





dass die Namen von ‘initia 





filhrt er einige Zeilen weiter fort, ‘the first pillar may have borne an inscription 
like: ‘He will establish [pakin] the throne of David forever.” The second 
inscription may also have had dynastic significance — e.g, ‘In the strength of 
[2] of Yahweh shall the king rejoice’ (ef. Ps. 21:1 - H 21:2) — or it may 
have had a mythological or cultic reference (cf. Ps. 74:13; 96:6)'*. 

wuskripten der LXX, yaktin® 

n wird 





Die Form yakin — oder, nach einigen M 





ist als Imperf. gal des Verbs kiin zu fassen'®, Die Form bo‘ar hing 


















+ Obersichteniber die verschiedenen Meinungen gibt es, ausser bei Kornfeld (Anm. 2), 80-8 
tnd den (Real) Worterbichern etwa G.B. Wincr, Biblsches RealwOrterbuch?, Leiprg, 1847; oder 
EC.A. Rich, Handwarterbuch des Biblischen Alteroums, B und Leip, 1884; und den 
reueren Ha in verichiodenen Sprachen), auch bei H. Bergema, De Boom des 
Levens in Si fe, Hilversum, 1938, 452-488 

HH. Ewald, Geschichte des Votkes tinael, IU, Gttingen, 1866, 3236 








Paris, 1889, 1430 
‘al. denseben, “The Pil 


E, Renan, Histoire dy peuple Teac, 
RLBY. Scot, “Jachin and Boar’ D8, 1 

JBL 58 (1959), 183-149 
* Vp) auch LAH. Vincent, Jésalem 





1 Jachin and Bo 


Ancien Testament, 11, Paris, 1986, 409; W.F. Albright, 








Archaeology and the Religion of Israel, Baltimore, 1953, 139: M. Noth, Kénige, 1, Neukirchen 
Viuyn, 1968, 1SME; ThA. Busink, Der Tempel vom Jerasalem von Salomo bis Herodes, Leiden, 
1970, 299-321, pez. 31 

» LXX mach der Ausgabe von A.E. Brooke- N, MiLean- H.S1J. Thackeray, Cambridge, 1930, 





a 3 Rep. 7:7; vl auch die unterschiedliche Schreibung von Boaz in det LXX. 
WK. Koch, ‘hin’, TWAT, IV, 966 
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manchmal in 6é und ‘az zerlegt, aber H. Gressmann und andere waren der 
Ansicht, dass ba‘al zu lesen ware!'. Es ist nicht verwunderlich, dass man 
immer wieder an eine Kombination beider Worter, oder auch an zwei (kirzere 
oder lingere) Sitze, von denen diese beiden Warter den Anfang bildeten, 
sdacht hat. Ebensowenig ist es verwunderlich, dass man in den mit netzarti- 
m Ornament und Granatipfeln geschmiickten Siulen (1 Kon, 7:41) entw 
mbole der kosmischen Sule, der mythologischen Ber 
Sonne aufsteigt, der Paradiesbiume, oder agyptische Obeliske, Massebath 
oder Djedpfeiler sah'?. Der W 
Jung non liquet liegt auf der Hand. Aber zum letztgenannte 
nicht immer fehl am Ort, ist es u.B. noch zu fri. 

Der Wortlaut unseres Textes betont die Verben gdm und gard. Leuzige 
tes Wort bedeutet &fter ‘anrufen’, zu einer Gottheit “rufen’ (Ps. 99:6 usw.)!? 
Dies deutet auf eine kultische Begehung hin, Weiterhin fullt auf, dass die 
Siulen Jachin und Boaz nur am salomonischen Tempel vorkamen und offen- 
bar als *heidnische” Symbole galten'*, Am meisten liegt es auf der Hand bei 
‘heidnisch’ an kanaaniiischen oder phdnizischen Einfluss zu denken. In dieser 














denen 











zu Spekulationen ist offen, und die Fe 
Verdikt, ibrigens 











n- 














Hinsicht war Renan schon auf der richtigen Spur!*. Oder um es mit den 





Worten von Kornfeld zu sagen: "Die Geschichte Israels rollte ... nicht im 





luftleeren Raum ab, sondern zeigt viel 
fibrigen Vélkern und Kulturen des alten Orients 

Was aber war die (praktische) Funktion dieser Siuulen? Auch auf diese 
Frage gibt es in der jiingsten Forschungsgeschichte verschiedene Antworten, 
W.F. Albright der 
Meinung, dass Jachin und Boaz ‘lofty cressets’ zum Brennen von We 


ye Wechselbezichungen zu den 











von denen wir nur einige wenige vorfuhren wollen. So 





auch 
gewesen sind!?. Schon vorher hat W. Robertson Smith die Vermutung 





gedussert, dass die 
sticks which we find represented on Phoenician monuments’, In diesem 


Zusammenhang weist er auf Mitteilungen und Figuren aus der Umwelt Isracls 


julen gebaut waren ‘on the model of those altar candi 





hin, aber diese Ansicht von Smith hat schon frih Bestreitung gefunden'®. 


"HL Gressmann, Die Lade Jahves und das Allerbeilgse des Solomonischen Tempels, Belin 
tu, 1920, 62 Anm. 72; val. 1A. Montgomery, “Some Hebrew Etymolopies’, JOR 25 (1938), 265: 
‘aaa, Bal i steong 
Vel. fir ein Verzeichnis sim 
» Vel. C.J. Labia 
* Siehe auch Busink, 2.2.0, 
Oben, Anm. 6 
© Kornfeld, 2.8.0, 53 
W.F. Albright, “Two Cressts from Marisa and the Pillars of Sachin and Boaz’, BASOR 8S 
(1942), 18-27; vel. H.G, May, ‘The Two Pillars before the Temple of Solomon’, BASOR 84 (1942), 
eaten 











er Ecklirungen: Kornfeld, 22.0., $3 
agne, ‘gr’ rufen’, THAT, M, 666-675, spez. 672 




















The Religion of the Semites, (Edinburgh, 1889,) New York, 1959, 488 





(ote K), 
"© Wir nennen 





a, Eudes 


les Religions sémitigues?, Pati, 1905, 215:*.. les 
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‘Th.A. Busink halt die Saulen fir “die Standarten des Tempels, welche be 
sagten, dass der Tempel das Haus Jahwes, nicht des Ba'al, Moloch, usw. war’; 





und etwas weiter: “Die Siulen Jachin und Boas waren u.E. als stilisierte 
Leuchter Symbole Jahwes'?°. Seiner Meinung nach war das Kapitell der 
Siuulen ‘zweifellos das wichtigste Element der Sivlen und bei der Frage nach 
dem symbolischen Sinn wird man demnach dieses Element in Rechnung zu 
stellen haben’#!_ Neben genannten Gelehrten gibt es auch Forscher, die nu 
Awa J. de Groot: *...niets anders 














‘neutrale’ Eingangsmasseboth denken, wie 
dan ingangsmasseben...; zij hadden allereerst architektonische bet 
doch golden den god van den hemel Jahve, gelijk ook bij Phoenicische en 
Egyptische tempels twee zuilen aan goden waren gewijd’*2. Kornfeld ist jedoch 
zuzustimmen, dass die Siule ‘zu den primdren Symbolen der Menschheit 
brt, und deshalb nicht so ‘unschuldig’ ist, wie De Groot meint**. Stein- 
verehrung war in Israel und bei seinen benachbarten Vélkern bekannt?*. Als 





kenis, 














Lucian von Samosata (£ 120-185 n. Chr.) in seinem bekannten Biichlein von 
der ‘Syrischen Gattin’ (De dea Syra) Tempel und Verehrung dieser Géttin in 
Hierapolis (Mabbugh) in Syrien auf seine lebendige Weise schildert, d 


meldet er auch: xai padAoi 5é & 








am tv toi xporudaioior B00 Kapra 
neyihor, &x’ Ov éxiypappa vordvbe éxryéypantan: “Todo’e gaaAovs Atovuaos 
Hpy uneputd) avéOnxa” (Par. 16). Der Zusammenhang dieser Worte erwiihnt, 
dass Bacchus der Stifter dieses Tempels sei, und dass viele Sachen im Tempel 
gebiiude dies zeigen, u.a. die Inschrift: ‘Diese Phallen habe ich, Dionysos, der 
Juno, meiner Stiefmutter aufgestell’. Wie schr man auch Argwohn hegen 
kann und darf gegen Lucians Erdrterungen in seinem Buch, und wie sehr a 
boten ist, Daten aus spaterer Zeit und anderem Ort 
1 ¢s doch beachtenswert, dass er die 















‘jusserste Vorsicht 
den Jerusalemer Tempel zu beziehen, is 
zwei Stiulen vor dem Tempel in Hierapolis als phallische Kultsymbole deutet 








In diesem Zusammenhang ist die Meinung von B.D. Eerdmans nicht so 
abstrus wie sie manchem Gelehrten vorkam: “The phallic nature of both pillars 


and in him is force 








is expressed in this case by the names, he establishes 





raisons de W.R. Smith reposent en grande partie sur une confusion de ces objets aves les colonnes 
pales 

2 Busi, 2.2... 317; val. auch K. Galling, BRL, S18 

* Busink, 1.0, 316; ¥pl. hierzu avch FJ. Hoogewoud, “Moderne benaderingswijzen van 
Sslomo's Tempel, in: De Tempel van Salomo, ed. JF. van Agt, J.CLE. Belinfante usw,‘ 
Gravenhage, 1976, 96 

Toh. de Groot, Palesiiniche Masiehen (Opgerichte Steenen), Groningen, 1913, 42; vil. 93: 

Zusammenhang mit “demonengelool en demonenvrees’S. Yeivin, Jachin and Boaz’, PEQ 91 
(0959), 622, meint, dass die freistehenden Siulen am Tempeleingang cin Nachklang beduinischen 
Brauchtums scien: ping der Mann in das Zeit sciner Frau, a0 seckte er seine Lange am Eingang 
zum Zeichen sciner Anweseaheit in die Er 

© Komfeld, a2.0., 52 

+ Beispiel ctwa bei B. Sade, Geschichte des Volker Israel, 1, Belin 1887, 486-460; Robertson 
Smith, 23.0, 200-212; und in der Arbeit von De Groot (oben, Anm 22). 
* B.D. Eerdmans, The Religion of lsacl, Leiden, 1947, 64 
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Wohl bemerkt er dazu erginzend: “Yet there is no evidence that they had in 
Jerusalem any other meaning than of stylish ornaments’. Und er hat wE 
recht, wenn er, nachdem er einige andere Meinungen erwahnt hat, hinzufigt 
But none of these theories seems probable in view of the statement of Lucian, 
which fully agrees with antique oriental customs and thought 

K. Rupprecht hat u.a. in seinem Werk ber den Tempel von Jerusalem 
uf hingewiesen, dass seiner Ansicht nach dieser Tempel nicht ohnehin als 
Griindung Salomos angemerkt werden kann, sondern dass es sich um cin 
jebusitisches Erbe handelt##, Wie diese Hypothese auch in Einzelheiten zu 
eurteilen sei, sie kann allerdings erkliren, warum es am Anfang der Uber- 














nahme des urspriinglich kanaanaischen Tempels durch Salomo noch verschie- 
dene Kultgegenstiinde gegeben hat, welche spaiter nicht mehr erwahnt wurden, 
unter denen die beiden Siulen. Schon J. Wellhausen hat richtig bemerkt, dass 
es Unstimmigkeiten gab zwischen etwa 1 K6n. 8:4, wo iiber das Hinaufbrin- 
gen des heitigen Zeltes und aller heiligen Gerate gesprochen wird, und 1 Kén 
7, wo iiber die Neuanfertigung aller Kultgerite berichtet wird?”. Aufgrund 
aller dieser Beobachtungen ist anzunchmen, dass die Séulen aus einem jebusi 
sn Tempel mit 
hhiniibergenommen sind. In der vor-salomonischen Zeit hatten sic mehr als 
bloss stilistischen Wert: sie waren unbedingt Kultsymbole der kanaandiischen 
Religion?" 

Das dreimal wiederholte wayydgem unseres Verses deutet nachdriicklich auf 
die Titigkeit des priesterlichen Kénigs hin: ‘er richtete auf. Zweimal wird 














tisch-kanaaniiischen Heiligtum in den durch Salomo erneu 





dazu wiederholt: ‘und er hiess’, ‘und er nannte den Namen’. Meistens nimmt 
man an, dass der K6nig (oder ein anderer) in diesem Augenblick den Saulen 


einen Namen gab, 


aber der hebriische Ausdruck gestattet auch zu Gbersetzen: 
‘den Namen nennen’, im Sinne von ‘den Namen aussprechen’, den die Siulen 
in jenem Moment schon trugen, und den sie aus dem kat Bereich 
tibernommen hatten2*. Allem Anschein nach hatten diese Namen eine kult 
sche Bedeutung, 

Im Ugaritischen gibt es einen Text (KTU 1.17, I, 25f.), —die Aqat-Legende 

in dem der Gott Ba’al den Gott El um Nachkommenschaft fiir Danel bittet 
und um Kindersegen fiir ihn betet, wobei folgende Formel gebraucht wird: 
vkn.bnh b bt. 8. b grb hkth, *...dass er zeuge einen Sohn in seinem Haus, 








niiisch 











inen 





2 K. Rupprecht, Der Tempel vom Jeruslem. Grindang Salomos oder jbusitisches Erbe? Betin 
usw, 1977 (BZAW 184) 

J. Welhausen, Prolegomena zur Geschichte lrals*, Berlin, 1905, 45 
Vel. Johs. Pedersen, Israel, ir Life and Culture, 1I-AV, London/Copenhagen, 1940, 243 und 
Am. 2 (688), 

* Hier sei noch die Ansicht yon T.K. Cheyne, Critice Biblia, London, 1903/4 (=reprint 
‘Amsterdam, 1970), 324, erwahnt: “The two pillars were, infact, dedicated to the N Arabian deity 
Sometimes called by the Israelites Jerabmeel and Ishmae!” 
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Spross in seinem Palast’>*. Die Form ykn vom Verb kn oder kwn hiilt man 
After flir cine Kurzform eines Wortes, das im Gemeinsemitischen im allgemei- 
nen ‘sein’ bedeuten soll, aber das auch durch ‘in das mn, 
‘griinden’ dbersetzt werden kann", Wie bekannt, ist Nachkommenschaft nicht 
nur flir den Kénig als individuelle Person, sondern vor allem auch fiir Land 


ein rufen’, ‘zeus 





und Volk von grossem Nutzen. In der Erhaltung der Dynastie lebt auch die 
volkische 

Wie oben bereits erwahnt, wird das Wort bo'az oft in die Prij 
ht im Ugaritischen nicht nur Substantiv zu sein, 
sondern findet sich in dieser Sprache auch als Verb im Sine von ‘stark, kriftig 
sein’??, Ofer findet sich, etwa in KTU 1.6, VI, 17-20, der Ausdruck 
‘mt.’s.b'L.'s, "Motu ist stark (potent), Ba’lu ist stark (potent)"*?, In KTU 1.108, 
2IFf. findet sich in einem liickenhaften Text, ...] rpiimlk “lm. b ': [rpi] m*Ik. Im. 
b dmrh... M, Dietrich und . Loretz bersetzen diese Worte: ‘[...}des Heilers, 
des ewigen Kénigs, durch die Kraft des Heilers, des ewigen KGnigs, durch 





meinschaft weiter. 
sition if und 





das Wort “= zerlegt. ‘> brauch 




















seine Stirke In dem hymnenartigen Lied, in dem sich die angefihrten 
Worte finden, haben wir es mit einer mit Gesang und Musik aufspielenden 


Gottheit zu tun, die Dietrich und Loretz als Ba’ 





I Rew bezeichnen, nachdem 





schon vorher viele Studien diesem ‘ugaritischen Psalm’ gewidmet waren** 


Neuerdings hat J. Sapin sich mit diesem Text beschiftigt und ihn als cin 





rituel’ bezeichnet, das ‘vise a renforcer le pouvoir politique du roi d’Ugarit 
dans le cadre de son royaume en lidentifiant au pouvoir gouvernemental 
fige de rpu milk: ‘im’*®, Er meint, dass 
das Ritual daraufhin ausgerichtet ist, ‘oi I'on place les statues de div 


d'une divinité éminente laquelle est qua 





ites, le 
roi.,.plagant la statue de Baal rpu, puis une femme, la reine probablement 

Pl hier nzu: ‘En effet, la 
manipulation des statues cultuelles est toujours attribuée au roi dans les rituels 
qui lévoquent’. Er ist wohl der Meinung, dass a 





nt celle d’Anat’, und er fi nittelbar 









sich unsere Worte finden, ‘un officiant confir 





ie au roi d’Ugi ses vocux 


et souhaits seront accomplis “grace au Guérisseur, le Roi éternel, par sa force 


uch Z 436, und LCL C 





Comaanite Myths and Legends, Edinburgh, 1978, 1030 








SicheJ. Aistletner, Warterbuch der weartischen Sprache, Berlin, 1963, 181 (Ne. 1335), CL. 

don, Ugari 1965, 10f, 418 (Nr. 1096 und 1213); vg. weiter F.L, Bene, 
Per ‘and Panic Inscriptions, Rome, 1972, 332; G. del Olina Lete 
Mis an seg la Traivion de Ugarit, Madrid, 1981, $66; und HAL, 443 (pol, 





% 
2 Aistlitner, 2.2.02, 2296 (Ns 





21); Gordon, a0, 455 (Nr. 1835); Gibson, 2.0, 184 














» Gibson, 2.2.0. 30 

© M. Dietrich - O. Loretz. ‘Baal RPU in KTU 1.108; 1.113 sind nach 1.17 VI 25-33), UF 12 
(1980), 174; vel J.C. de Moor, “Studies in the New Alphabetic Texts from Ras Shama I, UF 1 
(1908), 175-179, Ex fast ‘= wie hebe. i im Sinne von ‘protection’ 

Bibliographic bet Dietrich - Loreta,2..0., 171-179 in den Anmerkut 

2 J, Sapin, “(Quelques Systemes socio-poitgues en Syrie au 2e millenaie avant JC ..', UF IS 


(1983), 179 


































1 BOAZ 


sa vaillance (dmr) ...” usw. Der KGnig jedoch beendet das Ritual mit dem 
Beien dieser Aufsihlung der Regierungsqualitaten des ewigen Kénigs: ‘O 
Guérisseur de la Terre...que ta force, ta vaillance, ton pouvoir, ta décision, 
ton éclat, soient au milieu d’Ugarit pour la durée de Sapa’ et de Yarib et Is 
années favorables de El. Der Funktion, nicht der Natur nach ist der K6nig, 
fast mit Gottheiten identisch, meint Sapin: “ta fonction sacralisante du sacer- 
doce sacrificiel’ 

Aulffallend ist es, dass in einem anderen Text, KTU 1.102, oft 
liste’ bezeichnet?*, oder auch als Personenliste”?, einmal * 
vorkommt. M. Dietrich - 0, Loretz -J. Sanmartin sind der Meinung, dass die 
in Z, 15-28 sich findenden Worte Gebetsrufe sind, die als Gétternamen 
verwendet wurden, ‘da sie wahrscheinlich zur Bezeichnung von Statuen der 
Gottheiten im Tempel withrend der Feiern gedient haben'*®, Auf diese Weise 
sie im Onomastikon von Ugarit fehlen, und 


























wiirde sich auch erkliiren, » 
warum sie einer vorangehenden Gotierliste zugefigt sind, 








Betrachten wir diesen ugaritischen Gebrauch der Wérter ykn und b’z, so 





kénnen wir uns des Eindrucks nicht erwehren, dass auch im vorisraclitischen 
Tempel in Jebus (Jerusalem) Rituale bei Siule: 
gen. Bei der einen Siule kOnnte er cin 





haben, vom priesterlichen Kénig be 
Gebet verrichtet haben flir die Dynastic und Nachkommenschaft, bei der 
anderen ein Gebet fir die gdttliche Beschatfenheit seiner Regierung. Wie in 
Ugarit und anderen kanaaniisch-phonizischen Stidten stehen solche Gebete 
‘auch in Jerusalem in Verbindung mit Fruchtbarkeit und Vegetation. Méglich 
wire immerhin, dass die Siulen urspriinglich phallische Symbole waren, oder 
Reprisentanten der (agrikulturellen) Fruchtbarkeitsgotter, In 1 Kén. 7:40. 
wird eraihlt, dass die Siulen nicht nur Kugelkniufe oben auf den Siulen 














hitten, und dazu zwei Geflechte zur Bekleidung der Knife, sondern dass 
auch 400 Granatapfel an jedem Geflecht waren. Mogi ass die Siulen 
als stilisierte Granatapfelbaume mehr auf israelitische Weise die Fruchtbarkeit 
symbolisierten4#, wobei die kansandischen Gebete dem israelitischen Kult 
angepasst wurden. Auffallend ist ¢s, dass die Siulen, ebensowenig wie etwa ‘die 
ccherne Schlange’, den ersten Tempel nicht dberlebt haben. Zu deutlich war ihr 
kanaandischer Ursprung. Dazu kommt, dass Salomo in der israclitischen 
Geschichte auch nicht als richtiger Jahweverehrer vermerkt wird. Auf jeden 
Fall ist beim Aufrichten der Saulen und der *Nennung’ der Namen durch 














» Sapin, a0, 180. 
" M, Dietrich O, Loretz J. Sanmartin, ‘Die Goterliste R 
IF 1 (1975), S43 

2 JJ, Stamm, “Erwigungen 2u RS 2 
4 Dietrich - Loretz- Sanmartin, a..0., $46 
“FJ, Hoogewoud, 4.8.0,, 96(s. oben, Anm. 2). 





2.6 = UGS,S. $94 Nr. 


UF 14 (1979), 753-788, 
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Salomo nicht an etwas ganz Neues 2u denken. Salomo iibernahm beim 
kéniglichen Tempel das Ritual seiner friheren kanaandischen Kollegen: 


ykn.bnh b bt. sri. b grb hklh .... und: b “= yhw 
Zciten trugen diese Saulen darum diese Namen Jachin und Boaz, ohne dass 


mik.’im. b dmrh... Seit alten 


die Namen auf sie geschrieben waren. 































EXEGETISCHE UND RELIGIONSGESCHICHTLICHE STUDIE 
ZU PSALM 141:5 
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J, Hausheer hat in seiner in der Zarcherbibel' erschienenen Ubersetzung des 
Alien Testamentes fiir Ps. 141:5d-7 an Stelle einer Obersetzung folgende 
uss von Vers 5 und die Verse 6 und 7 sind 
‘unibersetzbar’, Ein Blick in die anderen Bibelbersetzungen, Psalmkommen: 
tare und Einzeluntersuchungen* zu unserer Stelle zeigen die Schwierigkeiten 
der Obersetzung und Interpretation des Ubersetzten Gberdeutlich. Entweder 


kommt ein kaum zu verstehender Text heraus, oder man arbeitet mit Konjel 











Fussnote vorgezogen: ‘Der 








turen, die vom urspriinglichen Text wenig Gbriglassen. Es ist also nicht 





besonders ermutigend, sich mit diesen drei Psalmversen zu beschiiftigen, und 
doch méchte ich mein Gliick auch versuchen, und zwar mit dem Gberlieferten 
Konsonantentext ohne jede Anderung. In einem ersten Teil wird mit allen zur 
Verfiigu hhliche Erklirung versucht. Ein zweiter 


Teil soll die vorgeschlagene Ubersetzung auf ihre inhaltliche Brauchbarkeit 





stehenden Mitteln eine spr 












priifen, 
A, Die sprachliche Durchleuchung von Ps. 141:54-7. 
1. Vers Sd: 

At od aerfillani bera‘orehim 


Der Konsonantentext lautet: ky ‘wd weflty br'w1yhm. Vor allen Dingen haben 
die ersten drei Worter Schwierigkeiten gemacht. Das w ‘und’ vor sfty ist 
schwer verstiindlich. Ich machte den Worttrenner zwischen w und ¢flty machen 
und w mit ‘wd verbinden, also “wdw lesen und dies als Pi. eines Verbums ‘wd 


vokalisieren, also: ‘iww/du. Der normale Intensivstamm der Verba mediae w/y 





ist zwar das Polel; aber im AT kommen auch starke Formen dieser Verben 
vor, und zwar in jiingeren Texten unter Einfluss des Aramidischen’. Bislang 


Zwingl Verlag, Zirich, 1939 oder spite. 
H. Junker, “Einige Ratselim Urtext der Palen’, Bibica 30 (1949), 204.206; R. Tourney, "Le 
Psaume Id", PT 9 (1959), 58-64, 
1H, Bauer und P, Leander (= BL), Hurorsche Grammatik der hebrischen Sprache dex Alien 
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sind im Bhe. 2wei Wurzeln ‘wd belegt: I wd verwandt mit ar. ‘wd und Tl w'd 
als Denominativ von ‘@d *Zeuge’*. ‘wd in Vers Sd verbinde ich mit ar. ‘wd 
‘Zuflucht suchen’, das 
Bedeutung wird und im AT hiufig vorkommt®, vergl. auch das dazu gehdrige 
Nomen ‘d:*Zuflucht, Schutz"*. Im Aramaischen wiirden wir lautgesetzlich ‘wd 
erwarten, was ich allerdings nur in palmyrenischen Eigennamen finden kann: 
wal”, ‘wydlt*, Ar. ‘wd heisst im I. “Schutz, Zuflucht suchen, bewahren, 
schitzen’, Il. “feien’. An Stelle von Sg. rfillatT méchte ich PI. rflldtai lesen. 


ach semitischen Lautgesetzen zu he, ‘w2 in derselben 














Ham bezieht sich wohl auf die po“ “wan von Vers 4: ‘Menschen die Ubles 
und priiludiert auf Vers 9, wo der Beter um Schutz vor Obeltitern (pd"alé 
“dwan) bittet: “Beb 


Fallstricken der Ubel 








mich vor der Schlinge, die sie mir gelegt, und vor den 





nde Ubersetzung von Sd 





Denn meine Gebete feien/schiitzen gegen ihre Bosheiten. 
2. Vers 6: 


niSne tu bid@ siila’ sof yeham 


weiner ‘amdrai ki nae 











Niineu ist ni. yon Smp mit der Bedeutung ‘loslassen, freigeben, erlassen 
(Schuld, Darlehen)’. Ar. smy II und mhe. émy pi, beziehen sich auf die Schuld 
(des Schuldners), also ‘Schuld erlassen, freisprechen’, evtl. ‘erlsen von der 





Schuld 
Bidé driickt wie sonst oft im AT das Mittel aus: ‘durch'®, hier mit ci 
he, sonst mit Personen. 








Sof ehim: falls es cin Pl, ist, kénnte es Subjekt zum Verbum sein, Die 
Stellung rit, es als Genetiv zu sila’ aufzufassen, Den Pl, méchte ich als 


pluralis majestatis verstehen'®, Er wird hie und da verwendet, wenn sich das 
Wort auf Gott bezieht, z.B, ‘sai ‘mein Schopfer’ Hi, 35:10. In Vers 6 also: 
‘ihr Richter’ = Gott 

Sala’ hat in diesem Vers die grossten Schwierigkeiten verursacht, Es wird oft 
getilgt oder nach Vers 7 verschoben. Die Bedeutung ‘Fels, Stein’ passt auch 





Teitamentes, Halle, 1922(= Newdruck Hild 
lich unter dem Einfloss des Aramaischen, 

* L. Kochler-W. Baumgartner, Hebraic 
(= HAL), 3, Auflage neubearbetet, Leide 











HAL, 7S 
HAL 
UK. Stark, Personal Names in Palmyrene Inscriptions, Ox 

i 

* HAL, 101, nt. 16; f. avch pun. (DISO, 104), we und kan. hovdbu (EA 245,35), 
P, Joon, Grammaire de Uhebren bibligue, Rome, 194 





i, 1971, 108; of bbe: "Ussiel 
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gar nicht in den Zusammenhang. Nun bieten aber, wohl von der Bedeutung 


ein’! ausgehend, ja., nab,"? und sy." die sekundare Bedeutung: ‘Geld’. Im 
Mhe, wird eine tyrische Minze sila” genannt. ich machte das Wort hier sogar 
als ‘Lésegeld’ auffassen. 

‘amarai; Das Suffix y der 1. Person sing. macht deutlich Schwierigkeiten, 
Jod 
Nomen im Sing. und im Pl, auch die 3. Person sg. masc. ausdriicken: 2.B. mb'y 








ls Possessivsuffix kann aber im Phdnizisch-Punischen und zwar am 


ein Eingang’'*, Also in Vers 6:‘stine Worte’. Diese Interpretation ware auch 
fiir Sach. 12:10 méglich: ‘Sie werden hinschauen auf ihn, (‘elai), den sic 
durehbohrt haben’ 

K7fasse ich wie in Gen, 3:19 ete. als Relativum auf, also: ‘die lieblich sind 
dle lieblichen’ 

Zur Satzsyntax ist 2u sj 
sehe. Die tibliche Reihenfolge ist: Bedingung — Bedingtes. In einigen Fillen 
ist aber auch das Umgekehrte belegt, 2.B. Gen. 18:28!* 

Die Ubersetzung von Vers 6 lautet also: 





n, dass ich in Vers 6 eine konditionale Pi 





Sie werden durch das (Lise-)Geld ihres Richters freigesprochen werden, 


wenn sie auf scine lieblichen Worte horen. 





3, Vers 7 





kemo poleah aboqéa’ ba'ards 


nifs'rii ‘asaménu bff al 





Koma wird in Gen. 9:15 als t rim 
Gegensatz zum viel hiufigeren k* an dieser Stelle ohne Infinitiv: akemo 
haiiahhar ‘ala waija Ts hammal'akim blo} ‘Sobald die Morgenrdte heraulkam, 


trieben die Engel Lot zur Eile an’. So muss kmd 





nporale Konjunktion aufgefasst, und 2 








auch an unserer Stelle 
fibersetzt werden, 

Péléah aiboqea" sind Synonyme. Pth ar. ‘spalten’, mhe. ja. sy. ‘graben’ !". By 
‘spalten’!*. Das Subjekt ist wohl cher der Richter/Gott als cin unbekannter 
Jemand. 

BF steht in jlingeren Texten manchmal als nota accusativi, um die Verbin 
dung des Verbums mit dem Objekt deutlicher zu machen'®, 2.B, paar bf 


"Gh. schweizerdeutsch: Stai (Sten) = Franken 
DISO, 193, 

> C. Brockelmann, Lexicon Syriacum. Halle a... 1928, 477f 

“J, Friedrich, Phinicisch-punische Grammatik, Roma, 1951, 102 

MJ. Mulder, Kanadnissche Goden ix het Oude Testoment, Den Hang, 1965, 82 

Jovion, op. ct, S17 

HAL, 878 

"HALAS 

* HAL, 101, ne. 20 
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‘den Mund aufsperren’ Hi, 16:10. So auch in unserem Vers 7: ‘die Erde 
spalten’ 

‘ards hier wohl Erdkruste als Trenner zwischen der Erdoberfliche und dem 
Erdinnern, wo sich das Totenreich befindet. 

Niferi: Dies 
hat die grossten Schwierigkeiten die 





es Wort, der Form nach ein Ni. (aber siche auch unten) von pzr 
es Verses verursacht. Es wird durchgingig 





von pzr, 
gc! 
Daneben gibt es aber auch ein zweites ar. bazara, das *keimen (Pflanze)’ 





ar. had!zara, ‘sien, ausstreuen, zerstreuen’, so auch ja. mhe, pzr 








28. Zu dieser Wurzel gehdren, wie ich sche, alle auss 





a zwei 





bedeutet und ein fer, das im II. Stamm im syr, ar. ‘auswei 





n, ausnehmen (ci 


Tier)’ bedeutet®'. Als Grundbedeutung kdnnen wir fir Il por “herauskommen’ 





sekundir evtl. ‘auferstehen’ ansetzen. In unserem Vers 7 wird wohl Ni 





Synonym zu Qal sein??, Oder haben wir es 
Osta 
nant g 





einer Imperfektbildung wie im 
niischen zu tun, wo die 3. m. sg. und pl. nicht mit y als Priifixkonso- 
bildet wird, sondern mit n*. In diesem Fall kénnten wir auch Qal 
vokalisieren, 








An der 2. Stelle kommt das Verb im Pi, vor, niimlich Ps, 53:6, und zwar in 
kaw 
14:5f. und $3:6 identisch, Die AF-Sitze kénnen kausativ oder adversativ 





Die beiden Psalmen 14 und 53 sind bis auf die Verse 





tiver Bedeutung: 





aufgefasst werden, Sie sind meiner Meinung nach deutlich positiv 
Ps, 14:5f 





Sam pahadi pahad Ai “‘alohin Wrdor saddig 
‘asat “ant tabisia ki jhwh mahséh 

Mahscha wird meist mit dem Substantiv mahsd erklirt. Besser wiire es, das 

Wort als Partizip Hi. zu erkliren von hdsd mit der Bedeutung ‘Zuflucht finden 

lassen/gewiihren’. Wir kdnnen also wie folgt fibersetzen: ‘Da trifft sie gewalti- 

echten. Ihr wollt 

8 


ger Schrecken; aber Gott ist dage; 
zu Schanden machen den Trost der Elenden; aber Jahwa da 
(dem Blenden als saddig gesehen) Zuflucht’ 


in beim Geschlecht der Ge 





n gewihrt ihm 





2 HAL, 810, und bhe, bar mit derseiben Bedeutung. HAL, 14, akk. pasiru sich verbergen 
W. von Soden, Akkadisches Handwrterbuck (= AB), Wiesbaden, 1965F., ¥52. 
‘A-Barthélemy-H. Fleisch, Dictionnaire arsbe-francois, Dialetes de Syre, Pari, 19S0f, 606, 

Die Passage in den ElAmarna-Brcfen 169,30: cpana(z)-n-nim bei LA. Knudizon (Die El 
Amarna-Tafeln, Leipig. 1915, 1, 674) noch so erginzt und Gherstzthervorschleichen’,wied jest 
24 ipattorunim erginzt, cf. AB, $50, und The Assyrian Dictionary, Chicago, 1980, N 6, Diese 
Stelle ist aso fir uns nicht mehr zu gebrauchen. Fir den Hinweis danke ich meinem Schiler C 
Koclewin 

2 'G. Bergstisser, Hebvaache Grammaik, 2. Teil: Verbam, Leiptig. 1929, 9c 

21 C. Brockeimann, Grundriss der verglechenden Grammatik der semitichen Sprachen, \ Lav 
und Formenichre, Belin, 1908, 565. 

Zum Pi. als Kausativ zu Nif, of. Bergtrisser, o.c, 93f 
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Ps, 53:6: 












ki ‘alohim pizzar “asmat handk 
Ki “alohim me “asm 


sim pahadit pahad 
hibisora 




























Fair hdnak lese 
n, demitig sein’. K und m sind in 


ar ist Pi. von I rstehen lassen 


ich honim, Part. Qal. von I. hand “sich be 


‘herauskommen/a 








der phdnizischen Schrift sehr ahnlich und konnen darum leicht verwechselt 
werden. M'dsdm wird durchgingig von m’s, ‘verwerfen’ abgeleitet. Ich schlage 


vor, die Form als Part, Pi. von der Wurzel ‘sjw/y aufzufassen: Ja., sam., sy 
md, ‘s'Pa. ‘he 





len’, ar. ‘sw/y I. *pflegen (Wunde)’. Dass das Suffix oft direkt an 

| den 2, Radikal angefigt wird, ist bekannt?®. Die Obersetzung kann dann wie 
folgt lauten: ‘Da trfft sie gewaltiger Schrecken; aber da 

tigen (aus den Grabern) hervorkommen/auferstchen, Sie 











en Lisst Gott die 





Gebeine der Dem 





werden zu Schanden; dagegen heilt sie (die Demiitigen) Gott 
erade im Hinblick auf Ps, 53:6, wo ‘sd ebenfalls 
mit pzr verbunden wird, wortlich dbersetzt werden. 








ss wohl 


Le muss wohl als Synonym 2u min ‘aus sst werden??, wie auch oft 









im Ugaritischen: Gordon 68,12: gré jm kseh ‘vertreibe Jam von seinem 





Thron 
ne Ubersetzung von Vers 7 lautet also: 





Sobald er die Erd(kruste) aufbricht und spaltet, 
werden unsere Gebeine aus dem Mund des Totenreiches hervorkommen; 


auferstehen, 
B, Die sachliche Interpretation von Ps. 141:6 und 7. 


1. Wir missen uns zuniichst n 





it dem religionsgeschichtlichen Hintergrund der 
iseinandersetzen, Welche religionsgeschichtlichen Vorstellungen 





beiden Verse 
haben den Dichter von Ps. 141:6f, inspiriert? 





1. a) In Vers 6 sind wir in einer Gerichtssituation. Es ist von Freisprechen die 
Rede, Ein Richter wird gen: 
Hinblick auf die in Vers 7 erwihnte Auferstehung werden wir es wohl mit 
cinem Totengericht, evtl. mit dem Gericht am jdngsten Tag, zu tun haben. 
Falls das zutrifft, miissen wir den religionsgeschichtlichen Hintergrund entwe- 
der in Agypten oder in Persien suchen 





nt, der zugleich Gott ist. Dadurch und im 





Xeypten liefert die alteste Erwahnung eines Totengerichtes, das in dem 


Bl, SB. 
HAL, 483, a8. 5 
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Augenblick notwendig wird, als im allgemeinen ‘Demokratisierungsprozess' 
nach dem Ende des alten Reiches auch die Religion erfasst wurde und so 
jedem Agypter, und nicht mehr nur wie bis anhin dem Gottkénig allein, cin 
Leben nach dem Tod mit Auferstehung und Himmelfahrt méglich machte. In 
diesem Augenblick ist die Notwendigkeit eines Totengerichtes unter Leitung 
von Osiris entstanden, das dariiber zu wachen hat, dass nur Gerechte von der 
Méglichkeit eines ewigen Lebens Gebrauch machen kannen, Die abgewiesenen 
Ungerechten, die nicht nach den Normen von Maat gelebt haben, werden von 
einem krokodilkdpfigen Mischwesen verschlungen und aulgefressen. Diejeni- 
gen aber, die nach dem Willen der Maat gelebt haben, lebe 
Osiris im Reich der Setigen, das im Westen g 
seinem Boot zum Himmel 

Di 
die persische. Sie kennt zundchst direkt nach dem Tode und 











entweder bei 





wren mit Re in 








andere alttestamentliche Umweltreligion, die ein Totengericht kennt, ist 








inn am Ende der 
Tage cin Gericht, das sich mit dem Problem ‘gut und bése" befasst, In jenem 
kommen die Gerechten sicher ber die breite Briicke in cin P 
Ungerechten aber fallen von der schmalen Briicke in eine diister 
‘Am Ende der Ta 
Meualifluss Gberqueren. Die Gerechten, d.h. die nach ASa gelebt_ haben, 
passieren den Fluss ohne weiteres, Die Glaubensfeindlichen, Gottlosen werden 
in ihm gelautert und kommen aber auch an das jenseitige Ufer und werden als 






lies, die 
Schlucht, 
-n und dabei einen 








ge miissen alle zu einem Gottesurteil antre 





Geliuterte zusammen mit den Gerechten des ewigen Lebens teithaftig. Dies ist 





in schdnes Beispiel fir 





Katdotaats (tv) Ravrov, wobei RavOV 
wirklich alle bedeutet, die Gliubigen und Gottlosen**. Sowohl im tigyptischen, 
als auch im persischen Totengericht sitzt ein Gott dem Gerichtsakt vor. 





b) Wenn wir die altesten Qu 
babylonischen Texten suchen. Im jjingeren, semitischen Text von det 
ss Titar die 
Unterwelt, d.h. das Totenreich, verlassen darf und von einem Begleiter nach 
der Oberwelt zuriickgebracht wird. Dieser Begleiter bekommt folgenden Auf: 
trag 

‘Falls sie (tar) dir das Lasegeld nich 


llen fiir Losegeld aufsuchen, miissen wir in den 


Unterweltsfahrt der Géttin von Uruk, Btar?, héren wir, di 











bezahit, so bringe sie wieder 
zurtick,’3° 

Im dilteren, sumerischen Text wird von der Géttin ein Stellvertreter gefor- 
dert, Das Wort fiir Lasegeld: napriru/iptiru>® ist gleich dem neutestamentli 


S. Morenz, Aegyprische Religion, Stuttgart 1940, 13447, 138, 214, 220 
 G, Widengrea, Iraniche Geisteswelt, von don Anfngen bis zum Ilam, Baden-Baden, 1961 
169-190, 215-221 
2° CE J.B. Pritchard: Ancient Near Eastern Texts relating to the Old Testament (= ANET), 
Princeton, #1985, 106F 
38 ANET, 109. 
AH, 35. 
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chen dxpov von pasdiru, resp. Avo ‘losen” abgelcitet. In Ps. 141 dagegen ist die 
Bedeutung Lasegeld von Geld abgeleitet. Sachlich bedeutet dies aber keinen 
Unterschied. 


2, a) In [stars Unterweltsfahrt wird auch das Thema von Vers 7, 
hung, erwahnt, allerdings mit einem anderen Bild geschildert 





Pfortner, dffne dein Tor, auf dass ich eintrete. 

Wenn du das Tor nicht affnest und ich nicht hineinkomme, 
zerschlage ich die Tiir, zerbreche ich die Riegel, 

zerschlage ich die Schwell 
bringe ich hinauf die Toten, dass sie die Lebenden fressen. 
dass die Toten zahlreicher seien als die Lebenden. ** 


hebe aus die Tien, 








Dieses Bild vom Totenreich als Stadt mit Toren und Tiiren ist dem AT auch 
nicht unbekannt, 2.B, Ps. 9:14 mrmmy mi‘ry nowt, ‘der du mich aus den 





Pforten des Todes erhebst’. Es ist auch das gelaufige Bild, das wir in 
christlichen Auferstehungsbeschreibungen und Malereien finden. Ich michte 
nur das grandiose Bild aus dem prichtigen Hymnus des Syrers Romanus aus 
dem 5, Jahrhundert erwahnen. Der gefesselte Hades gibt seinen Leuten 
folgenden Befehl 





Torwiichter, eilt herbei und seht wie ich Gewall leide. 

Schnellt herbei, ihr, schliesst die ehernen Tore und bewacht sie, 
schiebt die eisernen Riegel vor die Tore 

und lasst keinen von denen, die er auferweckt hat 

aus seinem Grabmal heraus.!> 


Auf Auferstehungsikonen steht Christus auf den aufgebrochenen Toren des 


Totenreiches, Schltissel, Angeln und Riegel liegen zerbrochen zu seinen Fassen. 





b) Ps. 141 beschreibt das Bild anders, niimlich als Maul des Totenreiches 
Diese Vorstellung geht letztlich woh! auf ugaritische Texte zurtck. Im Streit 
zwischen Baal und Mot ist die Rede von der Einladung Mots an Baal. Dann 
wird in grandioser Weise der Riesenrachen Mots beschrieben 





Eine Lippe hat er an der Erde, die andere am Himmel, 
Zunge reicht ihm bis zu den Sternen. 
Es mége Baal durch seinen Mund in sein Inneres niedersteigen. 





% ANET, 107 
Hi Hunger, Reich der neuen Mite, Graz, 1965, 218, of 80 
MANET, 134 
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Dem Bild vom Hllenrachen, dem die Ungerechten ausgeliefert sind, sind wir 
oben beim dgyptischen Totengericht begegnet. In Ugarit ist Mot aber wertfre 
also nicht die Halle. Die Unterscheidung zwischen Himmel und Halle ist in 
Ugarit noch nicht bekannt. Das Bild vom Hollenrachen aber findet sich auch 
auf christlichen Darstellungen vom Jingsten Gericht. L 
schwinden im Hallenrachen, 








Verdammten ver 


©) Der Vorstellung, dass die Tote 
Erdkruste befre beg 
Graber zur Auferstehung oder in Totenbeschworungen, In der Beschwérung 


durch di 





s Aufbrechen oder Spalten der 
snen wir entweder im Bild vom Aufbrechen der 





werde 





des Geistes Samuels durch die Hexe von Endor bittet Saul: ‘Wahrsage mir 





doch durch den Totengeist und bringe mir den herauf, den ich dir nenne’ (1 
Sam, 28:8). Und in Vers 13 heisst es: ‘Das Weib sprach zu Saul: Einen Geist 
¢ ich aus der Erde herauf 


se nderen 





igen’. Noch deutlicher wird bei 2w 





Totenbeschwérungen gesagt, dass der Tote nur dem Totenreich entsteigen 





kann, wenn in der Erde ein Loch gemacht wird, 
1) Gilgamesch will mit seinem Freund Enkidu reden, um zu hdren, wie es in 
der Unterwelt aussicht, Er triigt 





Wunsch Ea vor 


Sobald als Vater Ea dies vernommen, 
hub an zu Nergal er, dem Kampfeshelden, zu reden: 
O, Ner 
w auf e 









I, Held im Kampf, hore mich, 
Loch nun in der Unterwelt 

dass ihr entsteigen kann Enkidus Geist 

und seinem Bruder kind’ des Hades Ordnung 
Es hrte Nergal, Held im Kampf, auf Ea 

tat gleich cin Loch auf in der Unterwelt 
Alsbald entsti 
dem Hades einem Wind! 


Enkidus Totengeist 





uch gleich 








und sie umarmten sich und setzten sich zusammen. 


2) Der 11. Gesang 
seus beschwrt die Schatten der Toten und unterhalt sich mit 





der Odyssee ist der Totenbeschworung gewidmet. Odys 
ihnen. 





Ich aber zog indessen mein scharfes Schwert vom Schenkel, 
warf eine Grube dann aus, eine Elle in Lange und Breite 
Spende fiir alle die Toten ...** 
Dann rief ich die Vélker der Toten mit Bitten und Beten, 





Schittete rund um sie eine 


» Gilgamesch- Epos XII, 780, ANET, 98: H.Schmdkel, Das Gilgamesch-Epos, Stuttgart, 1966, 
8. Pc unsere Frage ist es gleichgaltig. ob Enki als Geist oder korperich erschienen ist 
* 2426 
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packte die Tiere und schnitt ihnen Uber der Grube den Hals ab. 
Dunkel dampfend ran da ihr Blut. Aus dem Diister indessen 

Kamen in Scharen die Seelen der lang schon erstorbenen Toten.?7 


raben ist 





Beide Texte zeigen deutlich, dass, nachdem ein Loch in die Erde g 





4) Man kénnte sich noch fragen, ob die ausdrickliche Erwihnung der 
Knochen sowohl! in Ps, 141:7 als auch in Ps, $3:6 im Zusammenhang mit der 
Auferstehung eine Rolle spi u nur in persischen 
Texten Parallelen. Am Anfang des eschatologischen Geschehens heisst es: 





le. Wenn ja, dann sehe ich di 








Zuerst wird Sofjans (der Erliser) die Gebeine des Gayomart aufriitteln, 
e von Mi8ye und Milyané und dann wird er diejenigen der ibrigen 
hren wird Soijans die Toten aufrit- 


dann je 
Menschen 
teln, alle Menschen auferstehen lassen sowohl die Gerechten wie die Gott 








aufritteln. Wahrend 





losen.3* 


n mochte ich noch einige allgemeine 





II, Nach diesen mehr detaillierten Frag 


Bemerkungen zu den Versen 6 und 7 von Ps. 141 machen’ 





als Voraussetzung flr die Riickkehr aus dem Totenreich 
im babylonischen Text von Seiten [Stars, das heisst der Géttin, die den Tod 
chtet werde 
der Stelivertreter*®, der von dem, der das Totenreich verlassen will, 
werden muss), wird im Psalm vom Richter selbst bezahlt, also als Gnadenakt 
Gottes von ihm aufgebracht. Wir haben im Psalm zum ersten Mal die spiter 
im Neuen Testament auftretende Verbindung von Gott — Richter — Lésegeld 


a) Das Lésegeld, das 











will, ent muss3* (wie dbrigens im sumerische 






berwinder 











freisprechen. 


b) Der babylonische Text erzihit uns in grellen Farben von der schrecklichen, 
enden erscheinen, d.h. 





gefiirchteten Méglichkeit, dass die Toten unter den Le! 


das Totenreich verlassen kdnnten. 





Ich bringe hinauf die Toten, dass sie die Lebenden fressen 
dass die Toten zahireicher seien als die Lebenden.*! 


1 3437 
% G. Widengren (s. Anm. 28) 2176 
9 ANET, 109, 

«0 SN, Kramer, Pr 





dings of the American Philosophical Society, vol. 107, 1963, 493, Linie 








“0 ANET, 107 
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Bitar droht damit und kann die Drohung wahr machen. Dies passt ganz zum 
anastasiphoben Charakter der babylonischen Religion. Demgegeniiber wird in 
unserem Psalm, die Auferstehung, d.h. das Verlassen des Totenreiches durch 
seine Bewohner als 
also zwei diametral entgegengesetzte Vorstellungen von Auferstehung und Tod 





ine Wohltat Gottes gepriesen und erhofft. Es stchen sich 


gegeniiber. Der Psalmist gebraucht die alten Bilder, um etwas ganz Neues 
auszudriicken 


©) Ps. 141:7 und 53:6 liefern zwei neue Stellen zum Auferstehungsgedanken im 
AT, was besonders willkommen ist, da die Quellen des AT in die 
nur sehr spiirlich fliessen 





r Hinsicht 


4) Wer ist in Ps. 141:6 mit ‘sie* gemeint, dh. wer ist Subjekt von nidmetd ? Die 
cinzige Handhabe im ibrigen Psalm sind die pd'alé ‘win in Vers 4 und 9, Die 
CObeltter sind die einzigen Personen in der Mchrzahl, dic als Subjekt in Frage 
kommen. Falls diese Verbindung und Interpretation richtig ist, bringt Vers 6 
auch fiir Obel 
gebraucht wird, Es soll ihre Schulden und Sinden tilgen und sie vor Gericht 








ine Verheissung. Wir wissen so auch, woflir das Lasegeld 








das doch wohl als das Endgericht aufgefasst werden muss, von Schuld 
freisprechen und reinigen, allerdings unter der Bedingung, dass die Obeluiter 
das Wort Gottes hiren, Dieses Hiren muss dann woh! im Sinne von Gehor 
chen verstanden werden. Wenn dieser Vers so aufgefasst und interpretiert 
werden muss, haben wir in diesem Vers einen Beleg fir ein 





énoxardoracis 
(tav) navrav*?, wobei allerdings (rav) néveow nur alle Gliubigen betriff 
Also nur die Sinden der Gliubigen werden durch das Losegeld getilgt. Im 
folgenden Vers muss das ‘wir’ den Psalmist, dh. ‘ich’ in den Versen 1-5 und 8 
10 und die Obeltiter (pd'alé “awn) meinen, die beide die Auferstchungsver- 
heissung bekommen. Das passt gut zu den ra‘ in Vers 10, die verloren sind 
Sie sind eben, 
dren im ¢ 








s mit raid" gemeint ist, Gottlose, die nicht auf Goties Wort 
sgensatz zum saddig*? 








IIL, Damit sind wir bei der Frage nach Zeit und Ort angelangt, wann und wo 
unsere zwei Verse verfasst wurden. Zur LOsui 
drei Beobachtungen wichtig zu sein. 


dieser Fragen scheinen mir 








1. Die Gedanken in Vers 6, besonders die Vorstellung von der Rettung aller, 
it der Einschrinkung, dass sie nur fir 
jlt (dies Letztere im Gegensatz zur persischen Auffassung, wie wit 





der Siindlosen und der Sinder, wohl n 
Gliubige 












© Ct. persische Religion, oben B.L La 
"CEL Koehler, Theologie der Alten Testamenies, Tabingen, 1936, 153-160, 





PSALM 41-527 


sie oben kennengelernt haben), scheinen mir gerade wegen des Lauteru 
dankens doch cher in das persische Schema als in das Agyptische zu passen 


2, Die Verarbeitung von typisch an Syrien haftenden Bildern, z.B. den Mund 
der Holle, machen es doch wahrscheinlich, dass der Verfasser mit der altka- 
naandischen Tradition wohl vertraut war und natiirlich auch mit dem babylo- 
nischen Kulturkreis (vergl. das Losegeld) 


3, Das Sprachliche, néimlich die Aramaismen, weist auf eine spite Abfassung, 
Die Zeit kann darum leichter angegeben werden als der Ort. Die beiden Verse 
miissen doch wohl aus sprachlichen und inhaltlichen Griinden spat angesetzt 
werden, in der persischen oder gar hellenistischen Periode. Der Ort ist schwie- 
ig zu bestimmen, Es kdnnte Babylonien sein, 














JAKOB UND MOSE: HOSEA 12:3-14 ALS EINHEITLICHER TEXT 


Hartmut Gest 


Der Text Hos. 12:3-14 ist besonders interessant durch die hier vorliegende 
Anspielung auf die Jakobtradition. Dass dabei 
auf Jakob Bezug n 
satz von V. 13 und V, 14, von Jakob, der aus Aram flieht, wo 





Hosea in einem negativen Sinn 


mmt, kann heute als 





munis opinio gelten'. Ausgehend 
von dem Ge; 
er um seines Weibes willen Knecht 


aus Agypien herauffihrt und bewahrt (niimar), und unter dem Gesichtspunkt 








st und hitet (Samar), und Mose, der Israel 





einer Anklage (rib) gemass dem cinleitenden Vers 3 werden die z.T, dunklen 
Anspielungen Hoseas auf Jakob in verurteilendem Sinn verstanden. Es sollte 
‘aber zuniichst als methodisches Prinzip gelten, dass bei Anspiclungen auf die 
Jakobiradition, die wegen ihrer Undeutlichkeit und der Kiirze ihrer Formule: 
rung schwer zu beurteilen sind, cher ein Verstindnis voraustusetzen ist, das 


weil cine Entgegensetzung zu dem b 





mit der Tradition geht als umgekehr 
Hoseas Zeitgenossen lblichen Verstindnis von ihm klar zum Ausdruck 


gebracht werden milsste, wenn er verstanden sein will 








Sie findet sich seit J. Wellhausen, Die kleinen Propheten, Berlin, 1992 i immer stitkerem 
Masse in der protestantschen Forschung bis hin zum neveste Kommentar von J. Jeremias, Ho 
ATD 24,1, 1983, in katholischer Forschung erst in neverer Zeit. Nach dem Versuch von PR, 
Ackroyd, ‘Hosea and Jacob, VT 13 (1963), 245-29, cine postive Rezeption der Jakobtradition 
bei Hosea vorauseusey Jer cine Gegenreaktion bei E. Jacob, ‘Der Prophet Hosea 
die Geschichte, EvTR 290: 286, W. Rudolph, Hosea, KAT 13,1, 1966, 220-235, 
EM. Good, ‘Hosea and the Jacob Tradition’, V7°6 (1966), 137-151, C. van Leeuwen, Hosea, 
Nijkerk, 1968, 257-251... Mays, Hosea, Lon 171, RB. Coote, Hosea XI’, V721 
(1971), 389-402: 3929, L. Ruppert, ‘Herkunft ur utang der Jakob-Tradition bel, Hosea 
Bibl $2 (1971), 488-504, J, Vollmer. Geschichilche Rickblicke und Move in der Prophetic det 
Amos, Hosea teu Jesaja. Bein, 1971, 105-115, R. Kampel, Die Berafin Israels. Ein Beira 
Theslogie des Hoses, Diss. Bons F_ Diedrich, Die Anspiclungen auf die Jako 
Tradition in Hosea 12.1-13.3, Warabarg. 1977, R. Vailleumicr, “Les Traditions Isral et la Liberté 
du Prophéte: Oxée, RHPR 59 (1979), 491-498: 496, Fl. Andersen-D.N. Freedman, Hose, 
Anchor Bible 24, 1980, 593-623, LM. Eslinger, Hose 19: A Study in Inner 
Biblical Exegesis’, JSOT 18 (1980), 91-99, H. Uteschneider, Hosea, Prophet vor dem Ende 
Freiburg-Gottingn, 1980, 16-211, A. Deisler, Zi Propheten. Hosea, Joel, Amos, Neve Echter. 
Bibel, 1981, 53-56. Auf meine Antegungen hin bat H.-D. Nee in seiner Tabinger Dissertation Die 
Heilstraditonen Israels in der Verkindigang des Propheton Hosea, 984, 24-4621 Hos. 12:46. 13 cine 
Positive Aufnahme der Jakobtradition bei Hosea verted. 

















































Sa and Genesis 32: 
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Dass dieses zeitgendssische Verstindnis Jakobs negativ gewesen sei, wird 


man grundsitzlich ausschliessen dirfen. Es wird sich nicht stark unterschieden 
haben von dem, was uns der vorpriesterschrifiliche Bestand in Gen. 25:21-34; 
27:1-45; 28:10-33:20; 35:1-7 und einigen weiteren, hier nicht interessierenden 
Stoffen bietet. Diese vorpriesterschrifiliche Jakobtradition in Gen. 25-35 wird 
kompositionell zusammengehalten und inhaltlich bestimmt von der Zwillings- 
briiderschaft zu Esau und der damit gegebenen Konkurrenz*. Die Geschichte 
von der Geburt Esaus und Jakobs 25:21-28 enthalt kein negatives Jakobbild 
Das JHWH-Orakel verheisst, dass der Altere dem Jiingeren dienstbar sein 
wird, und dem entspricht das Omen, dass bei der Geburt Jakob die Ferse 
ageb) Esaus festhalt, worauf sich auch die Etymologie des Namens Jakob 
bezieht. V. 28 zeigt den Anschluss an c. 27, da dort die Liebe des Vaters fiir 
das Wildbret und die Mutterliebe ffir Jakob vorausgesetzt wird. Die nicht 
weiter explizierte Begriindung fiir V. 28b, die Liebe Rebekkas zu Jakob, ist 
natirlich das ihr gegebene JHWH-Orakel. Ist 25:21-28 nur ein spiiter Vorbau 


fir ¢, 272 Wo immer der Inhalt von c. 27 erzahit worden ist, ist cine 





























Geburtsgeschichte Voraussetzung. 25:29ff. steht unter dem Verdacht, ein 
spiterer Zuwachs zu 0. 2 36 setzt wenigstens fiir die jetzige 
Gestalt von ¢. 27 dieses Stiick voraus, dariber hinaus wird die kulturtypolo- 


ion des Verhaltnisses E 





zu sein; aber 








agische Interpr 
liegt, nur hier expliziert. In die Geschichte des Verkaufs der Erstgeburt werden 
gern negative Ziige cingetragen (erpresserische Ausniitzung der Notlage 
Esaus); dass der Erziihler anders denkt, lehrt V. 34b, und er macht es auch in 
der Zeichnung des unbeherrschten (V. 30) und unweisen (V. 32), eben eines der 
Verantwortung als Erstgeborenen nicht ger 


us und Jakobs, die ¢, 27 zugrunde 











cht werdenden Esau deutlich, Bei 





der Beurteilung von c. 27 wird gern iibersehen, dass List in bestimmter Weise 
cine antike Tugend darstellt und dass im dbrigen die Initiative ganz bei 
Rebekka liegt, die das erste (V. 6ff.) und letzte Wort (V. 427) filhrt, die Jakob 
befichit (V. 8 ist nicht Angebot, sondern dringender Befehl) und folgerichtig 








Die Anwendung des weitverbreiteten Erzihlmotivs der feindlichen Bride in den Erevterge 
schichten ist seltsam, Hier kommt es belsgeschichtich dermassen auf die legtime Erbfolge un, dass 
cine sekundire Infragestellung aus erzihimotivishen Grinden unwahrscheinlch ist. Auf dem 
Hintergrund der im Gegensatz ru Ismael oder zum Hawsknecht Elicset 
veriretenen heilgeschichlichen Erbnachfolge Abrahams sollte eine nur spiclerisch-erailerische 
Problematsierung der heilsgeschichtlichen Erbnachfolge von Jakob durch einen eigentlich ersige 
borenen Zwilling Esau nicht méglch sein. Hinzu kommt, dase derall in den Geschichten die 
Gieichung Esau-Edom vorausgesett it (25:25, 25, 30; 27:16, 40 usw ), Esau also unteschadet der 
kulturtypologischen Deutung Jiger-Hiri/Baver geschichich reale Gestalt ist. Ex ist sehr 20, 
crwaigen, ob nicht gerade ein historischer Zusummenhang voredomitischer Bevélkerungsgruppen 
ri vorisraclitischen den historisches Kern dieser Oberbeferung von der Zwillingsbriderschalt 
darstell, die dann erzdhimotivisch kulturtypologisch gedeutet worden ist. Nach der heute Gblichen 
‘berliferungsgeschichtlchen Auffassung verbalt es sch gerade umgekehrt: Esau ist, da mit der 
Gesamtkomposition verhaftet und eredhlmotivsch erklirbar, eine nur sckundire Figur, dc dann 
auch nur sekundir mit Edom (warum gerade mit hia?) identifziert worden it; aber weder das 
cine, noch das andere ist, wie gesagt, wahrscheinlch zu machen, 
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auch alle Verantwortung auf sich nimmt (V. 13), Das JHWH-Orakel ist eben 
hier wie in 25:28 unausgesprochene Voraussetzung. Dass der Erziihler dage- 
gen Esau negativ zeichnet, und zwar nicht nur als unweise (er bittet_ um 





denselben Segen, dann um den iibrigen und schliesslich um einen anderen, V. 
34-38), sondern auch als bése (V. 41), ist deutlich. Am Ende steht der 
triigerisch gesegnete Jakob als Filichtling da, der bei dem betriigerischen 
Laban Knechtsdienste tun muss, doch steht er unter dem Schutze des sich bei 
Bethel offenbarenden verheissenden Gottes. Nach der Flucht und Trennung 
von Laban und vor der Begegnung mit Esau kommt es im Ringkampf mit 








dem Engel in Pnuel endlich zu der gottlichen wahren Segnung Jakobs, der nun 
Isracl heisst. Dem freundlichen Esau sagt Jakob: ‘Wenn ich Gnade in deinen 
Augen gefunden habe, dann nimm mein Geschenk aus meiner Hand an; denn 
dafiir habe ich dein Angesicht geschen, wie man das Angesicht Gottes (p’ne 
Yohim)* sicht, und du hattest Woblgefallen an mir. Nimm doch mein 
‘Segensgeschenk (berakd) ..."" (33:10f,). Ober Sichem und sciner Heiligtumsbe- 
‘grindung fart schliesslich der Weg nach Bethel zuriick, den dieser Erzvater 
ngen ist. Wir milsse 











Israels zur Erlangung des wahren Erstgeburtssegens g 





annehmen, dass ungefiihr dies oder doch cin Grundbestand dessen die flir 
akobtradition ist. Eine negative Zeich- 
n, 25-35 zu finden sein, Gibt 





Hoseas Zeitgenossen vorauszusetzende 





‘nung Jakobs wird darin ebensowenig wie in C 
Hosea diesem Traditionsstoff eine ganz neue Deutung? 

Wir wollen unentschieden lassen, ob die rib-Einleitung V. 3 zum urspriingli- 
chen Hoseatext gehdrt oder redaktionell ist, Die Erwahnung von Juda in V. 3a 
spricht fiir die judiische aktualisierende Redaktion, und da V, 3b Wieder 
aufnahme der Formulierung von 4:9 ist, bleibt die Echtheit umstritten, und es 
ist nicht geraten, durch die Konjektur Israel flr Juda einen unanstéssigen Text 
herzustellen*, Wie dem auch sei, spricht rib durchaus nicht gegen eine positive 
Beurteilung Jakobs in den zundchst folgenden Versen; denn bei einer histori- 
schen Argumentation — und die liegt hier zweifellos vor —miisste vom Abfall 
Israels gesprochen werden unter der Voraussetzung der Erwahlung und der 
gattlichen Heilsbegrindung durch sie, dh. von Jakob als dem Anfang der 
Erwahlung miisste positiv gesprochen werden (vgl. 2.B. Jer. 2:1-13 mit dem 
positiven Binsatz V. 1-3). Dass der Erwahlte selbst schon von Mutterleib an 
cine fragwiirdige negative Figur ist, miisste die rib-Argumentation geradezu ad 
cabsurdum filhren. Abgesehen davon wird bei Hosea sonst der Abfall mit dem 
Ubergang Israels in das Kulturland definiert (13:6) — wir werden unten sehen, 
dass das auch hier (V. 8f,) zutrifft. Von V. 3 her ist darum eher an eine positive 
‘Aufnahme der Jakobtradition zu denken. 




















* Dazu zuletzt GI. En 
1984, 637 
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Der erste Abschnitt V. 4£.75 (V. 4: 343, V. Sa: 343, V. Sb: 343, V. 7: 





3+3+3) bezicht sich inhaltlich in V. 4a auf die Geburtsgeschichte Jakobs, in 
V. 4b.5a auf die Pnuelgeschichte, in V. Sb.7 auf die Bethelgeschichte in 
knappsten Formulierungen. Zunachst werden in V. 4 im Parallelismus neben- 
cinander und mit “im Mutterleib’ und “und in seiner Mannesk 








der gesetzt zwei zentrale Formulicrungen der Geburts- und Pnueliberli 
rung, die zugleich die beiden Namen Jakob und Isracl etymologisch begrin- 
den. Bei sard ‘dt “lohim (vg. Gen. 32:29b) ist das unbestritten®, in V. 4a kann 
man nicht bestreiten, dass es sich um die Geburtsgeschichte handein muss. 
Dann aber kann ‘agdb nur ‘an die Ferse packen’, nicht aber im Gbertragenen 
i betriigen’ bedeuten; denn 1, passt *hintergehen’ nicht, Jakob 
Is erster, sondern als zweiter geboren, kann also Esau nicht 








Sinn *hintergeher 
wird eben nicht 
hintergangen haben, Ware nur der Versuch des Hintergehens gemeint, wire 
das Imperfekt gefordert. 2. sagt das eindeutig die Tradition, die in Gen. 25:26 





vom Packen an die Ferse (ba*geb) Esaus spricht. 3. wird zwar in Gen. 27:36 
von Esau eine neue Namensdeutung gegeben, in der ‘gb als “betriigen’ verstan- 
den wird, aber diese Etymologie ist deutlich spielerisch (man vergleiche das 
weitere Wortspiel Ivkorati lagah | lagah birkati) und hat nichts mit der Geburt 
vu tun, auf die hier in Hos. 12:4a ausdriicklich Bezug genommen wird 

Der Vers 4 stellt also die beiden Situationen am Anfang und am Hohepunkt 
des Lebens Jakobs zusammen, die sich auf die Namengebung Jakob und Israel 
bezichen, Die zweite, bedeutendere der endgiltigen géttlichen Segensverlei- 
hung beim Einzug in das Land wird in V. Sa weiter ausgefiihrt. Mit einer 
Anadiplose wird das Verbum sr(h) am Anfang aufgenommen* und priiposi 
tionell® statt des wegen der Israel-Etymologie in V. 4b notwendigen “/ohim 











» Dass am Ende vor V. $ mit LXX "immo (oder “onmdnnu, vel. J, Jeremias, a2.0.,148 Anm. 6 
und die dort angegebene Literatur) 2u lesen und V. 6 Gloss ist die die jrusalemische Gottesbe 
‘eichnung einfigt, it mit Recht weithin anerkanat (2.8. H.W. Wolff, Dadekapropheon 1 Hosea 
BK 14,1, 1961, 266, 276, K. Eliger in BHS, 1970, 2St; J. Jeremias, .2.0,, 148, 154: anders W. 
Rudolph 2.a.0,, 229 Anm. 19 ohne eigentliche Begrindung). 

® Deswegen ist auch hier notwendigerweise *lohim gebraucht, und ert in V. Sst dann konkret 
vom maak die Rede 

Dass in Jer. 9:3 auf Jakob mit ebenderselben Etymologie wi in Gen. 27:36 verwiesen wird, 

lisst sich durchaus nicht wahrscheinlich maches, da die nach dem Gesetz des Achtergewichts 
steigernde Paralele rakl jlrlok Keine Anspiclung enthalt; sollte eine solche bei ‘agob ja'gob 
beabsichigt sein, masste man zumindest die umgekehre Stllung erwarten, Man darf nicht einfach 
bei einem normalen Gebrauch des Verbums gb mitten im Satz eine Anspielung auf Jakob 
Ireraushdren; val. PIR. Ackroyd, a.2.0., 284 

Man sole also ein wilde erwarien; die die Wurtel sur (das Hi. von sr kommt vor det 
Bedeutung her nicht in Frage) voraussetzende Puaktation wajiasdr (wajjasdr in HS fehlerhaft) 
kénmtc, wenn sie nicht einfach eine Nebenform za s/h) darstelt (so Kimchi zt.) der Versuch 
sein, das Verbum srr mit dieser Nebenform einzafthren: “Er zeigte sich als Furst pegeniber dem 
Engel und helt stand” (so Targum und dana Iba Esra zt). Da aber an der Anadiplose nicht 2u 
zweifeln ist, kann es sich bei wjsr mur um ein “Er kimpfe’ hande 

* sr(h) muss mit einer Praposition Konsiruiert werden, woftr Gen. 32:29 ‘im, Hos. 124 ‘et 
(mit) gebraucht wird. Das im Sinne von ‘dl gebrauchte ‘al (Baumgartner, HAL? sv. ‘al 3) ist 
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jetzt konkret mal‘ak angeschlossen, wahrend das wajjukal ganz Gen. 32:29 
entspricht: “Er kampfte gegeniber einem Engel und hielt stand’. Und dieser 
reagierenden Handlung Jakobs in der ersten Vershilfte von V. Sa entspricht in 


der parallelen zweiten die agierende Handlung: ‘Er weinte und flehte ihn 
an’'®, Da bisher die Darstellung der Uberlieferung in Gen, 32:23ff. entspricht, 
ist auch far das letztere von ihr auszugehen: Dem Ruf "Ich lasse dich nicht, du 


segnest mich denn! (Gen. 32:27), der von einem Flehen ja nicht weit entfernt 














ist, muss diese Aussage entsprechen, Hos, 12:Sa beschreibt also die eigentliche 
t Jakobs in der Pnuelszene, dem Héhepunkt des Jakoblebens unmittelbar 
vor dem Eintritt in das gelobte Land als der gesegnete Erbe: er kiimpft aufs 
standhafteste gegeniiber der absoluten Macht, der Transzendenz'', und er 
erficht aufs intensivste den Segen. Bei der Interpretation von V 











a ist also 
weder von einem konjizierten Text, noch von der Annahme einer Glossierung 
coder ciner anderen Hypothese auszugehen'?, und ebensowenig ergibt sich, 
dass Hosea in seiner Darstellung Jakobs die Tradition auf den Kopf stellt 
Eine solche Umkehrung ihrer Aussage in das Gegenteil miisste vielmehr von 








ihm deutlich formuliert sein 

Wenn nun in V. Sb.7 nach dem Anfang und Hohepunkt des Lebens Jakobs 
abschliessend der Zentralpunkt der Betheloffenbarung und -verheissung zur 
Sprache kommt”, so bestatigt der kaum zu bestreitende positive Inhalt dieser 
Verse die bisherige positive Jakobdarstellung, Wahrend V. Sb von dem Ge 
schehen der ‘Findung’ Gottes in Bethel (vgl. neben dem J-Text Gen, 28:16 auch 
den E-Text C 








n. 28:17) und der Redeoffenbarung spricht, zitiert V. 7 in einem 





Tristich V. 7a.ba.bB die Gottesrede: Du wirst (darfst) mit deinem Gott 





dabei durchaus passend, wie cin Vergleich mit nifham “kimpen’zeig, wo neben b sch wie be 





s1(h) sowohl der Gebrauch von ‘im und et (mit) findet, als auch der von ‘dl = “(Val Jer. 202 
i, Jee. 119; 18:20 
"© Dass das fo wegen V. 4a sich au Esau besiche, wie W.L. Holladay, ‘Chiasmus, the Key to 





Hoses 12:3-6, VT 16 (1966), $3-64: S6ff will heist cinem angenommenen Chiasmus zuviel 
zumten, Noch weiter hergeholt ist die Vermuttucg von EM. Good, a.a.0., 144, hier wine 
Tradition von det Trineneiche Gen, 35:8 angespeclt 
Der der Phueigeschichte rugrundeicgende religionsgeschichtliche Stoff wird zum Schaden 
sses der Tradition im allgemeinen unsichtig bewertet. Die bekannte kai 
Hypostasenbildung ‘Angesicht von..." kann sich aur auf hichste Gotteserscheinungen bezichen, 
Die hier gemeinte Hypostase der El-Epiphanie meint nicht cine niedere Lokalgottbet, sondem El 
selbst. Ober dessen Lokalisierung an den (Ur-)Wassern und seine Jensitgkeit im Verhiltnis zum 
osmischen Tag. sein Wesen vor allem Sein vgl. RM 10,2. 96. Jakob begegnet in der Nacht und 
im Jabbokwasser von Pnuel an der Grenze vor dem Eintritt in das verheissene Land dem 
Absoluten, dem Jenseitsraum der ‘heilges Hinterwelt, dem er standhilt und so als Erstgeburtsse 
senstriger leptimiert werden kann. Das ‘Angesicht El de El-Epiphanie, ist Kein Nachigespenst 
‘oder Flussdamon, 
* Kein noch so gedringler Uberblick ber diese so zahreichvertretenen Konjekturen, die die 
Last des Beweiss tragen missen, kann bir gegeben werden, vg. .Jeremias, 3.0, 154 Anm. 15 
9 ber'el bow. (a /Jam werden betont vorangestllt: de lmperfimsa au und jdibber werden 
daher prterital zu Gbersetzen sein. 
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zuriickkehren"4, bewahre Huld und Recht und harre auf deinen Gott bestin- 
dig!” Die mit der Bezeichnung des Vitergottes am Anfang und am Ende 
wohlkomponierie Rede umfasst einerseits die Verheissung der Riickkehr aus 
dem Laban-Exil in Haran und damit die Verwirklichung der Verheissungserb- 
Lebens im 
Verhiltnis zu Mensch und Gott. In dieser Verheissung und Lebensord: 





folge, andererseits das im Parallelismus entfaltete Gebot treue 





nungsoffenbarung eine tadeInde Zuriickweisung des Erzvaters schen zu woll 





a 

und das gegen die altere Tradition dieses Stoffes —, sollte schon wegen der 
bei beidem, Riickkehr und Lebensordnung, betonten Verbindung mit dem 
V i kommt der Jakobabschnitt V. 4f,7 mit 
der verheissenden und heilvolles Leben erdffnenden Rede von Bethel zu einem 





‘itergott'* unmdglich sein; vielmel 





volltnenden Abschluss. 
Allerdings bildet die Rede von der dem Vater Jakob zuteilgewordenen 
Erbverheissung mit dem Le! 





ensgebot von /dsdd-mispat und Gottesverbun- 


denhe 





juch die Voraussetzung flr die kritische Behandlung der Verwirkli 
 Erwahlung im Lande Kanaans im nichsten Abschnitt V. 8f., und 
bot besonders 





chung dies 





diese Voraussetzung ist auch der Anlass, das hdsdd-mifpat-C 





hervorzuheben (V. 8f,; 3 Verse in Weiterflhrung des Sechsermetrums, aber in 
dor Struktur 2+2+ 2 mit Parallelen zwischen den letzten Zweiern in V-8 und 
91). Ge estellt wird Kanaan, der Trug und Bedriickung liebende 
Hindler, der Reprisentant des vor- (und ausser-)israelitischen Lebens im Land 
(V. 8) und Ephraim als Reprasentant Nordisraels (V. 9). Es sollte kein Zweifel 
daran_bestehen, dass in V. 8 
Gegensatz 2 Jakob und seis 





eniib 





tsichlich Kanaan gemeint ist gerade im 








 Verheissung. Einer Verwechslung von beidem 
widersewtt sich nicht nur die ausdriickliche Bezeichnung Kanaan (im Gegen- 
satz zu Jakob und Israel V. 4), sondern auch die Argumentation gegeniiber 
Ephraim in V. 9°: Gegentiber Trug und Bedriickung des Kanaaniers 
behauptet Ephraim, der wie der Kan: 
(on) erlangt hat, dass aller dieser von ih 


niier reich geworden ist (“ir), Vermgen 





erworbene Besitz (Fgi‘im) “ihm keine 





Schuld cinbringt, die Sinde ware''7. In der aus der hebriischen Poesie 





genugsam bekannten Stilform der ‘deki 
die Zitate der Feindesrede an den Hohepunkten der Feindesbeschreibung) 





rrierenden Rede’ (vgl. in den Psalmen 





+ Die Subjektsinversion etd mune syntaktsche Bedeutung haben. Man kénnte runichst an 
eine Subordination denken: Kehrst du ni zurick mit deinem Gott, so"; aber man beachte die 
Regel der Kenntichmachung des Einsatzesdirekter Rede durch eine slche Subjektsinversion, was 
hier sicherich vorliegt. 

° Zur Rockkehr aus dem Labas-Exl mit Hilfe des Gottes von Bethel vp. besonders Gen, 
3:3; 32:10 (J); 31:13 und auch 48:18. (E), 

Auf die wenn auch nut scheinbare Unterscheidung von Kanaan und Ephraim in V. 8f, geht 
H.W. Wolff, «2.0,, 2771, nicht ei. J. Seremias, 23.0., 148, macht aus V, 8 von vornherein 
‘inenVerplichssatz 

Die Inversion Aol fi'a/ bringt Subordination zum Ausdruck, wirtlich: “ich habe 
‘Vermigen gefunden, wobei mein Erwerb mir nicht Schuld gefunden hat, die Sinde ware 
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zeigt sich Israel im Besitz der Vai 
von Kanaan unterscheidender Reicher. 
fir seinen Reichtum heilsgeschichtliche Le; 


srverheissung als ein nur vermeintlich sich 





im Gegensatz zu Kanaan meint Israel 
itimitat 2u haben, so dass nicht 





‘awon, was als het” zu rechnen ware, an diesem Reichtum Klebt. Im Grunde 
aber — und das will die Zusammenstellung von V. 8f. sagen — ist Ephraim 
nichts anderes als ein Kanaaniier geworden. Das stilistisch auffallig gedoppelte 
‘ms’ in V. 9 bezogen auf materiellen Besitz steht im Gegensatz zu ms” mit dem 
Objekt Gott bei Jakob in V. Sb. Von der gottlichen Lebensordnung des 
id-mispat (V. 7) ist in dieser Prahlrede Ephraims nichts mehr zu spiiren. V. 
8f. schliesst, wenn auch unvermittelt-kontrastartig, so doch vortrefflich an V 
407 an 

Die zweite Hiilfte unseres Textes Hos, 12:3-14 kommt nach dem Rickbezug 
g in der ersten Halfie auf das heilsgeschichtliche 











hi 





f die Erzviterverheissui 
Zentrum, die JHWH-Offenbarung im Zusammenhang mit dem Auszugsge- 
schehen, also auf die Exodus- und Sinaitradition in V, 10f. zu sprechen (in der 
zweiten Hilfte geht der Sechser der ersten Halfte in den Finfer 3+2 oder in 
seine erweiterte Form 3+3+2 ber: V. 10a: 3+2, V. 10b: 3+2, V. II 
3+3+2(2))'®, Die berihmte JHWH-Selbstvorstellungsformel V. 10a, in 13:44 
in bezeichnendem Kontext 13:4f. identisch wiederholt und in geringfigig 
erweiterter Form als Dekalogpriambel bekannt (Ex. 20:2, Din. 5:6), braucht 
Zusammenfassung der Sinai- (und Exodus-)Tradition 
Aulfallige von Hos. 12:10 ist, dass V. 10 nicht 
gliche Sinaigeschehen eingeht, sondern auf die fir 
des Geschehens, die Neube- 











in ihrer Bedeutus 





nicht erliutert zu werden, da 





weiter auf das urspri 





Hosea so bedeutende zukiinftige Wiederholung 





griindung Israels im Zusammenhang mit dem Gericht am jetzigen Israel 
Dieses Gericht wird also vorausgesetzt, was vorziiglich zu der in V. 8f 
enthaltenen Anklage der Kanaanisierung Israels passt und wieder die unver. 
ihrend V. 10b von dem 
er entsprechi 






miftelt-kontrastartige Kompositionsart zeigt. 
n Begegnungss al 

vorgang spricht, geht V. 11 auf die prophetisch vermittelte Wortoffenbarung 
cin'®. Im Anschluss an V, 10b ist es das einfachste, V. 11 auch auf dieses 
zukinflige Heil reichen und intensiven prophetischen Wortgeschch 
bezichen, das dann die ewige Verbundenheit Israels mit seinem Gott sichert 

man beachte die betonte Fillle der Gesichte. Die Perspektive kénnte aber auch 


zukint eschehen im he id dem Sinai- 











ns Zu 








' Das Metrum 34342 findet sich zweifellos in V. I2afib, V.13 und V. 14, und wegen des 
unten erwiesenen Zusammenhangs von V. 10-14 ware demnach dieses Metrum auch in V, 11 
usetzen, wobei einem Zweier in V. Ib allendngs der Artikel yor whim entgegensicht 
(urjad rb kiente cinbebig gelesen werden); iter wegen des hinrrbiim V. Llaa in V. 1Tberst 
sckundir oder list sich V. 1b mit dem Arukel als hypermetrischer Zwcierhalten 
nV, Hlaa ist “al =, val. V. 5; in V. 1a zeigt die Inversion Subordination an: ‘wobsi 
ich die (prophetische) Schawung vielgemacht habe’; in V. 11} at die Punkiation von W. Rudolph 
(4..0,, 223) ‘addimima ich stelle mich selbst dar sehr erwigenswert, wenn auch nicht unbedingt 
mtg ("dm “ich rede abbildhaft’) 
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ins Grundsitzliche erweitert sein und, das endgiiltige Heilsgeschehen, die 





emeuerte Sinaioffenbarung V. 10b begrindend, die kontinuierliche successio 
Mosaica (vgl. Din. 18:15ff.) im Auge haben; das lasst sich nicht scharf 
unterscheiden 

Wird in V. 10f. auf die mosaisch-prophetische Offenbarung verwiesen, 30 
doch deutlich unter Voraussetzung des Gerichts, das der Verfallszustand, wie 
der in V. 8f. gezeichnete, forderte, V. 12 — der Vers darf aut keinen Fall, wie 
werden — weist diese Gerichts- 








‘iblich aus dem Zusammenbang herausgerisse 
notwendigkeit nach 





nn Gilead Unheil ist, 
sind sie nichts als Nichtigkeit geworden. (3+2) 

In Gilgal haben sie Stiere geopfert 

aber auch dire Altire sind wie Steinhaufen 








Gilead wird die Bezeichnung des Ostjordanlandes sein?®; ‘sie’ im Gegensatz 





dazu also das Westjordantand, das in keiner Weise sich besser verhilt. [ 
Beweis wird mit einem falschen Gilgalkult Gileads gefahrt, Wir exfabren 
dariiber im Alten Testament nur etwas in der spiten Gestalt der Uberlieferung 
von Jos. 22:10ff., die deutlich der P-Tradition entstammt. Danach hatten die 
cimen besonderen Altar errichtet, der als 











ostjordanischen Stimme in Gilga 
kultischer Abfall von JHWH, bzw. als Abfall vom Kult Israels betrachtet 
wurde und den heitigen Kris n diese Stimme auszuldsen drohte. Die 


liche Erklirung der Ostjordanier, dieser Altar sei kein Altar in actu, 





fei 
sondern nur ein Zeichen (Zeuge) fir ihre Zugehorigkeit zur JHWH-Religion, 
beschwichtigt die Westjordanier. Zweifellos ist die nur symbolische Funktion 
des Gileadaltars in Gilgal cine Umdeutung der traditionsgeschichtlichen Spit 
form von Jos. 22:10ff., die zur Zeit des Josua keinen Abfall Israels kennt. Dass 
in Jos. 22:10 noch die deuilich zu 
n innerisractitischen Au 





dem urspringlich nicht so war, 7¢i 








spiirende kritische Situation einer droh inander 
setzung mit Gilead. Wir konnen also 
inen besonderen gileaditischen JHWH-Kult in G 


zal aufzuweisen, gegeben h 


it Sicherheit erschliessen, dass es cinmal 





gal, konkret am gileaditi 








schen Altar von Gil der vom westlichen Haupt 


teil Israels mit grdsstem Missfallen betrachtet wurde. Darauf bezieht sich Hos. 





sonomasie pad, slgl, gol st auffalig. Von da aus kénnte sich 
enzheligtum gemeint ist, von dem Gen, 31:45f, die 

isin $1 ‘Namen Mizpa erscheint (vel 
9) und Sttim (Nur. 25) und dem gileadtischen 

n in Fremékulte mit 

aditische Migps 





Die hier voricgende Ps 
rahelogen, das mit Gilead jenes dstiche C 
Rede st (vg. gain V. 4648, Sif). Da aber 
Gen. 1:49) — das Tertium von Tabor (Dtn 
Mizpa ist, dass es sich wim Grensheiligtimer handé 
AAuslindern hineingezogen werden, 0 

‘emeint sein —, ware hier der Name Gilead dafir nicht zu erwarten 


















Mizpa wind alto in 5:1 ebendies gi 
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12:12aBb, das in derselben Struktur wie V. 12aa (‘wenn [auch] Gilead ..., 50 
nicht weniger / erst recht das westjordanische Israe...") besagt, dass das 
westjordanische Israel (Ephraim) mit der Masse seiner Altre, die wie Stein- 
haufen an den Ackerrdndern sind, die Landgabe nicht weniger entweiht haben 
als Gilead mit seinem Gilgalaltar. V. 12 ist Anklage und Gerichtswort in einem 
i der Provinz Gilead 
ischen Landgabe: Das westjordanische 
Kernland (Ephraim) ist nicht besser, d.h. ihm wird in Bilde das gleiche 
Gericht, der Verlust der Landgabe, drohen 

Wie in der ersten Hiaifte in V. 8f. das ethische Fehiverhalten Ephraims im 








nach Abtrennun; 





der deutlich zu greifenden Situatio 






732 v. Chr., dem Verlust der ostjorda 





Lande des Jakoberbes angegriffen wird, so in der zweiten Halfie in V, 12 das 
kultische Fehlverhalten Ephraims gegeniiber der Lan« 





be, wodurch der 


Verlust unausweichlich wird, Aber im Gegensatz zur Landgabe der Verhei- 








ssung an Jakob (V. 4f. und besonders V. 7) fihrt die mosaisch-prophetische 
Gottesoffenbarung weiter (V. 10f.), nach Verlust des Landes wird die Offenba: 
h 





rung 





ligen Lager der Gottesbegegnung empfangen. Die Moseoffenba 
rung als die Selbstoffenbarung Gottes ist mehr als die Landverheissung 
Jakobs; sie ist transzende: 





zu der verwirkten Geschichte Israels im Land, 


Eben dies wird im letzten, Teil der zweiten Halfte, dem zusammen- 





fassenden Abschluss des Gi 
stellung von Jakob und Mose (Metrum 3+3+2in V. 13 und V. 1421). Nichts 
matives wird Uber Jakob gesagt; den 








Ausdruck gebracht in der Gegeniibe 








dass er vor Esau in das Aramgefild 
wajiibrah, vgl. Gen. 2 








floh (nichts anderes meini 43) und dass er um Lea: 
n. 29:20, 30; 30:29), d.h. dass er Hite 


dienste tun musste (vgl. zu Samar Gen 





zu wdjfbod Gi 








30:31) ist nur Beschreibung des 
Jakoblebens zwischen Bethel und Pnuel. Es ist nichis Verwerfliches, diese Zeit 
des knechtischen Hiltedienstes eines nur verborgenen Erstgeborenen, diese Zeit 





ler Ehe mit Lea und Rahel, 
der Fahrung des Bethel 
in den Text von V. 13, dass mit der Flucht eit 
und mit dem Hitedienst 





der Begriindung der israelitischen Stimme in 





sondern sie steht im Gegenteil unt ottes (vgl. V. 7a). 
¢ Flucht vor Gott 
in kanaanaiischer Sexualkult gemeint sei, sind das 
ig. Hosea kénne iiber Jakob nur 
Verurteilend reden. Aber um wieviel grisser#? ist das, was Mose, der Prophet 
(bis, vgl. V. 11), der Mittler der Selbstoffenbarung Gottes, oder vielmehr, wie 
der Text deutlich herauskehrt, JHWH selbst durch den Propheten tut: Israel 
wird aus der knechtischen Existenz gefiihrt und selbst behiitet. Und so hoch 





Die Eisege: 








veraweifelte Ergebnis der vorgefassten Meinun 








die Moseoffenbarung tber der Jakobverheissung steht, so kannen wir fort- 


V. 136 kann nicht, wie J, Vollmer, a.a.0., 110, will, weil prosasch, fir sekundar erkirt 
werden 

Diese Perspeitive von V. 14 gegentiber V. 13 — und se ist wohl hauptsichlich der Anlass 
fr die Annahme eines negativen Jakobverstindnisies in V. 47 — kommt bei PR. Ackroyd, 
.2.0,, mi kure (benso bet HD. Nef, 23.0. 
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fahren, wird auch Israels Errettung aus dem Gericht im neuen Exodus tiber 
den Verlust der Gabe des Jakoblandes hinausfuhren. 

V. 13f. bindet am Ende die beiden Halften V. 4ff, und V. 10ff. zusammen. 
Uns tat sich cine klare mit Kontrasten arbeitende Komposition auf von jeweils 
zwei positiven Stiicken V. 4f.7 (Jakob) und V. 10f. (Mose und seine propheti- 
schen Nachfolger) und zwei negativen Stiicken V. 8f. (die ethische Siinde des 
reich gewordenen Israel) und V. 12 (seine kultische Siinde, die zum Verlust des 
Jakoblandes fiihren muss), wahrend V. 13f. die Summe zicht und die zwei 
heilsgeschichtlichen Ereignisse des Viterdienstes und der prophetischen 
Moseoffenbarung in ihrem Gegensatz nebencinanderstellt?*. Beide Halften V 
4-9 und V. 10-14 umfassen jeweils sieben poetische Verse, die erste im 
Sechsermetrum (mit Erweiterung zum Neuner), die zweite im Finfermetrum 
(mit Erweiterung zum 3+Faunfer). Es ist blich, die Komposition von Hos. 
12:3-14 in verschiedene Stiicke zu zerreissen und bestenfalls cinen kompli- 
zierten traditionsgeschichtlichen Prozess des Zusammenwachsens zu rekon 
struicren. Auch diese Hypothesen erscheinen als unndtig. Es liegt vielmehr eine 


cinheitliche Komposition vor, die unter dem Eindruck der katastrophalen 


Ereignisse von 732 v. Chr. stchend, cine umfassende Perspektive der Offenba. 
rungsgeschichte enthiil. 


> Zudem Versuch, V. 13f Hosea abeusprechen, pl. HD. Nef, aa.0.,41f. Dazu ist auch die 
Annabme eines Midrasch (Midraschvorform) in Hos bei 1. Willi-Plein, Vorformen de 
Schrfiexegese innerhalb dex Alten Testaments, Beri, 1971, 215-217, (eu. Vollmer 0, Ane. 21) 











ISA, 56:9-57:13 — AN E! 





AMPLE OF THE ISAIANIC LEGACY OF 
TRITO-ISAIAH* 


W.A.M. Bruken 


On the question if it is right to assume a Third Isaiah (TI), and on questions 
connected therewith, such as what kind 
id with which chapter the prophecies of TI might begin, little light 
hhas been shed lately. And yet extensive and often excellent studies have been 
Published about the whole of Isa. 56 id 
the Oberlieferungsgeschichte of this collection of oracles. Maybe the research 





of character his authorship might 





possess, 








66, especially about the composi 











must oriental 





If more on the relation of Ch. 56-66 to the entire book of 
Isaiah, In any case the latest studies about the redactional history of the First 
Isaiah in connection with the book itself have proved to be productive for a 
renewed interpretation of Isa, 1-39? 

In this article we endeavour to make a similar inquiry into TI. In 





1e space 
allocated to us we can do no more than study one single text unit, i.e, 56:9: 
57:13. As we ca te this passage from the first text unit of this 
Prophet’, to wit 56:1-8, we hope that this study will show something about 
the way in which TI links up with the heritage of his two predecessors in the 
book, the First Isaiah (FI) and the Second Isaiah (SI). When we speak of TI, 
We mean the final redaction of Isa. $6-66, so that questions of literary criticism 





not iso 














are not dealt with. The results of this research remain upright, whichever 
redactional history one accepts. But neither do they plead against a long 
Process of coming into being. We found the motive for this study in Hugo 


* With thanks to Mrs. W. Quarles van Uford (A. 





etdam) forthe translation ofthis article 





Into English 

© Westermann, Dar Buch Jesaja. Kap. 40-6 (NTD 19), Gattingen, 1966, K. Pautitach, Di 
neue Gemeinde: Gott sammelt Ausgestossene and Arme (esaia 56-46 (AnBib 47), Rote, 1971. P. 
E. Bonnard, Le Second lie. xon disciple et leurs sitars. Isai 40-66 (EAB), Paris, 1972. P.D. 


Hanion, The Dawn of Apocalyptic, Phil 

Apocalyprique, Tome UI (EXB), Pais, 1978 

2 PLR. Ackroyd, “baiah -XII: Presentation of « Prop! 

(VTS XXIN), Leiden, 197, 16-47 i.,Teaiah 3639: Strocture aod Function’. in: Von Kanaan bis 

rift J.P-M. van der Ploeg), (AOAT 21}), Neukirchen, 1982, 321. H. Wildberuer 

band (BK.AT X:3), Neukirchen, 1982, Kap. I: Die Enistehung von Jesaja I, 1529- 
1576, CE the studies which they deal with and on whic 





1975. J. Vermeylen, Du prophite. Iie 























ey build Further. 
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Odeberg’s ‘Trito-Isaiah’, a book which is in danger of being forgotten, more is, 
the pity, For all the passages of TI the author gives a ‘table of affinities’, on 
which he also elaborates. Painstakenly verse 





fer verse and word after word is 





indicated, where elsewhere a similar term or expression occurs, divided over 
the following rows: Trito-Isaiah, Deutero-Isaiah, Proto-Isaiah, Jeremiah, Eze- 
kiel, Ezra, Nehemiah, Deuteronomium and alia. Odeberg sorts out the mass of 


material that he has collected, only in a literary-historical way (later than the 





tents 
y 


Of the parallels as to character of relationship, 


supposed author of the bible-book in question) and according to 
(another or opposi 
more, What we miss is a sortin 
and function. Does TI quote, does he 








¢ meaning). For us these categories are hardly use! 











llude to other texts or does he simply 
‘use common idiom expressions which are proper to a certain Sitz-im-Leben or 
belong to a certain theme? 

Tt is not our intention to give this classification ourselves, not even for the 





chosen fragment 56:9-57:13. We think that such an undertaking only succeeds 
when, before! 


the passage(s) in question. For, on closer examination, the number of parallels 





and, we get a better insight into the contextual background of 





with Jeremiah and Ezekiel are no less important for our passage than the 
ditio-historical frame 
which creates relationship between texts we find in different books of the 
ay assume that the book of Isaiah forms the pri 
ch of the latter years has 


similarities with FI and SI*. Of course the exile is a tr 








Bible. And yet one 





wary 
context for whichever passage in this book. The rese 
proved the fruitful e has been able to indicate 
Within the book of Isaiah, connections between divergent texts and between 








ess of this supposition, O1 





texts far removed from one another. The surmise arises that a most ingenious 
fabrication binds together the prophecies of this book 

Thus this article will bea study of Isa. 56:9-$7:13 
the book of I 
passage is a unity, The question is rather: what kind of unity is this?* Terms 





inst the background of 


ah. In recent literature it is no longer disputed that this 





Hi, Odeberg, Trit-Puah (Isaish 56-66). A Literary and Linguistic Analysis (UUA 1931, 
r 





ogi), Uppsala, 1931, 
Odeberg, 06, 6267, 94 

R. Lack, La Symbolique dL 
siructration (AnBib $9), Rome, 197 
Tradition’, JSO7 29 (1984), 89-107. R. Ren 





re Wate, Bose ser de 
W. Brueggemann, ‘Unity and Dynamic in the tsiah 
orf Zur Komposition des Buches Jesaje', VT 34 














(98s), 295-321 

* Puuritsch (.€. 51-66) has defended the unity of Isa. $69-57:13. Hanson (o.., 186-202) has 
followed him therein. A. Schoors, Jesajs (BOT IX), Roermond, 1972, 339) speaks of a section 
consisting of originally loose units without a lear editorial connection, directed, however, against 





toth the leaders and the people. Bonnard (o.© as "un assemblage 


formant antthése avec le développement pricédcat, et qui sont soudés de te 
rapprachement fasse re 
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as ‘a prophetic liturg 
resulting from the organic 


. °a kerygmatic unity” 





and ‘a unified composition, 
rowth from $6:9-57:2 to the lar 
accuracy that characterizes the present-day research with its meticulous me 
sm and stylistics. The result of this study will give 
8 to suppose that the unity of the passage is determined precisely by 





unit’? lack the 





thods of prosody, struc 





occas 





the fact that, as a whole, it is a commentary on Isa, 55, the conclusion of SI 
As the preceding passage, 56:1-8, has the same intention, we cannot overlook 
this opening text of TI either. 


I The opening motif of the Third Isaiah: ‘The Holy Mountain’ 





It causes astonishment that the commentaries do not attach any importance 
to, even do not notice the fac 





wat the second passage of TI (56:9-57:13) is 
connected with 





he first (56:1-8) by the concept ‘my holy mountain’ (56:7; 
57:13: har godif). The pl 





1¢s where one meets this expression are similar also 





at the end of the promises of salvation (56:8 is a rather independent maxim). 





There is only a difference as far as 





he parallel word is concerned: respectively 
my house of prayer 





ind “the land’ (bdr efillart and ‘eres). The fact that one 
motif, may be the result of the 
y people consider $6:1-8 as bein; 


has not recognized this concept as connectin 








circumstance that ma 











sce vs, -7 as secondary’, while others reckon the passage as belonging, parly 
or completely, to SI". As far as we know, Alonso Schikel was the first 
scholar who noticed this connection between 56:7 and 57:13; we see this in a 
chapter about the metaphor of the mountains in the book of Isaiah, in his 
fundamental study about Hebrew poetry'*. In Isa, 1-39 ‘the mountain’ 
appears to have various metaphorical values, but the mount Zion is an 
important theological idea, which combines i material of FI (2:2f 
4:5; 8:18; 10:12, 32; 11:9; 16:1; 18:7; 24:23; 25:6; 27:13; 29:8; 30:29; 31:4 
37:32), It is amazing that in Isa, 40-55 mount Zion is missing completely. Here 
Zion plays the part of mother and city, especially in Ch, 49-54, (Only 40:9 
rouses an association between Zion a 





e varied 














J. a mountain, In general, in SI 
mountains do have an own meaning"). But in Isa. $6-66 mount Zion does 


G. Fobre, 
or 





Band: Kaptel 40-66 (2BK), Zach, 1964, 190. 








Hanson, oc. 193 
Pautitsch, oc, 40 
1 E.Sehmdorf, Studien zur Redaltionsgeschichte von Jesaja 6-66 (I), ZAW'84 (1972), $42 





* Pauritch, 0 


WAM. Beuken, Jes Del I1 (De Prediking van het Oude Testament), Nijkerk, 1943, 





"* L. Alonso Schakel, Exulios de potica Het 
note 196 
1 Beaker, 0: 16 


Barcelona, 1963, 297-301, C 





wuritsch, 37, 











while these bring 





play an important part. Here God gathers the nations ( 
back the children of Israel there (66:20). This mountain becomes the posses- 
sion of those people who dwell in the shelter of YHWH (57:13). Those who 
forget it, shall die (65:11), while all evil finds an end there (65:25). Here TI 
links up with FI: 56:7 takes up 2:1-4; 11:9f; 25:6 (the conversion of the 
peoples), 66:20 is an echo of 11:9-12; 27:13 (the return from exile) and 65:11 
refers to 11:9 (peace on mount Zion). Briefly, the holy mount Zion is a nodal 








point in the artistic ordering of the book of Isaiah’®, One can add to these 
observations that the conception occurs in TI in the chapters which form the 
beginning and the end of this prophetic collection 


Apparently TI felt the need to make clear, as from the beginning, that ‘the 





holy mountain’ will be the focus of all salvation. In general he may have 
n the latter's final chapters. 





missed this theme in SI, but probably especi 
That t 
to explain'*, very remarkable, especially beca 
city founded by God. In Isa. $5 the lack of an adjunct of place continues to be 





¢ name Zion or Jerusalem is missing in Isa. $4, rem: 





ns, although 





se much attention is given to 





remarkable. Where can this abundance of wheat, wine and milk be found 
(vs.1-2)? Of course near YHWH (vs.3, 6), but where can He be found? The 


place to which one goes out (¥s.12), is not mentioned either. At the most on 





might suppose that a place is involved in ‘for a memorial, for 








an everlasting 


sign’ (vs.13: Aim P'6t “Bldm)"!?. It goes with TI's care to be concrete that, in 





56:1-8, he wants to make firm the aim of the going out, which was just 
forementioned abundance of salvation 





mentioned, and also the place of the 
and a name’ (vs.5 





T will give in my house and within my w 





yiid wiisém) .,. ‘These I will bring to my holy mountain’ (vs.7). Thus he does 





not stop mentioning the fundamental condition put by SI: *Let 





e conditions for taking part in 
‘ighteous way of living, the keeping of the sabbath and the 
respect for the covenant (vs.If,, 4, 6). In this way he also brings clarity 
part after Ch. $4 (vs.14, 17: 


ar. Finally he is concrete as far as those people are 


the wicked forsake his way’ (55:7) — the concret 








this salvation: 








concerning the idlea ‘justice’, in which the h 








s‘daiga) was pethaps not 
concerned who may participate in this salvation: the mortals, also the fo- 
reigner who joins YHWH, the eunuch, yes all nations (vs.2f., 7). They can all 
be YHWH’s ‘servants’ ( Yhddim). ‘Servants’, too, is a notion that was introdu 
ced by SI at the end of his book (insofar as itis a plural: $4:17; before that the 
plural is missing). It had got a first filing-in there (55:1: “every one who 
thirsts/who has no money’), but it did require a closer definition?®. 











° Alonso Sehi 
Lack, 06 
4 Beuken, o- 
© Beuken, 0.6, 301, 308f 

J. Blenkinsopp, ‘The “Servants of the Lordi Third tssiah’, Proceedings of the Irish BiMli 

Association 7 (1983), 1-23 
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Thus we get the impression that, in this first passage (56:1-8), TI elucidates 
further the place to which one Howed 
and the conditions on which they can enter. The perspective is: all the 
ther in God's house on his holy mountain (vs.7). With 
id of SI 


the following passage, he continues his intent, namely 





oes, the categories of persons who are 





in there 





nations will come 








this important conception from FI he clarifies the 

We suppose that 
in Isa, $6:9-57:13. The conception ‘my holy mou: Iso closes this passage 
the land, and shall inherit my 


jetimes this line was considered secondary, 














‘But he who takes refuge in me shall posse: 
holy mountain” (57:13b). Sor 
because here 











he prophet does not use the direct way of adressing*?. Later on 





one had a better eye for the fact that forms of language and idiom from the 





psalms dominate 57:1-2 and 13. The typical prophetic accusation of $7:3-13a’ 
stands in the framework of a topic from the literature of prayer: the godless 
do indeed oppress the righteous, but they will not escape their punishment, 
while he who expects all things from God will not be forsake 
always clear whether scholars consider the frame of vs.1-2 
we must state that vs.13a"" (’The wind will carry them 





It is not 








Upon closer inspec 
all off, « breath will take them away") may not be separated from vs.13b (‘But 
in me shi 


possess the land, and shall inherit my holy 





he who takes refug 






ain’), Both lines contain a general statement in the thir 


: the different destiny of the godless and of 


moun person and 








logether they are a current contr 
those who rely on God. Bec 





use vs.13a" does not precisely mention the 
godless, but refers to those people who act according to the aforementioned 
accusation (‘them all’), it is not an independent maxim, This goes for vs.13b 


too, in view of the close thematic connection between both lines. Also the 





contrast between vs.12b-13a 





ind vs.13a"(*... and your doings, but they will 
not help yout When you cry out, let your collection of idols deliver you!” and 
h will take them away’) pl 
original connection between vs.13a”-b and the preceding. Nowadays this is 





ads for the 





The wind will carry them all off, a brea 


admitted more often 





The first colon of the last verse line contains words which only here occur in 
TI (‘to take refuge’ and ‘to possess’). But the conceptions of the second colon 
are frequent in TI: except ‘my holy mountain’ (see above) also ‘to inherit 
d° (60:21; 61:7), “thy heritage’ (63:18) 


and ‘my mountains’ (65:9) as object. The semantic collocation of the last verse 


(yr). Elsewhere this verb has ‘the la 








jaja 6-66) (BWANT 45), Stuttgart, 1928, 13,12 
1932, 211, A. Dillman, R. Kittel (Der Prophet 





ce. Je 


Westermann, 06. 241f B. Pauritch, 0.¢ 
2) Paurtsch, oc, 65. W. Kessler, Gott geht es tm di 
(BAT 19), Statigart, 1960, 52 
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line is thus predominantly composed of words which are characteristic for TI, 
even though, at the same time, they form a motif from the psalms. 

To whom do the two last verse 
and *he who takes refuge in me"? Viewed syntacti 
‘your collection of idols” (gibbasayik) in s.13a’, but in this explanation a 
contrast arises in vs,13a'"-b between the idols and ‘he who takes refuge in me’ 








ines refer with the words ‘them all’ (kullam) 
y “them all’ refers back to 





A contrast between the godless and the pious is more probable, In that case 
“them 
accusation of vs.3-5 is directed. In vs.6 this form of addressing cha 





I” refers back to "you, ... sons of the sorceress’ (vs.3), to whom the 





nges, 
without a new vocative, to the person of a woman, a harlot, apparently the 





mother of the ‘sons’ who were spoken to earlier. She remains the one 





addressed in vs.6-I3a", We sce a similar change of addressing in 
mother Zion (49:14-26), then her children (50:1). The close identification of 
those spoket 








the plural with their adultress-mother makes it possible, 
afer the lengthy accusation addressed to this woman (57:6-13a"), to return to 
her children. In this way the end of the segment corresponds to the beginning. 
hus, 
opposite ‘them all” in vs.13, we see ‘he who takes refuge in me’. With these 








As in vs.1-3 ‘the sons of the sorceress’ are set opposite ‘the righteo 


latter words ‘the righteous’ is meant, who suffers under the arrogance of the 
godless, 
The preceding proves that vs. 136 is quite included in the model of the 





speech-direction of the context, Moreover the words * .., shall inher 
mountain’ belong to TI's own vocabulary. The 
promise as a pithy summary of what the salvation conta 


my holy 
e one may view this 
ns for the prophet. 


If one does not see vs.13b as an addition, but gives to the verse line its 








Weight of a final statement, then one will not easily overvalue the contrast 
between this verse and vs.7: ‘Upon a high and lofty mountain you have set 
your bed and thither you went up to offer sacrifice’. The expression har gdbdah 
weniééa’ does not occur any more in TI, neither the root ghh (ni* nif'al still in 
57:15; 66:12). Here we definitely stand before an allusion to Isa. 40:9 (‘al har 
dbdah *IT lak), especially if we see that “to go up’ (‘Uh), the second verb in 





57:7, returns in 57:8 ("Deserting me, you have uncovered your bed, you have 
gone up to it’), while ‘to go up to offer sacrifice’ is prepared by ‘you have 
brought a cereal offering” (he it) in vs.6b. Precisely that single text in SI where 
‘mountain’ does not mean mount Zion, but yet can be associated with it 





(40:9), moreover the only text in SI where the root gbh refers to mountains 
(ni never designates mountains in SI), has been ta 
antithesis with ‘my holy mountain’. The woman addressed, the adulterous 
Zion, does not climb the mountain as a herald of good tidings to announce 
od’s arrival (40:9), but she climbs the holy mountain of YHWH in order to 
bring there to her lovers, the gods, offerings in adultery (57:7). 





en up by TI to create an 
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But there is more. Elsewhere in the Bible har occurs linked up with gdbdah 





(Isa. 30:25; Jer. 3:6; Ez. 17:22; plural: Gen. 7:19; Ps. 104:18)*, but with 
niééa’ only in Isa. 2:2 (= Michah 4:1)**. (niSa" does not occur linked up 
30:25), So the combination gabJal 








with gib’a: Isa. 2:14 wenissa’ of 97:7 is 
not stereotype, although the book of Isaiah itself has the following pairs of 
words: gbh/rwm (2:11, 17; 10:33; 52:13) and rwm/né* (2:12; 6:1; 13:2: 
33:10; 37:23; 49:22; 52:13 Consequently, the combination har 


gdbdah wenisia" is. espe 








jally remarkable as concerns the element nisia’, 








although the nial of he book of Isaiah? 





itself can be found o 





Concerning these data in Isaiah 57:7, Odeberg remarks the following: “The 
epithets gabduh weniiéa” are probably due to the writer's repeated reading or 
meditation upon Isa’?*, Perhaps we can go one step further. Insofar as niésa 
in 57:7 is applied to the mountain of idolatry, the prophet not only refers to SI 
(40:9), but 
ascends to sacrifice, and the nations 
nale), but to 

strengthen this reference. In 2:2 ‘the mou 


Iso to FI (2:2), Thus a contrast originates between the harlot, who 





;5yim|‘ammin), who also ascend (2:3: 





m the law. The broader contexts of 2:2 and of 57:7 
tain of the house of YHWH’ is 
mentioned (cf. vs.3), in 56:7 ‘my holy mountain’ is the place where God's 





house stands (ef. vs.5), where He gathers all the nations (‘ammim) so that they 





can bring Him offerings. 


Further, as far as the unique combination gabdah wniisa’ (57:7) is 





concerned, of the two current combinations gbh/rwm is not applied anywh 
to YHWH himself, rwm/ni"is so (6:1; 33:10; 49:22). Once does this combina- 
el: ‘Against 
and haughtily lifted your eyes?’ (37:23) 





tion typify Sennacherib’s arrogance regarding the Holy One 





whom have you raised your voic 
Briefly, while TI sets the mou 
Zion's good tidings (40:9) and of the a 





in of the adultery (57:7) opposite to that of 








ending of the nations (2:2), at the 


same time he alludes, by the element niiia’, to the haughtiness which turns 





itself against YHWH, The remarkable contamination of the pairs of words 
st 
that the woman has placed her bed ‘upon a high and lofty mountain’ 
cha 
goes against all his intentions with the holy mountain and thus refuses 10 


niga’ is very functional then, The fact 





hirwm and rwmni® into gabiah w 








acterizes her adultery as a behaviour that pits itself against YHWH. It 


acknowledge Him (cf. vs.8: “deserting me’; vs.11: * .., and did not remember 
me’) 

* A. Even-Shoshan, A New Concordance of the Bible LIV, Jerusalem, 1977-1980, 404 

» Even-Shoshan, 0, 146 





© WIR. Watters, Forma Critciom and the Poetry of the Old Testament (BZAW 138), Beli, 
1976, 158, ne 69 and 71 
According to Odeberg (0. 
According to TAHAT. 1 110 (F. Sto 
 Odeberg. 0.79. 





in siah, 14 times elsewhere in the Bible, 
in Isaiah, 19 times elzewhere 






















In this connection we wish to remind of the tion that the bed of the 
harlot (miskab), which is spoken of here thr 
the heights in the land, where sacrifices were brought to the gods, but alludes 


to 
to the dwellingplace (miskan) of YHWH on mount Zion??. 
inst God's presence there (cf. 8:18: *YHWH 
of hosts, who dwells (hasidkén) on Mount Zion’). But because the roots kb 
and Jkn are not used preg 
allusion to certain texts in the book of Iss 


The harlot's 
behaviour is a counter-gesture a 








vantly in FI and SI, there is no question here of an 
ah, 
















In the preced the woman who 





g pages the harlot was already spoken of 





brings sacrifices to the gods, her lovers, and practices sorceries to attach them 


id ‘harlot’ (S7:3), 





to herself. She is 





nnounced as “sorceress to her alone 





that YHWH speaks in vs.6-13a’. This passage shows remarkable similarities 
with Isa. 47, where ‘the daughter of Babylon’ is depicted in her haughtiness 










nd humiliation, One should compare the following groups of verses: 
1) 57:10 With the length of your way 
brrab darkék yaga'at 


47:12 ... and in your many sorceries with which yc 


uu wearied yourself 


jearied yourself 





alyrab kesafayik ba*Ser ydga‘at 

47:9 in spite of your many sorceries and the strength of your 
enchantments 
brrob kesafayik b'oymat It 


47:15 Such to you are those with whom you wea 











kén haya lak “Ser yaiga'at 
47:13 You are worn out by your many counsels 
nil'&t brrob “satdyik 
2) 57:11 You did not take to heart 
10 samt ‘al libbek 
47:7 You did not take these things to heart 
16 Sams “lle ‘al libbek 
But they will not help you 
wld yO"Thik 
47:12 Pethaps you may be able to succeed 
‘lay taklt ho 
4) 57:13 Let your collection of idols deliver you 





3) 57. 





yassiluk gibbisayik 
47:13 Let those who divide the heavens save you 
w¢yosT'uk habré Sémayim 


Hanson, 0.6, 199f. His historicalsocilogical interpretation of $7:7 must be let on the 
author 
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47:14 They can not deliver themselves 


yasil’ nafs 





47:15 There is no one to save you 


Bn maiT ek 


This summary does not give a complete inventory of the biblical parallels from 
which the picture of the harlot is built up. Isa. $7:6-13a contains other 
similarities, with Fl and SI as well as with other books of the Old Testa- 
‘ment, But the re 
| fron 





tionship with Isa. 47 strikes the eye the most, especially as 








far as mater vs. 9-15 of that chapter is concerned. This is precisely the 


segment in which the magical practices of ‘the daughter of Babylon’ are 
described. This woman is not depicted as a harlot, but as wife and mother 


(vs.8f.) and "mistress of kingdoms’ (vs.5ff.). The woman in 57:6-13 is indeed 





also mother of children, but not out of a legal alliance (ys.3f.), and therefore 
her motherhood plays no part in the position that she has acquired for herself 


ed as a queen, On the contrary, out of fi 





r, although 





No more is she descril 
for the wrong people, she has humiliated herself (vs. 9, 11), Thus it is only the 
sorcery which is shared by the female figures in Ch. 57 and Ch. 47. This 
ains why $7:6-13 only borrowed from Ch. 47 to a limited degree. 





After our research of Isa. $6:7-13 we can state that TI continues to make a 








connection with the end of SI in the second passage of his prophecies. The 


e (56:1-8) has identified the place where Israel can find life 





preceding passa 
(Ch. 55), with ‘the holy mountain’ of YHWH and declared it 
the peoples (56:7). Here we are shown how the godless destroy this place by 
oppressing the 
mountain’ (57:13). But the godless demonstrate herewith that they are children 
who leaves YHWH to please her lovers (57:3-12). 
miah, while 





essible to all 





jeous one. And yet the latter will acquire ‘my holy 





of the adulterous wom 
This is not a new picture, it is already known from Hosea and Jet 
FI identifies the woman with the city of Zion (1:21). What is new is that here 


this woman, with the aid of allusions to Isa. 2:2-4 and 40:9, is localised on a 











n which is the contrast of mount Zion. Further, with allusions to Isa. 








47 it is suggested that she is like “the daughter of Babylon’ on account of her 
sorceries. Thus TI sets the abuses which he berates in a theological frame that 


he takes from FI and SI. 





Il Isa. $6:9-12: God's repast perverted, 


The passage begins with a summons that one likes to call a quotation from 
Jet, 12:9. The texts ought to be compared: 


CF Odeberg. 0, 7592, 96:9. 
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sa, 56:9 Jer. 12:96 
] at bea sft 

kal hayté saday b kol hayyat haséade 

‘etayit le*kOl 2 hetdya F'okla 


ol hayto bayya'ar 
































Actually the similarities are not so great. Opposite two cola with vocatives and 
one single imperative (b!a%b#) in Isaiah, there are two cola with imperati 


and one single object (a*b'a*) in Jeremiah. This object consists of the same 





animals which form the first vocative in Isaiah’s text. The cola which the texts 
ent in formulation (b'a2). The resemblance 





have in common are slightly diffe 
between both texts is strengthend by the fact that, in their context, the 
‘ative behaviour of shepherds is spoken of (Isa. 56:11a"; Jer. 7:10). On the 
12:7. il about the destruction 


n 








other hand, the context of Jer. 
of God’s heritage (nalpld), while in Isa. $6:9-12 any allusion to cultivated land 


speaks in det 





is lacking. Here the question is how the ‘watchmen’ (vs.10a"; fw), elabora- 
ted in the metaphorical language as “dogs' (vs.10a") and ‘shepherds’ (vs.11), 





behave 
To the question: ‘What is there to eat for "the beasts of the field/the beasts 
in the forest’ (Isa, 56:9)?" the commentators answer more or less emphatically 
the flock of Israe!"?". They like to appeal to the suffix in s6/aw (vs.10a) and let 
this refer to yisra’al (vs.8), which might therefore be the suppressed object of 
¥s.9. The ¢ the dogs 
nd the shepherds have abandoned their flock. This summons, the 
sarcastically, God denounces that, because of the outrageous negligence of 
Israel's leaders, the people have become an easy prey for the wild animals, A 
minority of the commentators see the animals as the nations that may attack 
Israel (ef. Lev, 26:22; Deut. 32:24; Ez. 34:5, 8; 39:17; Hos. 13:8)" 
bring forward fundamental objections against the expla: 
nation that the these dogs and 
shepherds are said to be greedy for food (cf. vs.11a, 12) and one could imagine 
that especially the dogs prey on the flock which they ought to watch. But such 
a perversity would undoubtedly be strongly denounced if indeed it were meant 
like that (ef. Ez. 34:3, 10). Moreover, of the shepherds it is merely said that 
they have their own interest in view (vs.11b). From their words their passion 
for drinking-bouts appears, so that they clearly neglect their task (vs.12), 








nimals are summoned to come and devour Israel, bec 









is meant 


However, one 






imals are invited to devour Israel. It is true, 





3 J,A, Alexander, Commentary on the Prophecies of Isaiah, Vol.2, Grand Rapids, 1976 (reprint 
18754), 397. Dillmana - Kittel, o.¢, 47% 

»W, Gesenius, P 
1821, 1, 229f, F, Feldmann, Das 


ler und historischer Commentar aber den Jesaj, Leipzig 
-sbsaias, vo. Il, (EHAT XIV/2), Munster i.W., 1926, 203, 





iscsi 
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Furthermore, there is a literal resemblance between the summons to the 





animals an 





the invitations of the negligent shepherds for each other to 
eat’ (vs.9) and “Come (dy), let me get wine, let 
us fill ourselves with strong drink’ (vs.12a). Might not this remarkable parallel 


celebrate: ‘Come ( e1dyi 





suggest that, if the shepherds do themselves well at the expense of Israel (‘to 
get wine" (igh) meaning ‘to take it away from others, because one is stronger’ 
of, Gen. 31:34; 1 Sam, 2:16; 2 Kings 4:1; Jer. 20:5; Job 40:28; Prov. 
27:13; Esther 2:79), the a in the products of the 


earth? Besides, it is noticeable that the verb ‘th gal rarely means "to approach 










threateningly’ (Job 3:25; 30:14; Prov. 1:27), but it nearly always has a positive 
‘meaning (Deut. 33:2; Isa. 21:14; 41:23, 25; 44:7; 45:11; Jer. 3:22; Micah 4:8. 
Ps, 68:32; Job 37:22; neutral in Deut. 33:21; Isa. 21:12; Job 16:12). It is true 
that ‘the beasts of the field’ are said to devour flesh (Lev. 26:22; with ‘ki: Ez, 
34:5, 8; 39:4, 17; with hg’: Hos. 13:8), but also that they 
(with %/; Ex, 23:11; Jer. 12:9; Hos. 2:14) or 









t vegetable food 





mple on it (2 Kings 14:9), ‘The 
beasts of the forest’ (hayyat hayya‘ar or bayya’ar), more than “the beasts of the 
field’, present a threat (Ez. 34:25), but the dangerous animals of the forest are 
generally called by their names (lion: Jer, 5:6; 12:8; Amos 3:4; Micah 5:7; 
bear: 2 Ki 
also mentioned without the secondary sound of danger (Ps, 50:10; 104:20)", 


2:24; wild boars; Ps. 80:14) and ‘the beasts of the forest’ are 





Finally the word ‘watchmen’ (root sph) never evokes the situation of a flock, 
but of a wateh-tower or a military look-out (Num. 23:14; 1 Sam, 14:16; 2 
Sam, 13:34; 18:24-27; 2 Kings 9:17-20; Isa. 52:8; Jer. 6:17; 48:19; Ez, 33:2-1. 
Nah, 2:2; Hab, 2:1; Cant. 7:5; Lam, 4:7), if it is not used in « more genet 
sense (Gen. 31:49; 1 Sam. 4:13; Isa, 21:Sf.; Ez. 3:17; Hos. 9:8; Micah 7:4, 7 
Ps, 5:4; 37:32; 66:7; Prov. 15:3), With the 








nl 








rophels the term is often used for 





the leaders of Israel because of their task to warn the people against dang 


Ni 


Isa, $6:9 and 12 and in the light of the context of Jer. 12:9, where ‘the beasts 


nst the background of this semantic field, given the resemblance between 





of the field’ come to eat of the vineyard and the field, it seems advisable to 
understand vs.9 as an invitation to the animals to come to eatt of the fruit of 
J. They can do as they like because the 





the land that belongs to Isr 


watchmen’ are blind and do not watch over the heritage 





Briefly, the watchmen, the dogs as well as the shepherds, do not do 
ther 
this behaviour and its results 


elves well on the flock, but they ne 





lect it?*, In the following verse lines 





re the subject of the accusation: ‘The righteous 





; devout men are taken away, while 





man perishes, and no one lays it to hes 


no one understands’ (57:1), 





ThWAT, LV, 592 (H. Secba 
« TAWAT. IM, 744 (MJ. Mulde 
2 F, Delitch, Commentariher das Buck Jesaa (BC), Leipzig, 1889, $48 
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For the sake of completeness we mention that in Jewish tradition an 
explanation of vs.9 has developed which either sees ‘all the beasts in the 
forest’ or ‘all the beasts of the field” as object of ‘come to eat’. In some 
editions of the Masoretic text this can be read from the accentuation?®. The 
first explanation is the favourite. The weaker animals of the field, the 
proselytes or Israel, are invited to devour the beasts of the forest, the 
mighty nations. In the other case the nations are invited to devour the 
sinful Israel? 





With this explanation of vs.9 the surmise arises that the scene with which Isa 
56:9-57:13 opens elaborates the invitation for ‘every one who thirsts/he who 
has no money’ in Isa. $5:1-3. Ina sarcastic manner our passage summons the 
beasts to do themselves well on the place where God gives his people an 
abundance of food, be s leaders and their greed 
have already perverted the destiny of this site, Perhaps the number of words 





ause the carelessness of Isra 





and notions which both passages have in common is not so big, but they set in 
strong relief the similarity of themes: 

“eome’ (‘Btdyil, Fk): 56:9; $51, 3 

to cat’ (kD): 56:9; SS:If 

to have a mighty appetite’ (‘dzzé nefei), of. ‘delight yourselves’ (1it‘annag 
naf¥kem): 56:11; 55:2. 

they never have enough’ (Jd yd"a 406d), cf. “that which does not satisfy’ 
(Orla Méob‘ay: 56:11; 55:2. 

‘wine’ (yayin): 56:12; 55:1 





These terms function in opposite situations. The invitation of SI is emphati: 
cally directed to the needy: ‘every one who thirsts/he who has no money 

without money and without price’ (5S:1f). For SI the poor are the same as 
ithe poor and needy’ and as ‘the prisoners’, who go forth (41:17; 49:91). God 
has prepared a place of abundance for them. When TI calls the victims of the 








bad situations ‘the righteous man/devout men’ (57:1), then he describes how 
the abundance which God meant to be for every one has been perverted by 
the greed of the watchmen, Whe 
obtainable, is within reach for all, now the poor people die, while the greed of 
the responsible class knows no bounds. And thus the situation of salvation 
that YHWH wished to bring about has changed to the contrary. The powerful 
people undo God's salvation. 





actually abundance, free and easily 


% Detitach, 06. 4 

ERC Rosenmiller, Scholia in Vetus Testamentum. Voll: Scholis in Jsajae Vaticina 
Lipsiae, 1835, 716, Dillmann - Kittel, o<., 478. A.J. Rosenberg, Migra'at Gedolot. fsaigh Il, New 
York, 1983, 444. CF. C. Vitrings, Conmentar Herbornae 
Nassiviorum, 1722, 337 





a ibeum prophetiarum Jesa 
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The connection between 56:9-12 and 55: 
these powerful people are described with words derived from SI 

1. The watchmen are blind, dumb and lying down dreaming (56:10). Thus 
they are in contrast to the watchmen who raise their voice, because eye to eye 
they see how YHWH returns to Zion (52:7f.), The characteristic ‘blind’ links 
tive sense, by SI. He applies it 
to that Israel which is not open for God’s plans (42:18f.; 43:8; next to “blind” 
in the sense of having been hit by exile: 42:7, 16). Also the parallel expression 
‘without knowledge’ (56:10f.: /6 yada /habin)) is derived from SI and he, too, 
sometimes uses it as a parallel for ‘not seeing’ (44:9, 18; 45:20). In these 





3is strengthened by the fact that 





up with a certain use of the word, ie. in an 








watchmen and shepherds is continued that Israel which shows no 
ding for what befalls it. 
2, From “the watchmen’, a m 


nderstan. 





observation: 





aphor which suggests especially a 





post for danger, the figurative language moves over to ‘dogs’ and ‘shepherds’ 
(56:10f), a combination that evokes the idea of a flock. Although in SI dog" is 
missing and although he does not use the metaphor ‘shepherd’ and ‘pasture’ 
frequently (49:9), one may suppose that ‘to gather’, which is used very 


emphatically (three times) in 56:8, is the point of contact for the term 





shepherds’ in $6:11. Then the association is aroused through the prologue of 
SI (40:11), where ‘shepherd! a 
to gather’, The shepherd who performs his task so conscientiously there, is the 





id “to graze" stand in one single collocation with 


opposite of the shepherds in 56:1 If 
3. The metaphor of the wicked shepherds is strengthened by a verse line which 
really links up closely with SI 


53:6 kullind kassOn 1a’ 
$6:11 kulldm Pdarkiim panna 


2 TE Pdarkd piininia 





1 lebis’d ‘miggasehia 
53:6 All we like sheep ha 
we have turned every one to his own way 





fe gone astray 


56:11 They have all turned to their own way 
cach to his own gi 





in, one and all 


There is an important difference. In $3:6 the speakers compare themselves 10 


sheep, in 56:11 the leaders of Israel are compared to shepherds, Therefore in 





56:11 precisely those words are lacking which in 53:6 refer to she 
of $6:11 th 
to one single colon, there follows another colon having a different meaning. 


(kassan 








Wi iened to be reduced 





ni). Because for this reason the verse 


But the latter does begin with the same word as the second colon of $3:6 (7) 
and furthermore it is filled with the conception ‘gain’ (hesa’), a term also 
occurring in the next passage and there too, connected with the theme of the 
elf-chosen way: ‘Because of the iniquity of his covetousness (bis'0) I was 
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angry ... but he went on backstiding in the way of his own heart” (57:17) 
The metaphor does change from 53:6 to 56:11, but the fact that the leaders 
are characterized by words derived from the confession of those who consider 
themselves guilty of the suffering of the Servant, means a very special 





judgment. Even the vicissitudes of the Servant have not been able to bring 
them to repentance. 

Our ze does not only show a relationship with SI, but also with FI, as 
a matter of fact in the quotation which must characterize the exclusive 
attention of the shepherds for their own happiness (56:12). From the transla- 





tions and commentaries it appears that one generally interprets the verse as 
follows: some one from the circle of 1 
(let me get wine’) and invites others for a proper drinking-bout, lasting till the 
next day: ‘Come ... let us fill ourselves with strong drink; and tomorrow will 
be like this day, ure’. The thing that is denounced here is 
simply the selfindulgence of the people who are responsible, But if the 
quotation characterizes the leaders as persons who enrich themselves at the 





ders promises to see to the wine 


eat beyond m 








expense of those for whom they must care, then one can better interpret "to get 
(ight) a8 meaning "to take away from others’ or ‘to appropriate at the 
expense of others’. The verb /gh occurs in that meaning?” also in SI (49:24f 
52:5). Already in Ibn Ezra one finds the explanation that this wine has been 
obtained in an unjust way*®. The theme can be found in Amos 4:1; Prov 
31:4f. That th 
biblical theme, and nowhere is it so clearly exposed as in Ez, 34, If 56:9-12 
links up with the invitation for the repast at the time of salvation (55:1-3) and 
ifin 56:12 the prophet speaks of a drinking-bout at the expense of others, then 
this verse acquires an extremely bitter pointe. The leaders appropriate the 

















shepherds do themselves well at the expense of the flock, is a 









‘g00ds — examplarily called ‘wine’ — which YHWH has prey 
the poor. On the place where mone; 
the mighty ones see their opportunity to exercise a materi 


d precisely for 





id fortune no longer need to play a role, 
oppression. Such 








is the extent of their greed. 

If this is the background of the quotation, then the surmise is not unfoun- 
ded that Isa, 5, too, was a model for Isa. 56:9-12. In the first text YHWH is 
disappointed about his vineyard Israel, because instead of ‘righteousness’ there 





fare merel 
Hebrew). Next the abuses in the house of Israel are elaborated in a sixfold 
‘woe’ (5:8-23). The second *woe" goes thus: “Woe to those who rise early in the 


‘cries of distress’ (5:7) (NEB; pay attention to the play of rhyme in 


The last word with which 56:11 is “filed” to a bicolon, migy'hi, ¢ explained in various 
ways (ef, the commentaries ad le.) or erased (Eliger, o<..§). The word occurs once sill in Tl 
(G21), in the same compound in which it occurs only in SU: di 

2» CE note 33, 

4 M, Friedlaender, The Commentary of fin Ezra on Isaiah, London, 1873 (reprint New York 
1968), 289 
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morning, that they may run after strong drink, who tarry late into the evening 
till wine inflames them!” (vs.11f). If we read $6:12 against the background of 
55:1f, then we can determine a strong resemblance to Isa. 5, Also in TI the 
place where God sees to an abundance of good wine (parallel to the grapes in 
Isa. 5:2), is sullied by those who appropriate this harvest in limitless greed 
The resemblances between 5:11 and S6:12 are first of all found in the pair of 
words ‘strong drink/wine’ (Skar/yayin). The reversed sequence hereof can 
denote a deliberate quotation*!. Another resemblance is the topos of the 
adjuncts of time: in $:11 one drinks from ‘early in the morning’ til ‘late into 
the evening’ (maikimé babbager ... m‘aleré banneief), in 56:12 from ‘this day 
till ‘tomorrow’ (whdya kazze yom mid). These adjuncts of time are not 
exactly similar: in $:11 one counts in parts of the day, in $6:12 in whole days 
The last motif is characteristic for the drinking song. It expresses the reckless- 
think about the fact that the day of 
tomorrow will put an end to a life of pleasure (Amos 4:1f.), or who, precisely 











ness of people who do not want to 


because of that, want to make the most of to-day (cf. Isa, 22:13; Wisdom of 
Solomon 2:5-9)*?, The cry of woe therefore establishes ‘want of knowledge’ 
(5:13: mibbelt da‘at; cf. 56:10, 1b: 10 yait' [habin)), following ‘they do not 
(vs.12: 16 yabbitit... 16 ra’. 

‘The sixth and last cry of woe of Isa. 5 goes back to the theme of the 
drinking-bouts: ‘Woe to those who are heroes at drinking wine, and valiant 
men in mixing strong drink, who acquit the guilty for a bribe, and deprive the 
innocent of his right!" (vs.22f.). The accusation, which is connected here to the 
ery of woe, suggests that the drinking-bout is paid for by unjust bel 
Maybe that accusation is already contained in the way of addressing; ‘heroes; 
valiant men’ (gibbérim/ ‘anié hayil). These are men of power, who misuse their 
social position in the administ to organise banquets for 
themselves*? 




















jour. 








ation of justice 





The last colon of 56:12 (gaat yeter mréd) has two diffe 
but perhaps a third is possible, which contains a typical word relationship with 
SI. From Vg, Tg**, Martin Luther, AV and StV on, there is an explanation 
which gives to yeter a comparative function: ‘Tomorrow shall be as this day, 


ent explanations, 





and much more abundant’ (AV). Because it is not easy to see why the day of 
tomorrow will be better than the present day, others explain yerer and m‘éd as 
adverbs of grade (elatives): ‘And tomorrow shall be like this day, great beyond 





ed Stylistic Pattern’, Bib. 63, 





+ PAC. Beentjs, “Inverted Qui 
(1982), 506-523 
© TRWAT, W, 816 (G. Acs 
+ Deltas, oc, 11S 
4+ fsa 56:12 is lacking in LXX. 


tations in the Bible. A neg 
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measure’ (RSV)**. A third explanation has been proposed by Bonnard*® and 
hhas found its way into TOB: ‘Le surplus est en abondance!”. Then yerer 
(residue) refers to ‘strong drink” in the preceding verse line. This same use of 
yeter also occurs in SI: “Half of it I burned in the fire, I also baked bread on 
its coals ... and shall I ma ie of it an abomination” (44:19). We 
12 


and 44:19. Both times the question is that the use of the residue, there of 








ce the resi 





dare to make a connection between the meaning of the word yeter in 5 





‘wood, here of wine, shows the wrong attitude of the user. In that way he takes 
4 direct stand against God. 

The remarkable similarities between the beginning of $6:9-57:13 and Sl and 
FI end, until further, with 56:12. The following verses, $7:1-2, are firmly 








sd to 56:9-12, because they pronounce the moral judg 
described (vs.la-b’) and, next, adumbrate ‘the 
eternal destiny’ of the oppressed (vs.1b"-2)*", but the terminology of these 
verses is largely derived from the ps: 





ion that has just be 





ims**. This can explain the fact that we 
cannot establish here any ‘affinities’ with SI or FI**. Neither do we note in 





57:3-6 any parallels with the two predecessors of TI, although terms like grb 
(V5.3) and zera® (vs.3f) as well as the disputation style can be investigated 
further, Only in vs.7 does another segment begin, showing great affinity with 
FI and and SI, as we saw in section 1 


Our research of Isa. 56:9-12 es around 





strates that TI depicts the abus 





YHWH's holy mountain in contrast to God's intention with the place of 
salvation, described by SI in $$:1-2 





doing this he uses images and idiom 
from FI and SI, such as the watchman (52:7F.), the shepherd (40:11) and the 
drinking-bout (5:11f,, 23f.). The predecessors of TI, within the book, once 
more offer the theological background against which he draws the sad 





situation in the postexitic commun 
Conelusion 
This study offers an example of the way in which TI uses the literary legacy of 


FI and SI. The aspect of representativity ought really to belong to the 
definition of an example. In that aspect the word ‘example’ is rather premature 





here. Only further investigation of TI can determine according to which 
pattern his predecessors have left their traces within his prophecies. Present 
elf. However, to determine the 





day exegesis does have an inkling of this fac 


4 Alexander, 0... 3396 T.K. Cheyne, The Prophecies of Isaiah 11, London, 1882, 67 
Das Buch Jesuia (HK. 3/1), Gottingen. 1892, (1968 
4 Bonnard, 0. 356. Thus already Geseniv ( 
7 B, Renaud, La mort du juste, enré dan 
4 Westermann, 0... 255, 
+ Odeberg. 06. 95. 











ing to Ps Sat 
RevSR 51 (1977), $21. 
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extent and the char 
required. 

The text unit which was investigated here, does not yet permit general 
conclusions concerning the influence of the first and the second Isaianic master 
upon the third. In any case, the parallels that were found do not deny the 
independence of TI in language, poetical form or way of thinking. We stand 
13 — before a literary and theological personality in his 
own right, Selectively, purposefully and subtly, he has used the prophecies of 


cter of the Isaianic legacy in TI, much study is still 








— at least in 56:9 


FI and SI for his particular message, in a situation that was quite different. 
Therefore the term ‘anthological style’ does not seem apt to us. One thing 
however, is certain. In this passage TT uses intensively the heritage of his two 
predecessors, not only their range of ideas but also their way of voicing, The 
ly phenomenon of scribal 
activity, can only be answered after a similar research of the rest of TI 
However, that question does be 





question whether this prophecy must be called. 








We therefore hope that this study is not misplaced in a volume dedicated to a 
scholar who has devoted his life to the study of apocalyptic. TI does not 
nined for that kind of 
pic 
 Isaianic prophet®*. However, the continual care of Jrgen 





answer the criteria which this savant himself dete 





writings*? although others have wished to see the beginning of the apo 





literature in this 
Lebram not to se 
investi 





apocalyptic from a point of view of Ideengeschichte, but to 





ate it closely 





er, is an © 





ording to its literary cha ple and an 





inspiration for the studying of biblical texts which, chronologically, are not far 
distant from the apocalyptic era. 


TRE Il, 192, 1966 0.CH. Lebram) 
51 Hanson, 0, 186-202 








MALACHI’S STRUGGLE FOR A PURE COMMUNITY 


REFLECTIONS ON MALACHI 2:10-16 


by 


A.S, VAN DER WoupE 


All commentators! hold that Malachi’s third prophecy (2:10-16) in its present 
form deals with two abuses in the postexitic community of Jerusalem and 


The f 
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Judah: intermarriage with foreign women and divorce. Many of them, how. 
ever, subscribe to the view of G.A. Smith? that the passag 
only the theme of divorce. In their opini 








n, vss. 11-12 (or 11b-12* or even 
11b-13a*) are a later addition, It has been pointed out that in a community 
that permitted polygamy, contracting a new marriage with a foreign woman 
has in principle nothing to do with that, because of their descriptive 
character, vss. 11-12 do not tally with Malachi’s style’, and tha 
mixed marriages contradicts the prophet’s universalism attested by Mal. 1:11, 

This text analysis must be called into question. The mutual faithlessness 
mentioned in vs. 10b does not ref 











criticism of 








+ to divorce, The very phrasing of the text 
contradicts this interpretat 





That vs. 11 cannot derive from the prophet 


because of its descriptive character, is refuted by Mal. 3:16. It must be 





admitted that the denos 








nt of mixed marriages is at variance with the 
universalism of Mal, 1:11, but this fact does not prove the inauthenticity of 
2:11, since Mal. 1:11-14 is a later addition to Malachi’s prophecies®. More 





however. is our conviction that Mal, 2:10-16 does not deal with divorce 
at all. The © 





day shi 





posite view, to this prese' red by all commentators, is 


based on a very disputable interpretation of vs. 16 which in our opinion does 





ot speak about repudiation, but about the secondary status of a forme 





Jewish wife. In point of fact, the main theme of Mal, 2:10-16 is the marriages 
contracted by members of the Yahweh community with foreign women. These 
relations jeopardized the national and religious unity of Israel and entailed a 
faithless treatment of the Judacan wife of one’s youth. Accordingly, at least vs. 
11 is vital to Malachi’s ar 

The back 








ground of our pericope should be sought in the social and 









ation prevailing in Judah during Malachi’s lifetime, By marrying 
n Judaeans tried to share 





foreign wo he privileges of their alien overlords, 


The common cause they made with them gave rise to severe tensions between 





a well-to-do class and the poor in one and the same religious community. 





» CI. Nowack, Mart, Sein, Haller, Eliger, Rendtorff (RGG? 1V, col. 629), Vuilleumier, 
Mason and Renker (p. 90). Chary distinguishes thee sermons linked by the theme of Nigad (vs. 
10; vss. 11-12; v58. 13-16), cf also Baldwin. Botterweck is ofthe opinion that vss. 1-12 are added 
as an elucidation. Verboef and Rudolph strongly contest the view that Mal. 2,10-16 is not a 
literary unity. An analysis of the text which considers vss. 11-12 a later addition entails also the 














Aeletion of sent in vs. 13 
* $0 ex Vuilleumiee 
Socg 





© GE Smith, Marti, Slin 








Horst, Rendtorf? (RGG? IV, col 
® Only well-to-do people could permit themselves polygamy. The rift caused in the Judaean 
‘community by marsiages with foreign women is exemplified by Ezra 9:1ff and Neh. 13: 





28) and van der Woude 
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Malachi, piously persuaded that the onstituted a menace to 
the national and religious unity of Yahweh's people, was induced to raise his 


voice against these destructive developments that inevitably would lead to an 











estrangement from Israel's spiritual heritage, particularly with a new genera 





nunity 
ins his protest by asking: 
Have we not all one Father? Did not one God ereate us? Why the 
faithless to one another by violating the covenant (community) of our 


tion, and to an undermining of 







In view of the imperiled brotherhood M 








forefathers? (vs. 10), The ‘one father’ is neither Adam nor Abraham or 
Jacob'!, but, as indicated by the parallel line, Yahweh!?, not in the sense of 
the Father of all men but as the Father and Creator of Israel (cf. Is. 43:1, 15 
44:7; Ps. 102:19 ete.). Salvation history had united the Lord with his people 
and this connectedness is the very foundation of mutual loyalty in the bosom 
of Israel's community. The one God and Father makes faithlessness an 





anomaly, incompatible with his will and the covenant of the forefathers. Brit 





may have here already, as in vs. 14, the meaning of covenant community. 





What is clear, however, is that vs. 10 does not refer to divorce. The expression 
' br'ahiw would not have been chosen by the prophet if he had had in mind 


the relation between a man and his wife. Furthermore, divorce as such could 





hardly violate the cov 





nt community, ef, Deut, 24:1. Our text envisages the 
n community engendered by those who 
ial privileges and economic gi dn 


ig foreign women. Malachi does not shrink from calling 


internal controversies in the Judaes 





preferred s ns to religious tional loyalty 





and unity by marry 





this conduct 14’@bd, an abhorrance to the Lord'?, because the holiness of his 
people is at stake, just like Ezra some decennia later denounced mixed 
es as an abomination (cf. Ezra 9:1, 11, 14). Because Judah loves and 
hers of a foreign god’, ie. foreign women who do not worship 





marries “da 
the Lord, the qides yhwh is violated. The repeated use of hill, “to violate 








not only corroborates the interpretation th 





t the unity of the community is 


jeopardized by intermarriage, but also suggests that gddeé yhwh is synonymous 





1. Some manuscripts of LXX transpose the fist two clauses of ws. 10, due to the desire 


God the frst place, because ‘father’ was understood as Abraham. The same interpretation of 
father’ was proposed by Jerome, Luther, Calvin and in more rec Bulmerinog and 
Jones. Abrabanel found an allusion to Adam, Aben Ezra, David Kimchi, Grotius and more 
recently de Moor and Horst to Jacob, 

So the majority 

» The term isnot only used for the faites 
connotation, of. Judg. 9:23; Lament. 12 

™ Mitchell's explanation that the alliance of Yahweh's people with other mation is meant, i 
‘utterly unconvincing. Many commentators consider “er to he a relaive particle (the sanctuary 
that He loves) but itis improbable that the verbal heb and bial havea eiflerent subject 
In contradstinetion to vs. Ila, Sudah’ im ve. 11b és masculine because individual members of the 























1s towards the covenant, but also with soci 
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with ‘covenant community’? in vs. 10. Ezra 9:2 points equally in this 
direction by saying that mixed marriages engender mixing of “the holy seed” 
with ‘the people of the land 

Vs. 12 states the desire that anyone who does this abomination may be 
banished by the Lord from the dwellings of Judah, together with all his 
relatives'®, even thoug! 





he is a worshipper of the Lord. The metre, the 
st that it is a gloss'?, But 
even if it is authentic'®, it need not be discussed here in d 


‘wording and the contents of the verse strongly sugges 








il, since the 
contents which harken back to the preceding verses, cannot but be taken as a 
make, ie, that Mal, 2:10-16 speaks 
about mixed marriages and their consequences. 

Marrying for 
Jewish wife whom the man had married in his youth. But before stating 


confirmation of the point we are trying 








ign brought about another evil'®: disdainful treatment of the 





explicitly what he wants to show up (the shameful treatment of the wife of the 
youth), the prophet exhibits the mental blindness which had taken possession 
‘of so many of his compatriots. While they violate the community by their 
conduct, they fail to understand why the Lord refuses to look at their offerings 
and to accept them graciously. Are they not drowning the altar of the Lord 
inst each of 
thf 

although she is their Irheret and ‘@er Writ, Usually, frberet is interprete 





with their tears? Malachi answers that Yahweh bears witness ag 





them on behalf of the wife of their youth to whom they are unl 








partner, but it must be doubted that Malachi only wanted to state that the 
wife 





s the man’s companion in life, for this would hold true for the foreign 
wife as well. Therefore, it is 





fe probable that the word designates the 
woman as belonging to the same national-religious community as that of her 
husband (ef. for the religious connotation of the term Is. 44:11). Similarly 
‘Het brit does not seem to refer to a woman united to her husband by means 
of a connubial contract, but to a woman who was a member of the coven 





‘community to which also her husband belo 





ged?” That brit mes 





"Some interpret the expression of th ry of Yahweh (Smith, Marti, Mitchell, Chary 


DDentan), others of Judah asthe holy people of Yahweh (Verhoef, cf. Vou! Orel and Selln), of the 
holy land ef. Rudolph) ness of Yahweh (recently Schreiner, “Mischehen - Ehebruch 
Ehescheidung’, Z4W 2 

© The meaning of 
proposed interpreta 








is still unclear, ef. Verhoef and van der Woude for a ist of 


The curse clashes withthe call on the audience of the prophet to heed to their spirit and not 
fut, cf vs 16 

* So Verhoef and Rudolph 

' Pethaps 23's a substantive in the sense of shame" "shameful act’ ef Ps. 7:4; 44:18; 74:18; 

Job 17:8 and M. Dahood, Psa Garden City, NY, 1966, 42; H.J. van Dijk, 

20), Rome, 1968, 19; L. Sabottka, Zephan 

a is unwarranted (despite LXX)-and 

aly 

























ach cxigiea 





spoke of divorce 





Correctly s0 Rudolph 
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community’ is intimated by Mal, 2:10; 3:1e and Ps, 74:20a* (cf, also Dan. 
11:28, 30, 32 and the use of Writ in the Dead Sea Scrolls)? 

In vs. 14, the use of hagad does not necessarily imply divorce, The prophet 
denounces the disgraceful treatment of the Jewish partner by her husband who 
had married a foreign woman upon whom he bestows all his attention, 








attachment and love, As indicated by the use of /rheret and @et brit, the 








essential fuithlessnes, however, conce ect of the Jewish wife as a 


member of Isra 








jous community. The predilection for the foreign wife 
means the subordination of the Jewish wife who is humilated and disdained. 


Meanwhile, the new family will drift away from Israel’s religious and cultural 





heritage, cf. Neh 





Mal, 2:15 is one of the most difficult passages of the whole Old Testament, 


It would be a hopeless task to record all the attempts that have been made to 
“a 





explain this verse, Exegetes who find in it a reference to Genesis 2” 
‘eh 


single individua 








‘as ‘one single person’ and interpret that the Lord did not create man as & 
(ef. Rudolph: “Er hat ja nicht ein Einzelwesen erschaffen’). A 
similar interpretation is proposed by those com: 





pentators who alter wld" into 





§1d"25 and translate: ‘Did He not create (them) as one?’ These interpret 





have the drawback that they entail a number of text emendations in the rest of 
Ys. 1Sa2® which detract from the r 


background of Genesis 2. Apart fr 





bility of the proposed translations on the 





sound plausible that vs. 
a Jewish 





15 alludes to this chapter sine n and a foreign woman constitute 


no less a conjugal unity than a Jewish man and a Jewish woman, 
Equally improba 


that connects Abraham with the ‘one’ (cf 








is the ini tion already propounded by Jerome, 
51:2; Ez. 33:24) who did not 


repudiate Sarah, although he had only a ‘rest of life’ (because of his age) and 





pre 











desired to have progeny”. In that case rah would have a different meaning in 
vs. [Sa and vs. 15b, 

Others render (6 ‘ehad by ‘no one’, “nobody'**, but it is unlikely that the 
wat one” (ha'ehdd), 


int which twice reads 2.05 


author of the verse could refer to ‘no one’ by 
, the text of the Septu: 
(Hebrew ‘aiér), would seem to deserve special 





With things as they 








tice. If we change ‘ehdd into 








‘ahr and if we interpret the latter word in the sense of ‘foreigner’, ‘non-Jew’, a 


* Psalm 74 dates to exilic times 
CEAS. Kapelrud, ‘Der Bund in den Qumranschn 
9.1966, Berlin, 1968, 137-149, 





en", Bibel und Qumran, Hans Bardihe 














‘de Moor, von Bulmerineg and Verhoe for lists of interpretations 
+ CE Deisler (le verset fit manifestement allusion 4 Gén., i, 28°) and Radolph 
CL. Wellhausen, van Hoonacker, Selin, Natscher, Deden, Deisler 
CF. Rudolph who changes #4, "remnant into Per, "Bes, and rah, “spi, into rewah, 
room’. He further adds mitt tro to & 
Keil and Hitz Steiner intereet [6 ‘chad as “nobody”, hi'ehid however as refering 10 


Abraham, But Abraham did not seek 
* CT, Vuilleumier and Horst 


ny only (Hagar). 











uy AS VAN DER WOUDE 


meaning that is widely attested in later Hebrew", we can render vs. 15 as 


follows: 





A foreigner does not de 





e has @ remnant of spirit 
What is such a 








One who wants godly children! 
Then ta 


and et no one be unfaithful to the wife of his youth” 





eed to your spirit 





1 to whom we owe our verse holds 


le for the people of the Lord. A. 
foreigner, he claims, would not undermine the religious and national unity of 


In accordance with Mal. 1:11, the glossa 





up worshippers of other gods as an exam 





his community the way Malachi’s compatriots do. He would wish for a new 
dt 


expression zera’ “/dhim, rendered above by “godly children’ for want of a 











generation attached to the spiritual heritage of his religion. The strange 





better translation, seems to refer to descendants who worship the same gods as 





their fathers revere, and who do not invalidate their community, ef, the use of 


zera’ haggddes, *holy seed’, "holy community’, in Ezra 9:2. Vs. 15 comments on 





the preceding verse and makes an attack on marriages with foreign women, 





According to all commentators whose works we have consulted, vs. 16 


speaks ab 





¢ the 





wut divorce. Some of them regard idné” (if they do not chan 








adjective in the sense of a participle and assume that the 


subject of the first person singular is suppressed: “for I hate sending away’, i.c 








for I hate divorce”!. The Lord would be the subject of sdné* and allah 


would mean the repudiation of the woman??, ef, Deut, 24:2; Is. 50:1. Others 





ih (inf. piel) and render: ‘if a 





wish to read fillah (perf. pi‘el) instead of & 


hater repudiat if one repudiates because of hatred’>, hatred being 


t 











interpreted in the sense of aversion or neglect™*, The disadvantage of the 








proposal is that vs. 16ab cannot be retained in its present form’*. The second 
interpretation avoids emendation of vs. 16b, if vs. I6ab is rendered by: ‘If a 
Ch. M. Jastrow, A Dictionary of the Targumins the Talmud Berti and Yerushalmi, ad the 
Midrash Literature. New York, 1980, 1.4 
0" The change-over from the 3nd pers. sing pets, sing. of the 





suf of the 80 Is. 129; Ps, 49:20, and Kell 
Verhoef, and Scheeiner, 213, 
So Rudolph. Horst reads: "Yahweh hates 
(= Yahweh) hate’, of Eliger and Botterweck 
The verb ing" in the sense of divorce is altested in the Aramaic ofthe Elephantine papys, 
not however in Biblical Hebrew. ‘Hating’ could of course lead to divorce, ef. Deut, 24:1 
» Eg. van Hoonacker, Junker, Notscher, Chary 
Ci the dictionaries 























MALACHTS STRUGGLE FOR A PURE COMMUNITY 
man divorces (his wife) because of aversion, ... he covers his garment with 
violence’, but it must sincerely be doubted whether in Old Testament times 





even a prophet would have denounced divorce as a crime. Deuteronomy 24 
tells against this interpret 





tion 
We hold the opin 





ion that ‘allah does not mean “send away’, ‘repudiate’ or 
‘divorce’ in vs. 16. It is much more probable that the verbal form* is an 
abbreviation of the idiom e abbre' 
be found in 2 Sam. 6:6 and Obadiah 13) that designates a morally detestable 
hostile act”. We can render as follows: 





tic expression salah yaa (the sat ation can 






for he who neglects (his Jewish wife) 








puts forth his hand (in hostility) 
This interpretation tallies perfectly with ‘and covers his garment with violence 
likewise an idiomatic expression for (the result of) a violent act, It turns out 
that vs, 16 constitutes the direct continuation of vs. 14. 





statem 





Malachi does not propound a gen t (as suggested by commen: 
tators) that contradicts Deuteronomy 24, but he makes a vigorous attack on 
on and maltrea 


married Jewish women because of foreign heathen wives. It should not 





ne: the subordin tment of 





the prevailing practices of his 





surprise us that Yahweh is expressly designated in this connection as ‘the God 





of Israel’, thus accentuating that He is concerned about the community of his 
chosen people. 

If the foregoing short interpretation of Mal. 2:10-16 stands up to scrutiny 
yy be drawn that the text does not deal with divorce and 
about it (Matt 


19:6, 9). Accordingly, the pericope does not contradict Deut, 24:1, but 


the inference m 





cannot be looked upon as a prelude of what Jesus had to $3 








rather paved the way for Ezra’s struggle for a pure community and his 
the assembly of Judah to separate themselves from alien contacts? 


* Reading Salah (gal). 

CFP. Humbert, “Etendre la main’, ¥ 
As aserted by nearly all commentators 
CL Bara 9-10, 














A CASE OF REINTERPRETATION IN THE 
OLD GREEK OF DANIEL 11 


ARIE VAN DER Koou 


Our jubilee has made a 





mportant contribution to the study of the Book of 
articular attention to the phenomenon of apocalyptic 








Daniel, paying in 





interpretation of history (apokalyptische Geschichtsdeutung’), The present 


article will deal with the Old Greek version of Dan. 11, a chapter which, in its 
tation of history 


Hebrew form, offers such an inte 





The text of the Old Greek of Daniel (LXX Dan.) is attested by a very small 
nanuscripts: ms 88, the Syro-Hexaplar, and the Chester Beatty 





group of 
Papyrus 967. Because of its date (round 200 A.D.) and its type (pre-hexapla- 
For his Gottingen edition J. Ziegler, 
however, had only access to a part of the Daniel-text of this papyrus! In 
text of 967 has been edited by A. Geissen, W. Hamm 








ric) the last witness is most importat 





recent times the Dani 

and R. Roca-Puig: 
LXX Dan. belongs together with LXX Isaiah, Job, Proverbs, and 1 Esdras 

ied books of the Sept 





to the freely tran: uagint®, In terms of classical 
















See J. Ziegler Daniel. Bel et Draco (Septuaginta, Vol. XV1.2), Gitingen, 1954, 7:he 
had only access ‘of Dan. 3:72-8:27 of 967 (order in 967: ch. 7-% ch. 5-6) in the 
publication of F.G. The Chester Beatty Biblical Papyi, Fase. vit, London, 193 

A. Geissen, De int Te samen mit Susanna, Bel et 
Draco, sowie Euher in, 1968 
W. Hamm, Ds inta-Text d rs 96 
(PTA 10), Bor W. Hamm Buches Daniel Kap. 3-4 nach dem 
Katner Teil des Papyrus 967 (PTA 2 wig, Daniel. Dos semifois del eidex 





967, Papir de Barcelona, Iny. no 42 moa, 1974 (published as article in Aegyptus 56 
(1976), 3-18). 
> Comp. RA. Kraf, ‘Septuagint’, in IDBS, Abingdon, 1976, 814: he classifies LXX Dan. 





aphrastc free renderings. See also R. Sollamo, Renderings of 
int (ASF 19), Helsinki, 1979, 264 (LXX Dan, a8 one of 
‘the Septuagint). On the question of ‘literal’ and ‘Tree’ 


Isaiah, and 1 Esdras a¢ “pong 
Hebrew Semiprepositions inthe Sep 
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antiquity itself LXX Dan. is to be classified as a sensus de sensu translation* 

As to date and place of origin it is quite probable that LXX Dan. has been 
written in the second half of the second century B.C. in Egypt (Alexandria). 
Arguments for this dating are inter alia specific relations between LXX Dan. 
and | Mace., and between LXX Dan, and LXX 1 Esdras*. An interesting 
piece of evidence which points to Ptolemaic Alexandria as place of origin, is 





the expression ypayiarixi tézvn in 1:17® To this the use of ypapparixds in 
1-4 may be added. In LXX Dan. 11 the expression ‘the king of the South’ has 


been rendered by ‘the king of Egypt’, whereas the other one, “the king of the 





North’, has not been interpreted in such a way. This element, too, is in favour 
of an Egyptian locale, because the expression ‘the king of the South’ (ie. the 


king of Egypt) would have been misunderstood by Egyptian readers. 





Chapter 11 of the Book of Daniel presents in the form of prophecies “a surv 





of history from the age of “the four Persian kings’ down through the 
Hellenistic age culminating in the reign of Antiochus Epiphanes'?. These 





prophecies are of the type of the so-called vaticinia ex eventu, attesting & 
literary genre which is also known from ancient Babylonia, Egypt and 


Egyptian Judaism" 





As to LXX Dan. 11 the important question is: how has its author dealt with 


the prophecies in this chapter? Did he produce a Greek text in which the 


translations see J. Baer, The 7 in Ancient Biblical Translations (MSU XV), 
Gatingen, 1979. For characterzations of LXX Dan. se especially A. Bludau, Die alexandrinsche 
(Obersesung des Buches Dail wn ihr Ver mn Text (Bst M1, 23), Freiburg 
im Breisgau, 1897; J. A. Montgomery, The Book of Daniel (XC), Edinburgh, 1927 (19), 35.39 
The unpublished thesis of A.PJ. McCrystll, Studies i she Old Greck Trans 
(Oxford, 1980) was not available to me 
* For this expression see S, Brock, “Aspects of Tr 
(1979), 69.87; GJM, Bartelink, Hieronsmas, Libe 
Leiden, 1980, 46 
See Bludau, Obersetcung, 7-9, 143; Montgomery, Daniel, 38; RH. Chatles, A Critica! and 
xegetical Commentary onthe Book of Daniel, Oxford, 1929, LI. On the close relationship between 
IXX Dan. and | Esdras see Hamm, Septuarina-Text (1969), 79 (note 1 (it). On the date of 1 
scr see Z. Talshir, ‘The Milieu of | Exiras in the Light of its Vocabulary’, in: The Sepruagina, 
Studies im honour of fohn Willan Wevers on his sixiy-fifth birthday, ed. by'A. Pitersma and C 
Cox, Mississauga, Ontario, 1984, 14. 
® Comp. P.M, Fraser, Ptolemaic Alexandria, Vol. 1. Oxford, 19 
Montgomery, Dunit, 420, 
* For Mesopotamia sec e.g. H. Unger and S.A. Kaufman, “A New Akkadian Prophecy Te 
4JAOS 95 (1995), 371-375; AK. Grayson, “Assyria and Babylonia’, Or. 49 (1980), 183. For Egypt 
J. Gwyn Grifiths, ‘Apocalyptic im the Hellenistic Era’. in Apocalypticism inthe Medierr 
ean World and the Newr East, ed. D. Helbolm, Tab 293, For Egyptian Ju 
‘ee JJ. Collins, The Sibyline Oracle of Egrption Judaiom (SBL Diss. Ser. 13), Missoula, 














Dante 








Technique io Antiquity’, GRBS 20 


rpretandi (Ep, 57 























470; id, Vol 1, 680 
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prophecies as vaticinia ex eventu make sense? Did he know to which events the 
Hebrew text alludes? A. Bludau is quite pessimistic about this last question. In 
his view the author of LXX Dan. knew 





next to nothing of the political events 
Dan, 11:5-39 refers to die Ereignisse aus jiingerer Zeit, die Kriege 
Biindnisse, Verschwagerungen der spateren Ptolemier und Seleuciden, sind 
ihm unbekannte Dinge™* 

Some elements in LXX Da 
interesting one for instance is the rendering of “Popiaior in vs 30 (Hebrew 
ktym), Here the tra 11:30 refers 
to the Romans who in 168 B.C. forced Antiochus IV to leave Egypt!® 

Fu to take into account the possibility, that LXX Dan. 
alludes to other events than the Hebrew text does, oF that LXX Dan, presents 





11, however, do not support this view. An 





slator offers correct interpretation, for Da 








ther, one has al 





a different view on s 
All this requires a full analysis of LXX Dan, 11 in comparison with MT 
Dan, 11, Such an analysis should be carried out on several levels, not only on 





the level of word-word relations between Hebrew and Greek (which domi 








too much in the method of analysis of Bludau), but also on the level of syntax, 





style, and semantics of the Greek text, both in comparison with the Hebrew 
f LXX Dan, asa whole, and on 
erpretation of the prophecies", Within the 


id on its own, on the level of the context 





the level of interpret 








limits of this article we confine ourselves to one of the verses of Dan, 11: v8 14. 


The Hebrew (Masoretic) text of Dan. 11:14 reads in translation as follows: 





And in those times many shall stand up against the king of the South, and 





violent men among your own people shall lift themselves up in order to 


fulfil a vision, and they shall stumble. 








This verse forms part of the prophecies (vs 10-19) about the exploits of 
Antiochus III (223-187 B.C.). Vs 14a refers to political actions against the king 
of Egypt, in the last years of the third century B.C.. Vs 14b knows of ‘violent 


men’ among the Jewish people in Judaca, who try by means of violent actions 











Biudav, Uter 
For excgetical se FF Bruce, ‘The Earliest Olt Testament 
Interpretation i im (OTS 17), Leiden, 1972, 426; R. Hanhar, "Die 
Obersetaungsechnik der Septuaginta ale Interpretation (Danie 11,29 und die Aegyptenzige des 
Antiochas Epiphanes) in; Mélanges Dominique Barthélems (OBO 38), Frboarg/Gattingen, 1981 
16 
have dealt with these “level in my forthcoming article “The Septuagint and the Exegesis of 





the Bible 
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to fulfila vision, These men are characterized in a very negative way. It is not 
very likely that the choice of the word pry (‘violent one") has been made in 
order to express the idea of “breaching (prs) the Law", It is more probable 


that the author of Dan. 11 uses the plural of bn prys (comp. Ez. 18:10) in 










order to condemn their violent way of fulfilling a vision, because this conflicts 
with the view of the Book of Daniel"? 

It is not clear which Jewish group is meant’, but from vs 14a one may 
‘assume that it was an anti-ptolemaic group or party. They apparently believed 
that the time of fulfilment of a vision (or: visions, i.e, prophecies, in a genera 
sense") had come!®, One is tempted to think of the time of 202 or 201 B.C 
whi cluding Judaea and Jerusalem”, 
Ptolemaic Egypt seemed to be the 











Antiochus III occupied Palestine 






ig party. In that case the ‘stumbling’ of 





ers to the successful counterattack of the 





the violent men (end of vs 14) re 
Ptolemaic army in the winter of 201-200 B.C., resulting in the reoccupation of 


Palestine 


Daniel 11:14 





MT Dan, (Ketib)- LXX Dan. (ed. Zi 


wh'tym hhim- Kai bv roig Kaipors éxeivors 
rbym y'mdw- Srdvorat dvacthoovea 

‘Lmik hngb- éni tov Bacrdéa Ai 
whny prysy ‘mk- xai dvorxodopijon ta nextoxdea tod EOvous cov 











11 E. Meyer, Ursprang und Anfinge des Chrstentuma, M1, Stutigart und Berlin, 1921, 1 

1 See CH, Lebram, “The Pty of the Jewish Apocalyptists’ in: Apoculypricism, ed 
Heliholm, 184, With this use of the word (bm) prve one may compare the use of Anais by 
Josephus, denoting members of the Zealot party: sce M. Henge, Die Zeloren (AGAJU, 1), Leiden, 
Kin, 31976, 42-47 (on the word Anerig). For the equivalence: pry — Agotic. see LXX Jer. 
7A 












various suggestions see A. Schiatter, ‘Die Bre parison bei Dail: 11,l4 ZAW! M4 
(1894), 145-151 (the Tobiads); E Taubler, “Jerusalem 201 to 199 BCE. On the History of a 
Messinic Movement’, JOR 37 (1946-47), 1-30; BZ. Wacholder, The Dawn of Qumran. The 
Sectarian Torah and the Teacher of Righicousness (MHUC 8), Cincinnati, 1983, 200-202 (1s 
o8 Vision an Allusion to Qumran), For a critica discussion see 

ne Jews, New York, 1975 (= 1959), 77-80 









Daniels Reference tothe Unfulf 
V, Teherikover, Hellenste Civilization 
1 Asis the case with the similar expression hgor Arwen in Sirach 36:15! 
© CE JCH. Lebram, Das Buck Daniel Zorcher Bibelkomm. AT 23), Zirich, 1984 127, 
1” See HH. Schmit, Untersuchungen zur Geschichte Antiochos’ dex Grossen und seiner Zelt 
(Historia, Einzelachriften 6), Wiesbaden, 1964, 235. (on the chronological aspects of this event), 
CE NW. Porteous, Dar Danilbuck (ATD), 137; M. Hengel, Judentum und Helleisms 
(WUNT 10). Tabingen, #1973, 14, On the Ptolemaic military action itself see below 
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yns'w- kai @vactioerat 
th'myd hi 
wnkihe- Kai rpoaxdyoue 





m- cic t6 dvactijoai Ty npogntciay 


As for the Greek text Pap. 967 has the r 





ading Stavoray"® (instead of 
Stavowa), but this reading does not make sense as object of the verb in this 
pa 

beginning of the next word in the Greek tex 


tt of the sentence; it may be 





due to a mechanical error (comp. the 


There are some striking differences between the MT and the LXX of Dan. 
11:142°. We will deal with th 
may be the reasons for them. 








em on several levels in order to find out which 


On the level of word-word relations the following observations can be 


made 

rbym - Bravo: according to Bludau the Greck here reflects a different 
Hebrew Vorlage (r'ym)*!; another possibility is the reading of rb as Ib 
heart’) 





“the king of the South’ - ‘the king of E 
‘ing via hnyibnh (‘to build’) 


yypt” : see above 





wbny - kai dvorxoBopijacx: a rend 





prysy ~ 4 mi 
Amos 9:11 (MT and LXX)! For bnh + prs compare Eccles, 3:3. 





pra: a rendering via prs (‘breach’); for this equivalent see 





yns'w - xai dvaorhoexar: the singular in the Greck text is in line with the 
sing. of the preceding verb, 

hewn - thy Rpogntciav: for this rendering see also 2 Chron. 32:32, and 
Sirach 36:15 (14). In LXX Dan. this rendering of hzwn is not the usu 








her instances this Hebrew word is transla 





ied as Spacis or Spapa. 


The differences between MT and LXX are, however, not only a matter of 





some word-word relations; they affect also the syntax of the whole sentence. 
Whereas MT consists of three parts, containing a verb in each of them, LXX 
ich of them, In MT all 


s as follows: one verb in 





is a sentence composed of four parts, with a verb i 
LXX the situation 
the plural (subject: ‘thoughts’), two verbs in the sing, (*he'), and one in the 
plural (‘they’). It stands to reason that *he’ in LXX is the king of Egypt 

The next question concerns semantics and lexical aspects. What does the 






verbal forms are 





n the plural: 











G 


own, oF not? In tr 


reek text of the’ LXX mean semantically? Does this text make sense on its 


nslation the text reads as follows: 





1 See Geissen, Sepruagin 
The so-called Theod 


and, isin agreement with MT: xai &v toig 
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And in those times thoughts shall stand up against the king of Egypt, and 
he shall rebuild the ruins of your people, and he shall stand up in order to 


realize the prophecy, and they shall stumble. 





The word Sxdévou in our text has the meaning of ‘thought’ in the sense of 
(political) intention oF plan, Comp. also LXX Dan. 11:25 (Savoig , MT 
‘mhsbwt ). For its plural see for instance LXX Jos. 5:1 (MT /6); comp. further 
plurals like Boukai (Dan. 7:8), Zoyispoi (11:24), and wépryvar (11:26). 

The expression dvoixoboueiv ta nextoxdra is also found in LXX Amos 





9:11; Kai avoKoSopijow té Rextoxdra adtic. For nextoxdra in the sense 
of ruins see also LXX Isaiah 49:19 (the ruins of Sion) 
AS (o the phrase dvaarijoa. tiv xpogntciav LXX Ez. 13:6 is to be 


tijoai hoyov (MT [qym dbr, in connection with false 





mentioned: tod dva 
prophets), A similar expression is used in LXX Sirach 36:14: wai Eye1pov 
npoonreias ... (Hebrew hg hzwn), Its meaning is ‘to fulfil prophecies’. (For 
3:12 (MT ‘gym — LXX éneyepa)). The 
last verb of our text (rpoaxéntatv) occurs also in 11:19, 33, 

Semantically, the text of LXX Dan. 11:14 can be considered as making 








‘hg()’)m in this sense comp. | Si 





sense. But at the same time it will be clear that with all this the full meaning of 








the Greek text is not yet established. The text, presenting itself as a prophecy 
requires further examination, mainly as to the question to which events it 
refers, 

As for the wider context LXX Dan. 11:14 forms part of the prophetic 
 LXX Dan. 11:2-12:3. This part of the Old Greek of Daniel is called 


e people of 








passage 
Spaya and xpooraype (10:1). It contains what will happen to t 





Daniel in the last period of days (see 10:14), being revealed to him by a divine 





messenger. The things which will happen are called npootaypara (10:11, 15 
12:4, 9) (MT dbr), ie. events which are seen as decisions of God, One of these 
npoordyara is LXX Dan. 11:14. From this it follows that this text can be 


treated as a prophecy about certain events “in the last period of days’ 








The question then is to which events our text possibly alludes. According to 
king of Egypt, ‘will rebuild the ruins of your 
people’, Describing some event before 168 B.C. (see LXX Dan, 11:30), the 
quoted part of 11:14 has probably to be connected with the r 
Judaea by the Ptolemaic army in the winter of 201-200 B.C. As Polybius puts 
it, “Scopas, the general of Ptolemy, set out for the upper country and during 
2, The fact 





the middle part of it *he’, th 





rccupation of 


the winter subdued the Jewish nation’ ( ... 16 “lovéaiov £0vo 





(Comp. also LXX Sirach 49:13: tin rextondtu (. £ycipew), and 4 Mace, 2:14: eal x 
paw. On. the verb dvowodoneiv see PIDM. Tomer, 
intra-Septuagintal borrowing’, VT'27 (1977), 492. The Hebrew pry often refer to breaches in walls 
(2 Ki 18:13; Neh, 133; 2:13; 2 Chron, 24:6; 325) 
See M. Stern (ed), Greek and Latin Authors on Je 


















end Judai. Vol. 1, eruialer, 
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that Polybius describes this event rather negatively constitutes no ar 
against our interpretation. It is very well possible that the same event is looked 





upon by others more positively 
LXX Dan. 11:14 speaks of the rebuilding of the ruins of the people (E0vos) 
of Daniel, This probably refers to 








restoration of what has been destroyed, 
during war(s), in Judaea, and particularly in the most important place of the 
the matter of 


Jewish EOvos, Jerusalem. From some texts we know thal 





restoration of this city was a very important one in the first years of the second 
century B.C., It is one of the main points of the famous letter which Antiochus 
IIL wrote to Ptolemy, the 


vernor of Coele-Syria and Phoenicia: ‘we have 





seen fit on our part to require them (sc. the Jews) for these acts and to restore 





their city which has been destroyed by the hazards of war’ (.,, kai tiv ROAIV 
adtdv dvahafeiv KarepQappévny ind tv repi tos noAépous ovine 
odveay)?*. 

The next part of LXX Dan, 1:14 says that ‘he’, the king of Egypt, ‘will 
stand up in order to fulfil the prophecy’. One 1 
‘prophecy’ relates to the restoration motif, Restoration and rebuilding, parti 


ay safely assume that this 





cularly of Jerusalem, is a well-known theme in the prophecies of the Old 
Testament 

Thus one gets the impression that ‘the prophecy’ in LXX Dan, 11:14 is 
nt in a general sense, But the question arises if this is the case indeed, The 
interesting and striking correspondence between LXX Dan, 11:14 and LXX 
Amos 9:11 suggests that Amos 9:11 is ‘the’ prophecy. It seems very likely that 
the author of LXX Dan. 11:14 has read his Hebrew Vorlage in the light of 
Amos 9:11, especially as far as the word prs is concerned®*. But, beca 














¢ fact that the theme of rebuilding and restoration of Jerusalem and Judaca 





is a common one in the prophecies, it seems more probable that the author of 
LXX Dan, 11:14 made use of Amos 9:11 only as a mi 
common theme into Dan. 11:14, Therefore, "the’ prophecy in this text is best 





$ to introduce this 





understood in the sense of the (written) prophecies in general?# 





The first part of LXX Dan, 11:14 speaks of political intentions or plans 


against the king of Egypt. As for the last years of the third century B.C. this is 




















113 (with comments on p, 1136). Comp. aso Jerome (in his commentary on Daniel, a 11:14b); 

Cumque Antiochus teneret Iudaeam, missus Scopas, Acthol five, dix Ptolemae\ partium, 
adversum Antiochum foriter dimicavit cepitque Tudacam 

* Josephus, Ant. 12:138, in the translato Marcus (ee LCL 365, ositve 

view on the authenticity of the letier of Antiochus Il see esp. E. Bickerman, St and 

History (AGAIU 9), Vol. 2 Leiden, 1980, 44.85 (La chartesleucide de Jerusalem’); Th 

2, Selekiden wud Mabkaber, Bochum, 1980, 37 it.) On the restoration of Jerusalem se 





also Sirach $0:1-4 
Turner is of the opinion that the expression dvorxobousiv 
been borrowed fr 


p- Tobi 





snéta in LXX Dan, 








f Jerusalem and its temple, xa; 














THE OLD GREEK OF DANIEL 11:14 





a Philip of Macedonia and 


to be related, first of all, to the treaty betwee 








Antiochus IIT on the partition of Ptolemaic dominions. Accordi 
treaty Antiochus IIT should take possession of Coele-Syria and Phoenicia?” 
Further the anti-ptolemaic int may be meant, as we know 
them from MT Dan. 11:14 (see 

The end of LXX Dan, 11:14 reads “and they will stumble’. The problem is 


tions in Judat 








they’ refers. In vs 19 and vs 33 the same verb is used for 
ey" is best related with 





to. whom or to wha 





persons, but this does not fit very well in vs 14. Here 


se: Sidvorat. The meaning then is: the 





the plural in the first part of the 
plans will fail. (Comp. for a similar expression LXX Jos. S:1: xai éraxnoav 





‘ause Scopas reoccupied the 





adrév ai Syavoun,) "The plans will fail’, b 
Ptolemaic dominion, including Judaea. And in LXX Dan, 11:14 this action of 
the king of Egypt is described in terms of ‘eschatological’ salvation. 





‘As may be clear from the above the Old Greek of Daniel 11:14, as a prophecy 


erpart this Greek text can very well 





makes good sense. Just as its Hebrew cou 
be related to certain events in the period about 200 B.C. This outcome does 
not support the opinion of Bludau that the author of LXX Dan, 11 should 
hhave known next to nothing of political events in the third and second century 
B.C, 

We will now return to the question of the differences between the MT and 
LXX of Dan, 11:14, What does our interpretation of LXX Dan. 11:14 mean 
for the question of the reasons for these differences? Because of the fact that 
the Hebrew text of Dan, 11:14 makes good sense on its own, the assumption 


of a different Vorlage is an unlikely one, and because of the fact that the 





Hebrew text does not contain difficult words, LXX Dan. 11:14 needs not to be 
considered as resultin k. On the contrary, if our interpretation 
of LXX Dan. 11:14 is correct, the differences between MT and LXX are to be 
pretation of Dan, 





from guesswo 








seen as intentional ones, necessary for a particular reint 
11:14, and arrived at by 
Whereas MT Dan, 11:14 speaks of 


Judaea, condemning these actions because of the ‘violence’ involved, the Old 





neans of certain exegetical devices of that time**. 





nti-ptolemaic actions of violent men in 





‘On this treaty see HH, Schmit, Untersuchangen zur Geschichte Antochos’ des Grossen, 23) 
6 

* Que treatment of vs (4 alone is, of course, a very limited one. A broader analysis of LXX 
Dan. 11 has to be carried out in order to see if the other vers ake sense as vaticinia ¢x 


‘Such 
similarity), 


Js diferent vocalizations, the interchange of similar letters (be it graph 
ical exepess. See E. Tov, The Text-Critical Use of the Septuag 
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Greek version of this text very likely refers to the military action of the 
Ptolemaic army under the command of Scopas, describing this action in very 
positive terms. Instead of mentioning the Jewish rebels, the author of the 
wished to stress the positive way in which, in his view 
the Ptolemaic king had dealt with Judaea and Jerusalem in the winter of 201 








Greek text apparen 


200 B.C. One gets the impression that he belonged to a pro-ptolemaic party?” 
Be thatas it may, LXX Dan. 11:14 presents an interesting case of reinterpret 
tion (or reactualization) of the prophecy of Dan, 11:14, attesting a very 











lemy V Epiphanes” 








LLebram is ofthe opinion thatthe author‘edactor of the Hebrew-Aramaic Book of Daniel 
0-3 pe up. See his article Danielbvch” in TRE VIN, Berlin 

New York, 1981 
One is remembered her ta stone, writen by Egyptian priests, 
assembled at Memphi in th Prolemy V Epyphancs is honoured 
because of his benefacti ration of peace and secuily in Egypt 





and his pun 
York, 19) 


of rob Rosetta Stone 





jon, 1939 (= New 








DIE ANTIKE ELEMENTARLEHRE UND DER AUFBAU VON 
SAPIENTIA SALOMONIS 11-19 


Peter T. vAw ROopeN 


Sapientia Salomonis wird gew@hnlich in drei Abschnitte untergebracht, Dabei 
ist man sich dber die Ab 





azung nicht einig. Der erste Teil (Kap. 1 - Anfang 
oder Ende Kap. 6) handelt vom Schicksal des weisen Gerechten. Der aveite 
Teil (Anfang 
Wesen der Weisheit. Thema des Schlussteils (Kap, 10/11 - 19) ist das Handeln 





Ende Kap. 6 bis cinschliesslich Kap, 9 oder 10) beschreibt das 


der Weisheit in der Geschichte. Darin werden ab Kap. 11 die cinzelnen Plagen 


der Agypter mit den Mahsalen der Israeliten auf ihrem Zug durch die Waste 





verglichen. In der Nachfolge von F. Focke wird dieser letzte Teil meistens als 
s des Buches, Kap. 6/7 - 9/10 be 
net!, Nun ist cine Synkrisis cine formale Stiligur, die durch Vergleiche 





Synkrisis zur Illustration des Hauptt 








n will, dass die aufgefihrten Objekte 
besser, schlechter, oder gleich gut sind. Nach der Feststellung, dass in Sap. 11 
19 
wird die Reihe der Vergleiche durch zwei Exkurse 


zwischen Sachen oder Persoi 











¢ Serie Synkrisen vorkommt, bleiben noch zahireiche Fragen offen, So 





unterbrochen (Kap, 12 









15). Zudem scheint der Schluss dieses Teils (Kap. 19) mit den voran 






nen Vergleichen nicht direkt in Verbindun; darum 





mu st 








Anlass, Intention, For 





m und Aufbau dieses letzten, grossen Teils von Sapien: 





tia genauer zu untersuchen. 


Nach Kap, 10, ein in sich geschlossener Teil ber die Wirkung der Weisheit in 
der Geschichte, der sieben Beispicle ihres rettenden 





wdelns an grossen 
Figuren aus der biblise 





en Geschichte schildert, fangt Kap. I1 an mit einer 





Beschreibung des Zuges der Isracliten durch die Waste (11:1-3)*. Einerscits ist 





die far 





ne allgemeine Einleitung zu den folgenden Kapiteln, andererseits ei 


cinen guten Anschluss an Kap. 10 notwendiger Obergang. Denn Kap. 10 








F Fock, Die Ens it Sal 
und viele Bespicie aus der klasischer Literatur, sscinen Artikel Synkr 





', Herme 






I muss nicht cowia als Subjekt gelesen werden. EééSwocy ist intransitiv. Kap. 10 
ax. 11: is ein never Emsate §. 1M. Reese ‘Plan and Structure i the 


schiiest mit einer Ki 
Book of Wisdom". CQ 
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endet mit der Rettung der Isracliten aus Agypten und dem Untergang der 
Agypter im Roten Meer. Die Synkrisen behandeln danach die Plaj 
pler schon vorher erlitten haben. Um die chronologische Reihenfolge 
beizubeh h dem Sc 
der Darstellung am Schicksal der Israeliten zu orientieren. Darum bs 











ten, ist es notwendig, n: juss von Kap. 10 den Fortgang 











11:4 der erste Vergleich mit einer Beschreibung des Wunders vom Wasser aus 


dem Felsen, das den dirstenden Israeliten geschenkt wird?. In Vers 5 wird cins 





der formalen Prinzipien, die den Aufbau der Vergleiche bestimmen, ausge- 
driickt 


Denn durch eben das, wodurch ihre Feinde geriichtigt wurden, 


‘empfingen sie, wenn sie in Not waren, Wohltat. 





In diesem und den folgenden Vergleichen wird aufgezcigt, dass den Israelites 





bei ihrem Zug durch die Wiiste mit denselben Mitteln geholfen wurde, mit 


denen die Agypter wahrend der Plagen gestraft wurden. Daher wird in 11:6- 





cine diesem Prinzip entsprechende Plage der Agypter beschrieben. Sie litten 





Durst, nachdem das Wasser des Nils durch Vermischung mit ‘Mordblut 
d ¢ 


bei der Konstruktion di 





untrinkbar geworden war. In einem Nachsatz wird der Leser auf cin zweites 





Prinzip verwiesen, nach dem Sapientia 





Vergleiche 








vorgeht. Das Wasser hatte sich in Blut verwandelt, weil die Agypter die 
israelitischen Kinder getdtet hatten. Es ist (11:16) das principium talionis 





dass, wodureh jemand siindigt, er eben dadurch gestraft wird. 


118-10 kehrt zu den Isracliten zurtick, die in der Wiiste ebenfalls, wenn auch 
in geringerem Masse, Durst litten, bevor sie das Wasser aus dem Fels 


empfingen. Auf diese Art und Weise verstanden sie, wie schwer Gott ihren 





Feind gestraft hatte. Dies ist das dritte Konstruktionsprinzip der Vergleiche. 





Denn es sollte Giber jene, die Unterdriicker, ein unabwendbarer 
Mang 
diesen 














kommen 








ber sollte nur gezeigt werden, wie ihre Feinde gequilt 
wurden (16:4) 


Wir finden also in dieser erst 





Synkrisis (11:3-14) drei Prinzipien, die Sapien: 





tia bei seiner besonderen Paraphrase von Exodus benutzt. Die Plagen der 
Agypter werden mit den Wohltaten, die den Isracliten wahrend des Durchzu. 





» Der erste Verge 
Benutrung dieser 





mt: eBiynowy | Siyfjouvees, Die 
‘in Sapientis relativ hug. Vgl. Reese, Plan and 
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ges zukommen, verbunden, weil entweder Strafe und Wohltat mit demselben 


Mittel vollzogen werden, oder die Israeliten dasselbe erli 





en wie die Agypter, 
ur in geringerem Ausmass, Ferner werden die Plagen der Agypter so be- 
schrieben, dass der Zusammenhang zwischen Siinde und Strafe deutlich wird. 
Allle Vergleiche sind 
nicht alle in jedem Vergleich angewendet*. 





gemiss diesen Prinzipien aufgebaut, jedoch werden diese 





Wir wollen zuniichst das Vorkommen dieser Prinzipien in den Vergleichen 


analysieren. In 11:15 scheint Sapientia 





eich mit der Beschreibung ciner 





zweiten Plage anzufangen. Weil die Agypter ekelhafte Tiere verchren, werden 








sie durch solche Tiere am Essen gehindert. Es stellt sich jedoch heraus, dass ¢s 
sich um den Be elt. Der erste (11:15-12:27) hat 
Gottes Barmherzigkeit zum Thema, Diese Barmherzigkeit wird aus dem in 
116g 





inn 2weier Exkurse ha 





nannten principium talionis entwickelt, mit dem Gott dem Menschen 








ide in Erinnerung zu rufen versucht, sodass er sich rechtzeitig 
bekehren kann. Der Exkurs endet mit demselben Prinzip, nun jedoch verbun- 
den mit dem anderen, nach dem die Isracliten in geringerem Masse dasselbe 
erleiden wie die Agypter (12:19-22). Dieser Schluss nimmt gleichzeitig die 
n als Strafe fiir ihren Gétzen 





zweite Plage wieder auf. Die Agypter werd 





dienst von ekelhaften Tieren gequalt. So geht der erste Exkurs fliessend in den 





zweiten (Kap. 13 - 15) Ger, der die Grevel des Gotzendienstes behandelt 
Dieser zweite Exkurs arbeitet auf eine Klimax hin. Er beschreibt zunichst 
relativ milde Formen des Gotzendienstes, so wie der Verchrung von Sternen, 
ndelt dann ernstere, die Verehrung von Gotzenbildern, und endet mit 





bel 





ses Irrtums: der Verehrung ekelhafter Tiere 





dem verwerflichsten Beispiel di 





durch die Agypter. In Kap. 16 kann dann mihelos mit der zweiten Synkrisis 
begonnen werden (16:1-4)°. 
Hier bilden die Agypter, die Hu 


vom Essen abgehalten wurden, einen starken Kontrast zu den Isra 


ger litten, weil sie von Tieren (Frésschen) 








ten, 





von anderen Tieren (Wachteln) gespeist wurden. In dieser Synkrisis werden 








alle Prinzipien aus dem ersten Vergleich angewendet. Die Agypter werden 


durch Frosche bestraft, weil sie ekelhafte Tiere verehrten, und die Isracliten 





werden von anderen Tieren gerettet, nachdem sie kurze Zeit Hunger gelitten 
hhatten (16:3). 


Im dritien Vergleich (16:5-14) wird die Heuschrecken- und Stechfliegenplage 





* Dass diese drei Prinzipien die Vergeiche konstituiren hat aur C.L.W. Grimm, Das Buch der 
Weishei, Leipzig, 1N37, 331 bemerkt. Naber alle anderen Kommentatorea nehmen nur ci 
Princip an 

Fir den Zusammenhang der rwei Eskurse und den zweiten Vergleich, s. Fock, 
Salomos, 10-14; Fichtner, Weisheit Salome, Tabingen, 1938; A.G. Wright, "The Structae of the 
Book of Wisdom, Bibica 48 (1967), 178 (Wright lsst zu Unrecht den zweiten Exkurs beri in 
15:17 aufhdren und entzieht ihm so die Klimax); D. Winston, The Wisdom of Salomon, New 
York, 1979, 14, 

* Die “inclusions” sind (16:14): {Bacavie@noay | eBacavicovto 
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(durch deren Stich bei Sapientia die Agypter sterben) dem Anfall der Schlan- 
gen auf die Israeliten in der Waste estellt, Allerdings herrscht ber 
Einige 
n Vergleich anschen”, Es kommt 


jedenfalls in diesem Vergleich keine wirkliche W 


diesen Vergleich in der Forschunj vihlen ihn zu 16:1-4, 





andere wollen ihn nicht als selbstindi 





hitat an den Israeliten vor. 





Es wird nur erwahnt, dass diese beinahe, nur d 
Schlan; 
nach vi 


nk der Hilfe Gottes nicht, an 
yptern, die an dem Anschein 
sterben. Das Prinzip von 11:5, 





mnbissen sterben, im Gegens: 











1 ungefihrlicheren, kleineren 
dass womit den Isracliten wohlgetan wird, die Agypter gestraft werden, wird 
hier also nicht angewendet. Ein zweiter Grund, diesen Teil als eine cigene 
Synkrisis zu elimini 


n*, ist, dass er nicht den von Focke konstatierten 







Regeln dieser Stilform entspricht®. Er beginnt nicht mit dem schwachen Teil 





des Vergleichs, de dem starken, den Israeliten. Nun 





Xgyptern, sond 








kann 





n das Letzigenannte der Einwand ethoben werden, dass auch die 





erste Synkrisis mit den Isracliten (11:4) beginnt, und dass die meistgenannte 
biblische Pa ) der Re 
ebenfalls nicht entspricht. Dem ersten Einwand kann man entgegnen, dass hier 





lele ffir cine Synkrisis (Jes. 65: 1 von Focke 








zwar in der genauen Bedeutung des Wortes von einer Wohltat keine Rede ist 


dass jedoch die Rolle des Pri 





zips von 11:5 ibernommen worden ist von dem 
Prinzip von 11:9-10 und 16:4: Die Isracliten erleiden in geringerem Masse 
dasselbe wie die Agypter. 16:5-14 ist deutlich cine formale Einheit"®, und ihr 


Inhalt wird am Ende von Sapientia in einer Art Riickblick als gesonderte 





Plage genannt (19:10), Das Stick muss also als eine gesonderte Synkrisis 
betrachtet werden 





Der vierte Vergleich, 16:15-29, hat den kimpfenden Kosmos zum Thema, 


Bei den Agyptern ist seine Wafle der Blitz, das Fever, das inmitten des Hagels 





seine Kraft verdindert, bisweilen heftiger brennend um die Nahrung der 





Agypter zu verzehren, da 





wieder ruhiger, um die Tiere der vorangegangenes 
Manna, d 


st an den jeweiligen Geschmack, Wohltaten, Dieser 


Plage zu schonen. Die Isracliten s sich ebenso 





pfingen durch d 





veriindert und anps 





Vergleich hat auf Grund seiner ausgearbeiteten theoretischen Aussagen aber 


den Kosmos, der seine Macht austbt um den Gottlosen zu strafen und dem 





Frommen zu helfen (16:24), am meisten Beachtung gefunden, Das ‘kosmolo: 
gische Prinzip’ ist der eigentliche Vergleichspunkt in dieser vierten Synkrisis, 
n nicht durch etwas gestraft, womit sie 


Die Agypter werd siindigt haben, 




















Erstees tun 2B. Grimm und A. Drubbel, Wijsheld, Roermond-Maascik, 1957. A.G. Wright, 
The Structure of Wisdom 1-19", CBQ 27 (1969), 28-34 elimiert es als Vergleich, 

* Wright, ‘Book of Wisdom 

* Focke, Weishet Salom vehiet 16:5-14 nwar als eine echte Synkrisis, die jedoch 








seiner Meinung nach ert 
Zwei parallel 
Kgypter. Im posamten Stock wird scber 





Teile abe 2) umichliessen einen Teil ber die 
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und die Israeliten erleben nicht, was die Agypter erlitten. Nur das Prinzip von 
11:5 ist mit einiger Mahe wiederzuerkennen: Das Feuer zerstért die Nahrung 
der Agypter, wahirend den Isracliten durch Nahrung Wohltat zu Teil wird. 

ch, 17:1-18:4, werden di 
leuchtende Wolke, die die Israeliten durch die Waste fiihrt, einander gegen- 
Nur ein Vers ist 





Im fiinfi Plage der Finsternis un 











iibergestellt. Die Strafe findet die weitaus meiste Beachtun| 
der Wohltat 

der Angst, die die Agypter mit ihrem sk 
wurde. Es wird ausfohrlich er 
Pliine schmiedeten um Isra 
mit Finsternis gestraft werden. Es fehlt nur das P 
Isracliten in geringerem Masse ebenfalls unter Dunkelheit haitten leiden 


iewidmet, Bei der Plage liegt die Betonung auf der Beschreibung 








thten Gewissen iibertfiel als es finster 








Lirt, wie sehr die Agypter, die im Finstern ihre 
zu Recht 





el, das Licht der Welt, zu unterdriicken 








wip, nach welchem die 


Von hier ab wird der Gedanke! 
sichtig, dass es bisher niemandem gelungen ist, einen befriedigenden Vorschlag 





Sapientia Salomonis so undurch: 





ichen'?. Es ist nicht einma 


nen. Das Problem ist das 








flir die Einteilung der letzten beiden Kapit 
in vorkomn 





deutlich, wieviele Synkrisen noch da 





Folgende. 

In 18:5-8 werden die beiden folgenden Episoden angekiindigt: der Tod der 
Ersigeborenen der Agypter und ihr Untergang im Roten Meer. Fir beide 
Strafen wird in diesen Versen derselbe Grund angegeben: der Mord, den die 
begingen. Ferner wird in diesen 
Einleitungsversen erwilhnt, dass Gott hier die Agypter mit demselben Mittel 
( / obtq) strafte und den Isracliten wobltat, und nicht, wie bei den anderen 








Agypter gegen die israclitischen Kind 








Vergleichen, dass es mit dhnlichen Mitteln passierte (dv / toot; 11:16) 





Sowohl der Tod der Erstgeborenen der Agypter, als auch ihr Unterg: 
Roten Meer sind also Plage und Wohltat zu 


kénnte, dass hier die echten Synkrisen aufhdren. Dann folgt in 18:9-20 die 





leich, was cin Hinweis sein 








Beschreibung der sechsten Plage, des Todes der Erstgeborenen. 18:20-25 folgt 
ein paralleles Ereignis, das den Israeliten widerfuhr: die Epidemie in der 
racht wurde!, Viele lehnen es ab, in 


diesen zwei Episoden eine echte Synkrisis zu sehen, hauptsichlich auf Grund 





Wiste, die von Aaron zum Stillstand 





" Far zehn vorgeschlagene Einteilungen, s. Wright. "Wisdom 11-19, 30 








Die Spekulation dber das Gewand des Hoherprcsters in dieser Passage, das den Kosmos 
reprisentirt st nicht nu im griechisch sprechenden judentum weit verbreitet (Vel. Philo, De Vite 
Mosi 11,117,133; De Spee. Leg. 1,98: Josephus, Anig IM, 182), sondern hat eine Parallel in der 





tarchs Interpretation der Klider 
Philo von Alexa 


alegorischen Homer-Exegese des Sehildes von Achilles und i P 
vom Isis und Osiris (U. Frichtel, Die k 
Leiden, 1968, 84,93.) 

Die Passage als “Digression” au be 1, Wisdom, 12, in Nachfolge von Reese 
Plan and Structure’, 399, gibt dem Kind nur einen anderen Namen. Mann soll aberhaupt 
gegeniber Versuchen, Teile von Sapientia 11-19 als reine Parenthesen zu erkliten, duserst 




















mmisstrauisch sein 
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des Fehlens einer wirklichen Wohliat an den Isracliten'?. Hier konnte aller 
nV 


Synkrisis nur auf dem Prinzip beruht, dass die Istaeliten in geringerem Masse 


lich (16:S-14), namlich, dass die 





dasselbe gelten wie bei dem di 





dasselbe erleiden wie die Agypter. 





In 19:1-5 werden schliesslich die Ereignisse beschrieben, die zum Untergat 
der Agypter im Roten Meer fuhrten. Das E 


angedeutet: Die Agypter fanden einen seltsamen Tod. Bei dieser Episode fehlt 





ignis selber wird nur in 19:5 





sogar ein paralleles Ereignis fUr die Israeliten 

19:6-8 beschreibt den Durchzug der Isracliten als die neue Schpfung'*. In 
Vers 9 bes 
an die Wunder erinnern, die in den vorigen Kapiteln beschrieben sind: 
die Insekte des dritten Vergleichs (Vs. 10) und die Frosche und 
Wachteln des aweiten (Vs. 10-12), dann, nach einem kurzen Verweis auf den 
Blitz des vierten (Vs. 13), 
der (fiinften) Plage von der Finsternis (Vs. 13-17), worin das Schicksal der 





innt eine Rekapitulation, in der erzahit wird, wie die Israeliten sich 





zunich 


ne ausgearbeitetere Wiederholung des Vergleichs 








Agypter und der Sodomiter vor Lots Tar verglichen wird. Nach der wichtigen 
¢ Wunder dadurch zustandebrachten, dass sie 


(Vs. 18), wird in den Versen 19-21 


Aussage, dass die Elemente die 






ihr Verhiltnis untereinander verdndert 





nochmals auf den zweiten und vierten Vergleich verwiesen. Mit der Doxologie 





von 19:22 schliesst das Buch. 


Uber diese Eintcilung in kleinere Sticke ist man sich naheru einig"*, Das 


Problem ist, ob man von 18:5 an grdssere Einheiten konstruieren und ihre 





Bedeutung bestimmen kann, 





ist allerdings nur dann méglich, wenn 
Deutlichkeit aber den gesamten Aufbau von Sapientia 11-19 und die Art des 
dort Erziihlten besteht 


Nun, Sapientia 11-19 ist ein piidagogisches Drama. Es erzahlt, wie die Agypter 


durch ihr Unvermégen, aus dem Gelernten die Konsequenzen zu zichen, 











"Mit diesem Vers wird mist — neben der Uhercinstimmang der Plagen aus Offenbarung mit 
nen aus Exodus — der Gedanke des apokalyptischen Characters von Sapientia verbunden (G. 
Kio, ‘Betrige zur Erklirung des Buches der Weishet", ZNW 28 (1929), 334-41; P. Beauchamp, 
Le silut corpore des justes et la conclusion du livre de la Sagesse', Biblica 4S (1968), 491-526; 





twas vorichtiger, “apokalyptisieend’, J. Fichtner, ‘Die Selling det Sapientia Salomonis in 
Literatur- und Gestesgeschichte ihrer Zeit. ZINW 36 (1937), 113-132). Dies ist nicht richtig. Mit 
14, Collins, “Cosmos and Salvation: Jewish Wisdom and Apocalyptic in the Hellenistic Age 
History of Religions 7 (1977) muss gesagt werden. das diese neve Schipfung in der Vergangenheit 
ches’ Exeigns war, Dic Rettung der Welt unterstllt nach 
lichen Prozesses. Val. 6:24 








statigfunder hat, und ein “nats 
Sapientia Keine vig neue Ordnung. sondem gerade Werke des na 

















In Sapientia it auch nicht die Rede von einer Depravation der Geschichte. Fir eine parallel 
Benutrung des Ausdrucks neve Schopfung’ ist cher an Philo 2u denken, der ihn fr die Welt nach 
der Sintut benutst (De Vita Moss II, 68) 


1 ie die in Kap. 





8 und 19 benutzien ‘inclusions’, & Wright, “Book of Wisdom’, 183, 
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Das wichtigste Erzahlprinzip ist die wiederholte Erteilung 
von fahlbaren Belehrungen. Der Hintergrund zum Drama wird im ersten 
Exkurs (11:15-12:22) geschildert, Die Erzihlung von den Agyptern ist eine 
Darstellung der dort beschriebenen Prinzipien des Handelns eines barmberzi- 







gen, allmachtigen Gottes. 

Gott straft die Agy 
‘aur Reue (12:10), da sie noch an seiner Macht 2weifeln. Diese Strafen fiihren 
latsichlich zu einem Resultat. Die Agypter erkennen den wahren Gott an 
(12:27: der 2weite Vergleich). Sie sehen ein, dass sie durch Gottes Urteil 





fer zundchst leicht und gibt ihnen auf diese Weise Zeit 








geziichtigt wurden (16:18: der vierte 





gleich) und dass das Volk Gottes 
Sohn ist (18:19: der sechste Vergleich). Wenn sie dann alle Lektionen gelernt 
haben und das Volk trotzdem noch verfolgen (19:2-4), kommt das Urteil in 








+ ganzen Strenge iiber sie, und sie finden (dem Prinzip von 12:17 zufolge) 
cinen seltsamen Tod: Gott Kisst diejenigen seine Kraft spiren, die daran 


aweifeln, aber die, die ihn kennen und trotzdem siindigen, straft er in aller 





Strenge!®, So handelte er auch bei den Kanaanitern (12:3-11). Dass Gott 





vorher wusste, dass die Agypter sich nicht bekehren wiirden, sowie er es auch 
wut der Gerechtigkeit der Strafe keinen 
yen”. Diese Gottesvorstellung erklirt ausser 





von den Kanaanitern wusste (12:10), 
Abbruch. Es ist eine 4 
der grossen Anzahl der P 








en auch das Prinzip, demzufolge Gott mit 





demselben Mittel straft, womit gesindigt wurde, Damit wird beabsichtigt, den 
Menschen dadurch zu rechter Einsicht zu bri 
in Brinnerung ruft (12:2). Die Re 
dasselbe erleiden mussten wie di 


n, dass man ihm seine Sinde 





el, dass die Israeliten in geringerem Masse 
Weise ebenfalls 
21), 

Sapientia hat cine dusserst intellektualistische Ethik. Was gut und slecht ist 





Keypter, wird auf die 








erklirt, Israel lernte, wie barmberzig und gerecht Gott ist (12:20 





wird bestimmt durch die richtige Erkenntnis. Die letzte Siinde der Agypter ist 
cin Vergessen (19:4), aber sie waren schon vorher schuldig. Der Gipfel falscher 
Erkenninis, also von Stinde, ist der Gatzendienst 


Denn der Dienst der namenlosen Gdtzen 





der Anfang alles Ubels, sowie dessen Ursache und Vollendung (14:27) 


Es waren g 





rade die Agypter, die die schrecklichste Form von Gétzendienst 
hatten. Der zweite Exkurs will das beweisen (15:14-19) 


Diese Vorstellung d 





afung durch Gott kommt ebenfalls, allerdings 
selien, in der klassischen Litera hist quhdvOpeonos und straft den Menschen darum 
lhngsim, sodass er sich bekshren kann. Dieser Gedanke ist auch in der Homer-Exepese 74 finden, 
= Piller, History of Class ‘Oxford, 1968, Exkurs 4 

'* Das Problem voo Freieit und Determinism wird in Sapientia ohne allzu grome Wider 
spriche gels: Det Mensch hat eine free, moralsche Wal (Sapicatia verschweigt Konsequent die 
Verhirtung des Herzens von Pharao durch Gott), das Exgebois dieser Wahl wird jedoch durch die 
ursprngliche Zusammenstllung der Seele bestimmt (12:10-11). Val. Winston, Wisdom, 46-8, 
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So wird der Gang und di 11-19 durch 
das Schicksal der en den Hintergrund 
der Erzihlung und die Rechtfertigung des Dramas, das ihnen widerfahrt, Nur 
die Agypter kénnen den Stoff fir eine Erzihlung liefern. Sie kénnen niimlich 





Einheit der Erzahlung von Sapient 
pler bestimmt, Beide Exkurse 2ci 











etwas lernen und es wieder vergessen, Was sie vergessen, ist Gott, und das 








sich in ihrer Verfolgung von Israel. Obwohl die letzte Plage sie einschen 
5 Volk & 
Erkenntnis auf beispielhafte 





lisst, dass Israel Gi 





es Sohn ist (18:13), verfolgen sie d ut. Diese 
ti 


Weise besitzt, Israel ist in Sapientia nicht mehr das menschliche Volk wie in 





Siinde ist darum so schwer, weil Israel die ri 





Exodus, sondern cine stindlose Gemeinschaft von Heiligen'*. In den verschie- 





denen Episoden 





ber die Israeliten in den Synkrisen findet man darum keinen 
Fortschritt und keine Entwicklung'®. Fin Heiliger kann sich nicht entwickeln. 
Die Episoden Uber die Israeliten sind, was die Erzihlung betrfft, irrelevant. 
si der Ilustr 
ben. Welche Wohitat mit welcher Plage verbunden wird, wird bestimmt durch 





dienen nu 





tion, um die Siinde der Agypter besser hervorzuhe- 





die zwei, einander Israeli 





nigermassen widersprechenden Prinzipien, dass di 





ten in gerin 





rem Masse dasselbe erlitten wie die Agypter, und dass den 
Isracliten. mit demselben Mittel wohltgetan wurde, mit dem die Agypter 
bestraft wurden. Obwohl dieses letzte Prinzip mit dem Hauptzug der 
als Piidagoge (11:13), in Zu 


enger mit dem kosmologischen Prinzip des vierten Vergleichs verbunden, Der 


Erzihlung, C 





ammenhang gebracht wird, ist es 





Kosmos passt sich seinem Ziel an, um dem Gerechten woblzutun und den 
Stinder zu strafen, 


Denn die Schépfung ist dir, dem Schdpfer, untertan 
sie steigert sich zur Ziichtigung gegen die Ungerechten und 
sie beruhigt sich wiederum zum Wohlthun an d 


24) 





n, die sich auf dich 





verlassen, ( 





Nun spielt das kosmologische Prinzip eine sehr wichtige Rolle im Schluss von 
1 11-19. Die Rekapitulation 19:6-21 ist durch zwei kosmologische 
n (19:6, 18) eingeklammert. Dort wird eine naturwissenschaftliche 





lérung fir die Veranderung des Kos Die Elemente haben 





nos geget 





durch gegenseitige Kombinationen die Wunder zustande gebracht. Der Schluss 





scheint damit in keiner 
menhang 
Vergleich angewendet wird. Im folgenden Paragraphen soll jedoch dargelegt 


Weise mit der vorhergehenden Erziihlung in Zusam- 





zu stehen, da doch das kosmologische Prinzip nur im vierten 





1 lle Sanden Isacs, bei den Wachtelneroahlung (Num. 11:33-3), und in den Ereihlungen 
der Waste (Num. 17:6-18) und der Plage der Schlangen (Num. 21:49), werden ausgelassen 

' Wilhrend die Page der Agyptcr. it cinigen Auslassungen und Zusammenzichungen, der 
Reienfolge izen, ist das nicht der Fall bei den Episoden beziglich des Zuges der 
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werden, dass dies dennoch der Fall ist, und dass der Schluss auf ein Elemen- 
tenschema innerhalb der sieben Episoden der Erzahlung Uber die Agypter 


zuriickverweist 


Die allgemeineren kosmologischen Aussagen von Sapientia tiber den Kampf 
des Kosmos fiir den Gerechten (5:17-20; 16:17, 24; 19:6, 18) haben in der 
efunden??, Man hat jedoch nicht bemerkt, dass die 
Kosmologie auch den Aufbau der Erzahlung Sapientia 11-19 bestimmt hat. In 
der Schlussbetrachtung, der Rekapitulation (19:6-21), werden nicht nur aus 
riicklich die Wunder durch die Elemente erklirt, sondern es werden auch 
en Elementen verbunden. Beim 
Feuer im vierten Vergleich ist das ohne Weiteres deutlich (19:13, 20-21), aber 
gesagt, dass das Wasser die Frosche und 


Forschung viel Beachtun, 















verschiedene Strafen und Wohltaten mit einzs 





auch vom zweiten Vergleich wi 
Wachteln hervorbringt?} (19:10-1 





Auf die gleiche Weise werden die Miicken 


des drit 





en Vergleichs von der Erde hervorgebracht (19:10), 
Nun ist die Vorstellung, dass jedem Element lebende Wesen zugeteilt 
werden, schon sehr alt?2, Es geht dabei um cine Einteilung der Elemente nach 


Lebensriiumen der verschiedenen Tiere. Eine solche Zuordnung finden wir 





‘auch bei Philo?9. Ausserdem gibt es bei ihm im Rahmen der Vorstellung vom 





kosmischen Baum?* leichte Hinweise, dass die verschiedenen Lebewesen von 
den verschiedenen Elementen hervorgebracht worden sind*, Die Verbindung 
von Elementenlehre und Zoogonie ist stoisch, wahrscheinlich posidonisch. Sie 
ist deutlich bei Cicero in einer von Reinhardt dem Posidonius zugeschriebenen 


koni 





Passage*® ausgedriickt. Die Eleme! n diesen Theorien zufolge nur bei 


iner bestimmiten Konstellation, im magnus annus, dem Beginn eines neuen 
kosmischen Zyklus?”, Lebewesen hervorbringen. In Sapientia sind die Plagen 
ente Erde und Wasser die Tiere 





cine weite Schdpfung, in der die El 








JPM. Sweet, “The Theory of Miracles in the Wisdom of Solomon’, Miracles, C.D, 


London, 1968 wh 2B. nur au diese Verse 












rn aus dem Fluss, die Wachteln aus (x) dem Meer. Ziegler hat in seiner 
Sapient Salomonis (Gattingen, 1962) de lecto faciior dxb des Vatica 
fe vermutlich durch Num. 11:31 beeinfusst ist, 4 Unrecht dem tx des Sinaitcus, einer 





dic auch Origenes hat, und die ebenfalls von Minuskeln untersttet wird, vorpezogen. 

2B, Timoeus 39E 

» 2B. Philo, De Gig. 53-68 

+ Vel Frictel, iid, 53-68 

De Plantat, 11M; De Some 

Ceero, De Natura Deorum II, 42: Carn enim aor animantim ortus in terra sit aliorue ia 
yrum... 5. K. Reinhardt, Koowos und Sympathie, Munchen, 1926, 70-86. Dort 

ung. S auch K. Reinhardt, Posidonius, Miinchen, 1921, 152, 

















michrere Parallelen zu dieser Vor 
28, 





Reinhardt, Posi 
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hervorbringen, 
Wiederholung der Urzeugung, die die stoische Philosophie lehrt, in der LXX- 





nit denen die Agypter gestraft werden. Sapientia konnte diese 


schichte in Genesis** zuriickfinden. Auch dott 
ie Tiere und Vogel hervor (Gen, 1:20-24). 


Diese Interpretation der Verse 19:10-12 ergibt ausser einer Textverbesserung. 


Version der ersten Schopfuns 





bringen Erde und Wasser 





(s, Anm, 21) eine Erklérung fiir die crux interpretum in 19:19. Da werden 


rOschen), auch Landtiere 





in Wassertieren, die zu Landtieren werden (den 
genannt, die zu Wassertieren werden, Wenn man hierin nicht einen dberzoge- 
nen und undurchdachten Vergleich sah (Grimm), bezog man es auf den Zug 
durch das Rote Meer. Alle Lebewesen, die das Meer durchzogen haben, sind 





hier als *Landtiere’ angesehen worden: von den Israeliten (2.B, Winston, 
Gregg. Drubble) fiber die Agypter (Fichtner) bis zu den Pferden der Letzten 


(Grotius, Feldmann), Nun sind die in 19:19 verwendeten Worte (zepouta 





indardausdriicke fir die Zuteilung von Lebewesen zu den 
Elemen n, bei der Einheit von 19:19a zu 
bleiben, und auch die erste Hilfte davon auf den zweiten Vergleich zu 
be 


Wasser entstanden sind, wahrend sie von Natur aus auf dem Land erzeugt 





vubpa) die S 
Evvdp 


*. Am einfachsten ist es dary 





en werden, sind die Wachteln, die im 





+hen. Die Landtiere, die zu Wass 





werden (die Luft bringt - auch in der Urzcugung - nicht so etwas Massives wie 
len und Geister™) 
Rel 


Finsternis zurlickgegriffen (19:14-17). Die Beschreibung dieser 





cin Tier hervor, sondern nur See 








Wie wir geschen haben, wird in d 





apitulation auch auf die Plage der 
Plage im 
carbeitete 





flinften Vergleich (17:1-18:4) ist die rhetorisch am meisten aus 





Passage von Sapientia. Grimm bemerkte 1837 bereits, dass die Dunkelheit, die 
tbracht wird 
allelen 


die Agypter Gberfillt, mit der Unterwelt in Zusammenhang 


(17:14, 21), Dies kann versch 








werden, Das Stiick weist deutlich 









Nekyia, des Abstiegs zur Unterwelt®? auf 


vor Christus wurde, teils unter dem 





ersten Jahrhunde 


Einfluss der Naturwissenschaften, teils durch cine neue Theorie iiber das 




















Vel Bea Se dass der gesarte Teil 19:6-21 mit der 
Schépfungsgerch wie er selher nugibt (S. 504) von Vers 10 ab dusters 
pekilati 

§, Anm, 22.23 und 25, Vl auch P wie us: Doxegraphi Graecl H. Diels 
ei, Retin, 1965 

Reinhardt, Kosmas wad Sympushie,73: Vg. auch Philo, De Soni 1,135; Aut der Erde sind 
die aspouia, in den Gadarea 9:10-12) die Bwobpa, in der Lut 
befinden sich ebenfalls Wese 

Dass der zweite und der dette Verg Tierplagen, die dem Exkuts aber den 
Gatzend eE Loppelt sind, ist moglicherweise mit 
Philo, Decal hang en: Die Agypier haben aus den beiden Elementen, di 
dem Menschen dienen, Er ihit um sic als Gétzen 20 
werehren. Zu erginzen ware durch Tiere dieser beiden Elemente 
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Schicksal der Seele nach dem Tod, aber vor allen Dingen durch die allego- 
rische Homerexegese, besonders der Ilias XV, 193ff, der Ort des Hades new 
interpretiert. Dort wird die Welt unter Zeus, Poseidon und Hades vertelt 
wobei Hades die Luft erhilt??. So wurde die Unterwelt fortan zwischen Erde 
und Mond, in der Luft lokalisiert. Diese Luft des Hades ist die 
dip, Dies fahrt zur Interpretation von 17:10, wo von den von der Dunkel 
heit iiberfallenen Agyptern gesagt wird, dass sie nicht einmal mehr wagten, zu 
1Ov pndapd0ev gevxtdv dpa. hinzuschen. Winston hat plausibel gemacht 
dass dip hier mit ‘dark gaze” dberset 





garratos, 


werden muss?*, Dann schliesst das 





Wort bei der Bedeutung an, die es bei Homer und den Naturphilosophen hat 
Mist, Nebel’, 
mit vépos, $4905, VOE usw. verbunden. Diese Bedeutung von dijp behauptet 


Gegensatz zum hellen Ather. “Afip wird bei Homer meistens 





sich neben der neu ist”, Far Philo ist, in 





1, nach der aiip eins der Eleme 








Nachfolge der Stoa, die Bemerkung, dass die Luft von Natur aus dunkel is, 
cine Selbstverstiindlichkeit®*, Wir konnen hicraus folgern, dass sowohl die 
Verbindung Finsternis — Luft als Finsternis — Hades — Luft allgemein 
fiblich war. Diese Erwiigun, 


en werden dadurch verstiirkt, dass sowoh! 





in Nachfolge der Theorien der Stoa als auch der Epikureer die Luft 





n 
unentbehrliches Medium beim Sehen war®®. Flr Posidonius ist die Luft sogar 
cine Kraft, die aktiv beim Sehen mitwirkt: Aer no 
von der Finsternis im finften Vergleich kann also mit dem Element Luft in 





scum vider*®. Die Pl 





Zusammenhang gebracht werden. 
Andererseits ist dieser Zusammen 





ng dadurch in den Hintergrund getre 
ss der Autor allmahlich von dem physischen Kontrast hell — dunkel 
ht auf den spirituellen zwischen de: 





Agyptern, gequilt von Gewissens- 
bissen, und den israelitischen ethischen Helden, unterstiitzt_ vom gesamten 


» Vel. F. Bulle, Les » 
F. Cumont, Afterife in Ron 
angenommen,sichetich set i 





2,401,495 
der Sto 
ne Beschreibung. Plutarchus, De facie lune 


thes d'Homére et a Pensée Grecque, Paris, 1986, 117 
m Paganism, New Haven, 1922, 82. Die Lehre wurde vo 








idonius. Far eine sl 





Heraclitus, Alles, Hom. 43, 








% Winston, Wisdom, 308. Vor allen Dingen aufgrand der angefuhrien Parallele Ober die 
Dunkelhet, di die Argonauten auf ther Rickreise dberilt, von Callimachus (Pfeifer, Frag, 17 
18) mit der Lu und von Apollonius Rhodius (Argonawtica 1V, 1694-1700) auch mit dem Hades 





serbunden 
© CH. Kahn, Anaximander and the Origins of Greek Coumology, New York, 1961, 141 
2 eB. Timaeus 58D. 
 Sioicorum Veterum Fragment, 1 ab Ari, ed, Leiptig. 1919, 429-430. Philo, De Vita 
Masis I, 118; De Spec. Leg 1, 94-96, Sehe dberzeugend in Opific. 29: Gott scbuf die Luft zs. 
lind er nannte sie ox vost. Auch far Hieronymus reprasentiert das 
Lita des Hobepriestergewandes noch die Luh p ris similtdinem. (Saint Jerome, Letres, 
5, Labour, ed., Paris, 1949-1963, IIL 
™ Vp). M. Polen, Die Soa, Gaitingen, 19 
Fe die Epikureer, Lucretius, De Rer. Nat. 1V 
7, 14, 24 
(Gieero, De Nat, Deor. I 
























1,88; Sticorum Veterum Fragmenta, 86871 


len Dingen 246-249: Macrobius, Set. 











on Reinhs 





Posidonius mupeschricben (Posidonius, 238). 








92 PETER T. VAN ROODEN 


Kosmos, die die Welt mit ihrem Gesetz erleuchien werden. Das grisste 
der Agypter, 
unter der Dunkelheit leiden 


Interesse des Autors liegt in der psychologischen Beschreibun 





die sich selber mehr zu Last sind, als dass si 
(17:21), Aus dem gesamten Vergleich spricht die Neigung von 
auch den 

Sapier 
sieben Episoden mit einem Element verbindet. Wir kénnen uns nun fra 
wen von Agypten von Sapientia 
egetischen 








apientia, die 





jerten Ver 





physische Ereignisse zu spiritualisieren*? 
ia Salomonis 11-19 





gt also cin Schema zugrunde, das vier der 
gen, ob 








dieses Schema aus der Beschreibung der Pl 





Tradition ibernommen 





it welchen Vorstellungen dieses 





Hilfe ciner Verdnderung der Elemente ist im 





Das Auslegen von Wundern 


griechisch sprechenden Judentum gebriiuchlich*?. Es gibt allerdings auch 





Hinweise auf die Existenz einer exegetischen Tradition, die die Elemente als 





Verursacher der Plagen 





Agypten beschrieb, Bei Josephus sind davon Spuren 


zu finden (er beschreibt die Plage der Finsternis als cine Veriinderung der 





Luft") und Philo beginnt seine Beschreibung der Plagen sogar mit der 


Bemerkung, dass die vier Elemente, die der Welt bei der Schépfung zum Heil 





gercichten, die Agypter ins Verderben fiihrten (De Vita Mosis 1, 96). In der 
g dieser Einleitung seiner Plagenerzahlung erwihnt er, wie die 
fihrt wurden, 


Fortsetzu 








ersten drei Plagen, die von Erde und Wasser, von Aaron ausg 
Moses bewirkte die fol 
Siebente, wobei kein Element genann 


iden Drei, die von Luft und Feuer, wihrend die 





wird, von beiden gemeinsam zustande 





n werden Gott selbst zugeschrieben, 





gebracht wurde. Die letzten drei Plag 





dann stellt sich 





‘Wenn wir nun der eigentlichen Beschreibung der Plagen folge 





heraus, dass dieses Programm nicht vollstindig ausgefiihrt wird. Die ersten 
awei Plagen (die Veriinderung des Wassers und die Frosche) werden tat 
siichlich mit Wasser (DVM 1, 103) verbunden, sowie die Dritte, die von der 
oxvines mit der Erde (DVM I, 107). Bei den Plagen von Moses fehlt jedoch 
as Feuer. Die Plage von Blitz und Hagel (die cinander auch bei Philo 
erstaunlicherweise nicht berihren) und die der Heuschrecken (DVM 1, 118 
120) werden noch mit der Luft verbunden, Bei der Pl 
jedoch nicht ausdriicklich ein Element genannt, sodass das angekiindigte 
Schema eigentlich abbricht 


der Finsternis wird 





+” Winston, Wisdom, 301 
4 Philo erklirt 2. B. das Manna-Wander di 
1, 246-269). 
4 Anig. I, 14.8. Wegen der dichten Finsteris kénnen die Agypter nicht mehr sehen, Sic 





ousia (De Vita Mosis 











erstickenselbt beinahe im oxito 








DER AUFBAU VONSAP.SAL. 11-19 


Obwohl die Dunkelheit bei Philo unstreitig physikalisch gedacht ist, zu 
cerkliren durch ein Zusammenzichen der Wolken oder eine besonders lang 


Sonnenfinsternis, liegt auch bei ihm der Nachdruck auf dem psychischen 
Leiden der Agypter. Er erwahnt selbst, dass die Israeliten von der Dunkelheit 
nicht beliistigt wurden, obwohl sie inmitten der Agypter wohnten**. Diese 
Anpassung des Kosmos an die Forderung des Augenblicks, je nachdem ob er 
cinem Gerechten oder einem Siinder gegeniibersteht, kennen wir aus Sapientia 
16:24, Sie wird von Philo in seiner Schlussbetrachtur 
Er bemerkt, dass die vier Elemente, denen man 
Isr 1s Merkwiirdige war, dass “durch dieselben Dinge, zur 
selben Zeit am selben Ort, die Einen zugrunde gingen, die Anderen gerettet 





sehr deutlich formuliert 





icht entrinnen kann, dic 





en schonten. E 








wurden«*? 

Bei Philo ist nur noch cin Hinweis auf eine Verbindung von der Plage der 
Finsternis mit dem Element Luft zu finden. In einem Exkurs dariiber, dass die 
Agypter die Dunkelheit nicht durch Anzinden von Fever vertreiben konnter 
(Sapientia 17:51), gibt er als Grund hierfir den starken Wind an oder fsi00s 

Fir die Bestimmung dieses Elementenschemas ist die folgende Parallele sehr 
ten Fragment des Mosesromans von 





wichtig. In dem von Eusebius berlief 
ndelt, 
Die cigentliche Beschreibung der Plagen zerfullt hier, in Abweichung vo 
und Sapi 
Stub auf das Wasser des Nils schligt, der dann iiber seine Ufer tritt. Das 
Wasser bleibt in Pflit 
(sa norapia Ca) sterben, walrend die Menschen verdursten. Nach dem Ende 






nden wir eine ihnliche Einte 





Artapanos, das von den Pi 


a, in vier Episoden. Die Erste beginnt, wenn Moses 








und verfiirbt sich rot, sodass die Wassertiere 








dieser Plage und einer kurzen Beschreibung einiger Proben der Zauberkunst 


yptischen Priester folgt die zweite Episode. Moses schliigt mit seinem 





Stab die Erde und liisst so fliegende Tiere (Gov 11 xrnvov) entstehen, die den 
Agyptern unheill 


Erde mit seinem 





¢ Geschwiire zuffigen. Nochmals (radiv) schliigt Moses die 





1ab, und es entstehen Péxpazov, dxpibes und oxviges. In 





ten Exkurs, der die Anwesenheit von Stil 





einem dieser Episode zugef 





erklaren, wird die gesamte Passage 





den jigyptischen Isis-Tempeln versuch! 
nochmals ausdriicklich mit der Erde verbunden. 
's Hagel und Erdbeben entstchen, sodass Pharao 





Hiernach list Moses nac 
die Isracliten gehen lisst. Der Uniergang der Agypter im Roten Meer wird 

“ ten nicht von der — physischen — Dunkelhet 
testi, und zwar weil sie an einem anderen Ort wolnen (Ex 

“De Vita Moss |, 143; dasselbe bei Josephus. Obwoll der Nil wirklich 20 Blut witd, it das 





Auch mach Exodus werden die Is 











‘Wasser, das die Isaeliten daraus-sbopfen, gut z trinken (Ang Il 14,1; Vl. auch De 
1,144), 

“© De Vita Mori 1,124. S. Ann 

* Eusebins, Pracp Ev. IX, 
M, Denis, ed, Leiden, 197 





sendepigraphorim quae supersant gracca, A 
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rationalisierend (Moses benutzt seine Keantnis von Ebbe und Flut) und viel 
ausfiihrlicher, mit Betonung des Wanders, erzablt. Moses bekommt von einer 
g6ttlichen Stimme den Befehl, mit seinem Stab auf das Wasser des Meeres zu 
schlagen. Dieses tcilt sich, und die Isractiten zichen hindurch, wihrend die 
verfolgenden Agypter von eine 
wiihrend zur gleichen Zeit das Wasser zuriickstromt. So gehen sie alle 
zugrunde, 

Die Beschreibung der Plagen trifft hier mit dem Elementenschema zusam 








Feuer aufgehalten werden, das sie verzehrt, 





men, Die Episode wird in vier Ereignisse erzahlt, die jedes mit einem Element 
verbunden sind: die Plage vom Nil mit dem Wasser, die Tierplage mit d 
Erde, der Hagel (und das Erdbeben) mit der Luft, und, schliesslich, das Feuer 
dias die Agypter beim Roten Meer verzehrt. Die Elemente tre 
in ihrer natirlichen Reihenfolge, von unten nach oben auf, Die Zuteilung der 
Plagen zu den Elementen ist jedoch anders als bei Philo oder bei Sapientia 
Diese Parallele gibt ein Hinweis auf die Absicht des Schemas, Bei Artapanos 


ist Moses der Ociog dviip, der auf Grund seiner aperi von Gott erfillte 








n, wie bei Philo, 








Mensch, der iber dibermenschliche, gattliche Krifte verfligt**. In der jiidisch- 
hellenistischen Tradition hat diese Vorstellung, angewa 
-nheit, ihren Platz in der Apologetik gefunden, eng verbunden 
mit kosmologischen Spekulationen. Der Kosmos wird als die Manifestation 
des Willens und der Macht von C 
denen Gottes zusammen, Natirlich geht diese Gleichstellung nicht in 





dt auf Figuren der 





ott betrachtet, Seine Wirkungen treffen mit 








[dentifikation ber: Gott bleibt absolut transzendent, Daher die zweideutigen 
Kusserungen fiber den Kosmos, der cinerseits wie cin Automat den Stinder 
straft (Sapientia 16:15-25; 19:18), andererseits nur ein Instrument in der Hand 
Gottes ist (Sapientia 5:17-23; 19:6). Die wichtigste jidisch-hellenistische theo- 
retische Ausarbeitung diber die Macht des Octoc dvijp diber den Kosmos find 
wir — wie kinnte es anders sein — bei Philo. In De Vita Mosis 1, 15SAt** 








beschreibt er, wie eng Mose** mit Gott verbunden war, Da Gott ihn fir 
wiirdig hielt, Teilnchmer (xowwevdc) an seinem eigenen Besitz zu sein, iiberci- 


4* fr dem Begnif ios dvip|H. W 
schichticher Vergleich, Leipzig, 1934, 24-1 
Georgi, Die Gener des Paulus im 2. Korimh 
Spitantie, Neukirchen, 1964, 145-168. 
4 Fir eine ausfubliche Analyse dieses Textes, Georg, shi, 153157 
Bicler silt zwar am Moses Philos die Charakterage des Beiog vip aut (ibid. I, 33-36), 
schlieulich meint er jedoch, dass dieser cher der eveiparints der spiteren Gnosis ist. Das 
Argument von W.A. Mecks (The Prophet King. Moses Traditions and the Johannine Christology 
Leiden, 1967, 104-106) hiergegen, und seine Schlusfoigerung, das das Schwancken von Moses bei 
Philo zwischen Gott und Mensch ‘remains with the compass of the Geis vip’ ist Uherzeugend 
Es muss allenings bemerkt werden, dass Moses bei Philo cher den Aspekt des gesetgebenden, des 
herrichenden Seios dvip hat, im Gepensatz zu Sapientia und Arapanos, wo er der Wundertiter 


isch, Pauls und Chrisus, cin biblisch-religionsge 
1. Bieler, @F10¢ ANHP, Wien, 1933-1936; D, 
vif. Studien rar religiosen Propaganda in der 
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nze Welt als Ei 
jedes der Elemente und verdinderte sich auf seinen Befehl 


gnete er ihm die 





gentum, Darum gehorchte ihm als Herrn$! 








roryapoiv driKovey ds Seondry sv otorzeiev Exactov GAArov Fy 





ele Bivayty Kai tig rpoorageny ixsixov 





Diese Herrschaft fiber die Elemente bedeutet, dass der Ociog avijp Wunder 
verrichten kann 


Moses, im jiidisch-hellenistischen Denken der Ocios dvijp_slechthin* 





kommt auch in Sapientia 11-19 vor. Er wird, wie jede historische Figur des 
Buches, nie beim Namen genannt. Die erste Erwihnung, wo er sofort als 
wundertiitiger Menschenretter eingeflihrt wird, befindet sich in Kap. 10. Dieses 
Kapitel, dass das Wirken der Weisheit in der Geschichte beschreibt, besteht 


‘aus sieben Episoden. In der Letzten, der Klimax, wird beschrieben, wie die 





Weisheit das Volk aus Agypten rettete. Das geschah durch Mose 





Sie zog cin in die Seele des Dieners des Herrn und widerstand 


furchtbaren Kénigen unter Wunder und Zeichen (10:16). 





Hier ist Moses der typische @ctos dvip, der, 
Macht, Wunder verrichtet. Die zw 
11:1, sozusagen der Oberschrift von Sapientia 11-19 


It_von einer gottlichen 





1 Moses befindet sich in 








Alle ihre (der Weisheit) Werke gelangen durch einen heiligen Propheten 
Die anderen beiden Erwihnungen von Moses in Kap, 11-19 handeln von 
st Mann (11:14; 18:5). Diese Stellen sind 


ben den Schlissel zum Aufbau von Sapientia 11-19. Der 


seinen Abenteuern als Kind und jung 








bedeutungsvoll, Sie 





aweite, dritte, vierte und fiinfte Vergleich (16:1-18:4) bilden einen Block, Es 


sind die vier Plagen, die mit einem Element (resp. Wasser, Erde, Feuer und 





Luft) verbunden sind, und worauf in 





Jer Rekapitulation in Kap. 19 verwiesen 
wird, Davor, getrennt durch die zwei Exkurse und cingerahmt von zwei 





Erwahnungen von Moses (11:1, 14), steht der erste Vera 
wird®, die Strafe flr den Kindermord. 


cich, die Plage vom 
Blut, womit der Nil verunreinigt 








Dies ist ein festes Motiv der Vorstellungen vorn Seis vip; 5. Bieler, sid. 1, 103 
2 Auch bei Josephus ist Moses der Oefoc dvip (etwas weniger ausgeprigt als bei Philo oder 
Artapanos, + Bieler, ibid. 1, 18f; I, 30-44; Mesks, dh. 139). Bet Josephus wird die Vorstell 





auch mit dem Hohepriestergewand verbunden; dem Vorwurf des Atheismus, der den Jud. 
nacht wind, stellt er gegeniber, dass aus der kosmologischen Symbolik des Hohepricstergewan 
des und des Tabernakels verstanden werden kana, dass Moses cin OeTos dp war (Ancig 11,180), 
1¢ Vorstellung bei Philo. Auf Grund seines Gewandes ist der Hobepriester oix 
Betog (De Figa 108}. S. auch Windisch, sid, 107-108 
1d und bezeichnend ist die Verinderung in der Beschreibung dieses Wunders 
der LXX: raparévr0s ( 












1-5) statt poeophihiea (Ex. 7:18-20). Diese Verinderung 
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Nach dem Block der vier Elementenplagen folgt die Einleitung zu den zwei 





letzten Episoden (18:5-8), wo wieder als Grund der Kindermord gegeben wird, 
und wo, zum dritten und letzten Mal in Sapientia 11-19, Moses erwahnt wird. 
Wie eng die letzten zwei Episoden untereinander verbunden sind, ist oben 
bereits erwihnt. Durch die Motive 
diese letzten zwei Episoden auch mit der ersten Synkrisis verbunden. Wir 


des Kindermordes und von Moses sind 





bekommen so das folgende Schema der sieben Vergleiche: 


1 " 1 IV v (VI+VI1) 
Wasser Erde Feuer Luft 


Hier sehen wir deutlich, warum der Aufbau 





ion Sapientia 11-19 so viele 
Probleme aufwirft. Sapientia hat auf gewandte Weise cine Ereihlung, die 





sieben Episoden umfasst, aus einem traditionellen vierfachen Elementen- 


schema entwickelt, D: 





Elementenschema wurde ins Zentrum gestellt, 





wiihrend die Episoden, die die Siebenzahl volimachen, um das Schema herum 








ngeordnet wurden. Um diese Struktur verwirklichen zu kénnen, mussten die 
letzten zwei Episoden untereinander enger verbunden werden (durch eine 
gemeinsame Einleitung) und gegeniiber den vorangegangenen Vergleichen eine 
abweichende Position bekommen. Daher treffen 
Episoden Plage und Woblt 
geben wird, 








diesen letzten beiden 





at zusammen, sodass die Synkrisis eigentlich aufge 


‘Auch diese Analyse des Aufbaus von Sapientia 11-19, die von zwei eng 
verbundenen Einteilungsprinzipien bestimmt wird, zeigt die schon éfter kon 
statierte grosse, thetorische Kraft von Sapientia und seine sehr sorgfaltige 
Komposition, die Oberliefertes kunstvoll in eine neue Form einfigt 


{st nur al 2ielbewusser Versuch zu werten, de este Plage aus dem Elementenschema 21 halten 
Philo verbindet die Plage mit einer Verinderung (spésesai / perapd 

(De Vita Mosis 1,99 101). Auch andere Verinderangen des LXX-Textes (mit dem Sapientiascht 
vertraut war: C. Larcher, Etudes sur le Livre de la Sagesse, Pars, 1969, 101M). sind sehr 
aufschiussreich, So folgt Sapientin bei der Froschplage fast worlich Ex, 7:28 

Vel. Sap. 19:10), ersetat jedoch bet der Mackenplage dic cinfache Mitteilung 





des Elementes Wasser 











von Ex. $:13: kui Syévovr0 of axviges dure 



















ZUR KOMPOSITIONSTECHNIK DES LUKAS IN LK. 15:11-32 


Joost Suir Simixca 


“Eines der vollkommensten Gemiilde aus Rembrandts letzter Periode ist in der 
Kasseler Gemiildegalerie aufbewahrt’. Diesem Gemilde, “Jakob segnet Josephs 
Sdhne’ (1656), und der exegetischen Tradition, der es zugehdrt, hat Jiirgen 
Lebram einen schdnen, gehaltvollen und seine Betrachtungsweise kennzcich: 


nenden Aufsatz gewidmet! 
mmendes 





Ein noch spiteres, vielleicht aus dem letzten Lebensjahr, 1669, 


bewundert werden kann, stellt die 





Bild Rembrandts, das in Leningr 
Riickkehr des verlorenen Sohnes dar (Lk, 15:11-32). Es bildet unter den 
verschiedenen Darstellungen des Themas durch Rembrandt den Héhepunkt 
stammenden 








und die letzte Vervollkommung?. Aber auch die aus friiherer Zeit 
Zeichnungen — in Haarlem gibt es cin besonders schénes Beispiel — haben 


die Aufmerksamkeit der Ex uf sich gezogen, Diesen ist Rembrandt 





vom verlorenen Sohn 





cinmal geradezu als ‘echter Interpret’ des Gleichni 
zum Vorbild gemacht worden. Im Leningrader Otbild sind nimlich dem 
Beschauer nur noch Gestalt und Antlitz des Vaters zugewandt. Vor ihm sieht 
man den knicenden Sohn, der, dem Beschauer abgew 
Schosse des Vaters birgt, von den Hinden des. V 
Sinne des Evang. 
verlorene Sohn’ als der liebevoll verge 





t, sein Gesicht im 





ers gehalten?, In der 








isten, richtig: die Haupt 


Auffassung vieler ist das, a 








hlung ist we 






gestalt der Ez 
bende Vater. Nach Jeremias wi 
des Vaters’ zu reden*. 

‘Wenn auch, unter mehreren, G. Bornkamm ihm zustimmt, so ist doch in der 


ingebracht, vom *Gleichnis von der Liebe 


heutigen Forschung die Tendenz zu anderen Bezeichnungen unverkennbar 


* J.CIH. Lebram, Jakob sepnet Josephs Shoe... in PLA. de Boer (ed), Oudtestamenische 
studien 15 (1969), 145-169, 
Hanna Juesch, ‘Der verlorene Sohn in der Kunst Rembrandt’, WissenschafHiche 
Jena, $ (1988-39), Gesellschafts- und Sprackwissenschafliche Reihe, 59-69; s. Abbild 
Zur thonographie s. L. Réau, Iconographie de art chréten. I, 1, Pars, 1987, 333-38. C 
Abbildungen bei Picter H. Schut, Toned! ofte Vertooch der Bybelsche Historien .., Amsterdam 
659, n.-4, (= Eau, (2), 3) (5) und (6 nen metkwirdigerweise herein mit det 
Beschreibung in A.S. Puschkins Novelle Der Posimeste (1831), die cine Variation zum Thema des 
1c lingshrige und weilverbretete ikonogra 
Ewald Vetter, Der verlorene Sokn, Lukas 
on, 1985 

















ohnes bietet. Es handel scl 
tion. Nur dem Tiel ac 


verlorenen S. 
phisehe Tra 
Bicherei zur christlichen Tkonographi, 7, Dis 
* So G. Bornkamm, Jesus ron Nazareth, Sh 
+ J. Jetemias, Die Gleihnisee Jee, Gting 
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Der diteste Name ist bekanntlich “das Gleichnis von den zwei Séhnen’*, und es 
mutet wie ein wobliiberdachter Kompromiss an, wenn 2.B, neuerdings Grelot 
von ‘Le pére et les deux fils"® spricht, oder K.E. Bailey von “The Father and 
the two lost sons 

Die traditionelle Benennung, das Gleichnis vom verlorenen Sohn, zur Zeit 
Rembrandts etwa in der hollindischen Statenvertaling® verwendet, wurde 
kriiftig und noch immer eindrucksvoll von Julicher verteidigt — wie fters im 
Anschluss an die Ausfiihrungen Van Koetsvelds' 

Nun schliessen die verschiedenen Bezeichnungen flr ine wohlbekannte 
Erzihlung cinander natirlich nur dann aus, wenn z.B, eine Oberschrift 
wiht werden muss. Der Ausleger kdnnte unter Umstiinden legitimerweise 





etwa von komplementiren Aspe 





jen der verschiedenen Teile der Erzihlung 
sprechen, 

Jedoch sind Umfang und Einteilung des Gleichnisses alles andere als klar 
und gesichert. Zum Ersten: die Auffassun 





g, dass am Ende der Erzihlung etwas 





feblt, ist weit verbreitet. Heisst dies, dass der Text unvollstindig'®, vielleicht 





beschiidigt ist? Oder hat der Evangelist cine Geschichte mit einem ‘offenen 





Ende’ schreiben wollen? In der literarischen Theorie des Altertums ist ja die 
kraft derjenigen Worte di 
steht es also um die Vollstiindigkeit der Form des Gleichnisses? 

Zur Einteilung folgendes. Zu Rembrandts Zeit vertritt die schon genannte 
Statenvertaling eine Zweiteilung. Nach V, 11-24 werden V. 25-32 
Verteidigung des Verhaltens des Vaters gegeniber den Protesten des ailteren 
Bruders aufgefasst, Die gleiche Zwei 
Au 
chungen. Den Anfang des zweiten Teils bildet, in V. 25, der Satz in dem der 
iltere Sohn auftritt: “Sein alterer Sohn aber war auf dem Felde ...’. Nun 
schliesst aber der vorangehende, also der erste Teil bereits mit den Worten V 





Uberzeugung ungesagt bleiben anerkannt!". Wie 











s eine 





cilung findet sich heutzutage bei zahllosen 





fen, in Textauss 





ben, Obersetzungen, Kommentaren und Sperialuntersu 








24b ‘er — der jfingere Sohn — war verloren und wurde gefunden’ ab. Die 





Irenaeus, Ade. Haer. 4.36.7 (Harvey 2, $.283; Rousseau, SC 1072, $910): parabola drum 
flioron. Vgl. V.Tisso,"Allogoriespatrstiques de ia paraboleIueanienne des du fils (Luc 15,1 














3), in: F. Bovon, G. Rouiller, Exegesis .., Newhtel-Paris, 1975, S. 250, Anm. 2 
‘and Peasont, Grand Rapids, 1976, 158. Vel R. Bultmann, Geschichte der 
tschen Tradition, Gattingen, “1958 (= 71931), 212 





8, de Oberscheft 2a Lk 

® A. Jilicher, ie Gleichnisreden Jem, Taingen 
Paratel immer ais die vor serlorenca Soin oder vor 
AGherichrieben’. CE. van Koctweld, De gelikemisen v 
W357, 2. BIS 


10, 2,338: mit Recht hat man .. die 
ut prodigus, nicht ‘von den zwei Sohnen' 
aligmaker, Schoonhoven, 1869, 2, 








KE. Bailey, 191, verucht das felende na 
In der Kathedrale 70 Bourges (Cher, Frankreich 
‘man vermisst hat: die VersShnung det beiden Shne mit dem Vater 

' Demetrius, loc. V, 222 (W. Rhys Roberts, LCL 199 (1932), 48). 






pnsiruieren. Val. A. Resch bei ilicher, 2, 3886 
il ein Glasfenser (13. Jh,) die Szene dar, die 
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cindrucksvolle Parallelie zu V. 32, wo am Ende das Gleiche nochmals ausge 
sagt wird, ist dafir ein schwerwiegendes Argument. So versicht es sich, dass in 
der Textausgabe von Westcott und Hort (1881), und weiter bei Jiilicher und 


manchen spiteren Auslegern, V. 24c schon den Anfang des zweiten Teils 








bildet'?. Neben diesen Zweiteilun; 





en gibt es aber in Textausgaben, Uber 
setzungen sowie in der Sekundéirliteratur sehr verschiedene Dreiteilungen 


ebenso Vierteilungen und manche anderen Versuche, das Ganze sinnvoll zu 





gliedern, ohne dass immer deutlich i 
tilt und aul 
der Autor selber an so etwas wie cine Gliederung dieser Erzihlung gedacht? 
Wir machten in dieser Fe 


warum der Text so und nicht anders 





zefasst werden milsse'®, Die Frage scheint unausweichlich: hat 





be flir einen teuren Freund versuchen, die: 
Frage einen Schritt nither zur Losung 2u bringen, 

Zuerst eine kurze Bemerkung zum Text, Nach meiner Meinung hat man fur 
Lk, 15:11-32 in Nestle-Aland?* den richtig. 
V. 16 statt oj 





n Text vor sich, wenn man nur in 





jaGijvar liest: yepioas Thy KovAiay airod.'*, In diesem Text 


naue Umfang der Erzahlung V. 11b-32 wie folgt festlezen 





A V.11 GvOpamds tig V.16 air 205 Silben 
B V.17 cig éaurdv 8% V. 24° edpin, 297 Silben 
CV. Kai Ap§avro V.32 ebipéOn 295 Silben 





A wire zu fiberschreiben mit: Das Lebensgeschick des jtingeren Sohnes bis zur 
Wende; B mit: Wende und Wiederaufnahme, und C handelt vom iilteren 


Bruder. Um die Parallelie zwischen den ausseren Teilen A und C und die 
















Hitcher, 2.35 ufllig ebemso wie der este endet 24-32 
» Binen Eindruck dee viel ‘ic Obersichistabelle Ein Teil der 
Angaben ist dem Aufstz von P. tnommen. N = Nestle(-Aland): GNT 
The Greek New Testament (UBS, graccus 1209; G.V, Jones = G.V 
Jones, The Art and Truth of the Par 120-22. Wir konnten nicht 2u 
diehen: R. Meynet, ‘Deux igus de Lue 15,132", in Anmales de 


“Linguistique dela Faculté des Lettres et des Sciences hamaines, Université Saint-Joseph, Beyrouth, 
1980, 1-17 [+8}, 5. NRT 103 (1981) 698. [Nachtrag: die Arbeit erschien in den Annaler de 
981), 9-105). 





Philowphie der peichen Fakultit, 
# Die kurae Notiz bei B.M. Metzger, 4 Textual Commentary om the Greek New T 








London-New York, 1971, 164 ist ungenigend. Besser B.F. Westcot, FLA. Hott, The N.T in the 
Original Greek. 2, London, 1907, Appendix, 62. Richt Jiicher, 2.344: zopraod va stam aus 
Lk. 16:21, yepioas sv Kordiay ...“erchien einem Korrekior wohl zu derb’. S. auch JIMS. 





Baljon, Commentaar op. Ls 
Leip. 1913, $62: A. Pott, Der 
Tid, Anm. 9: F- Bov gests, prohlémes de méthode et exercices de ieture, Nevehitel-Pais 
1975, 42, te, Auch in V N-A2* gegen N-A? denselben Text wie Westott 
Hort. Dissmal mit Recht: vgl. 2B. M. Zerwick, Grovcitas biblica, Romie, 1955, Pat, 148, N. 
Turner in J.H. Moult r of N.T. Greek. 3, Syntax, 1963, 38; GD. Kilpatrick, "Th 
Greek NT. Text of Tod estas Receptus’,io H. Anderson, W. Barclay (ed), The N.T. 
is Historical and Conte pective, Fs. GHC. Macgregor, Oxford, 1965, 204 


1908, 381-82: Th. Zahn, Das Evangelium des Lucas, 
NTs, Leipzg- Belin, #1919, 77; JJeremia, Gleichnss 
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Mitielstellung von B zum Ausdruck zu bringen, und auch V. Ha mit aufeu 
nehmen, stelle ich die Ausmasse wie folgt dar: 





vol 





Einfdhrungsformel 


A 116 208 
Bo 17-24 297 
Cc 24-32 29s 


Wenn man die verschiedenen Teile einander in dieser Weise zuordnet'* 
beldiuft sich hier demnach das Ganze auf 300 + 500 = 800 Silben. Eine 
g und 





zahlenmissig bestimmte Vollendung der dusseren Form der Erzihlu 
fli 
slieferung bzw. in der kritischen Rekonstruktion des 


¢ Weise realisiert, Dies hat 





eine klare Disposition wurde also in sorg 
sich auch in der Ob 








Textes, wie sie die modernen Ausgaben darbieten, weitgchend bewahrt'* 





bedingte li ik kann in diesem 





Auch eine zweite zahlenm jerarische Tech 





Aufsatz nur fliichtig angedeutet werden: wie andere frilhchristliche Texte ist 





auch dieser Teil des Lukasevangeliums nicht nur nach Silben, sondern auch 
ch Worten zahlenmiissig organisiert. Das zeigt schon 





der Anfang des 





Gleichnisses, V. 11b-16 (Teil A). Es lisst sich leicht feststellen, dass der Text in 
diesem Abschnitt folgenden Zahlen entspricht 


vou Vo1IMI3 VL 1416 
3 7 100 Silben 
2 48 50 Worte 

oder Vou V.1e16 —V. 1-16 
100 ' 100 200 Silben 


100 Worte 


n Technik des Evangelisten'” werden wir hier 
und 





Diese Aspekte der literari 





ese einer silben: 





nicht en dérail untersuchen. Auch wenn wir die T 


Wortmiissig bestimmten Kompositionstechnik des Lukas zur richtigen Be 





schreibung und zum sachgemassen Verstandnis des Textes far unentbehrlich 
8 


Ww 
Sinne des Autors,veleicht vergege 


swartgen, dass ct das Fehlende gesucht und gefunden hat. Vel 























Lk, 153-7 und die Auslegung der Parabel Schaf bei Irenaeus, Ady, Haer. 1161-2 
(Harvey 1, 157-61) und im Evangel der Wahr 
Im Texts rereptu ist det Umnfang 803 S.. in N-A® 798 S. in N-A2 797 S, Vgl J. Smit 
Sibings, Literair handwerk in Handelingen, Leiden, 197, 18, 25,20 Apg.2 und 12. In Lk. 20-27-40 
itNAM = NA der Totalumfang it 400 S. —also genau die Halfte von Lk, 18:11-32 
Zur Frage der mathematischen Wahrscheisichktit,s.MJ.J. Menkea, Numerical Literary 





chniques in John (SNT, 55), Lei 
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halten, wollen wir hie 





uf nicht naher eingehen, sondern anderes betrachten. 
Dabei sind wir des verehrten Jubil Auffassung eingedenk, dass 
lebendige die schriftlich konserviert sind, missbraucht werden, 
wenn man mit ihnen nur Thesen beweisen will 








Janken 








Die These, die wir im 
Folgenden zu begriinden und illustrieren versuchen, beabsichtigt niimlich, die 
des Textes nicht nur zu analysieren, sondern 





Organisation und Gliederu 





auch nachzuempfinden und auf diese Weise, soweit méglich, ein 
wieder zum Leben 


Ein Kriterium, das 1 











a bringen 





verglichen mit dem Kriterium der Silben- und 





Wortzahlen vielleicht als makrosyntaktisch bezeichnen kann, wird auf cine 
grdssere Textpartie, d.h. Lk. 14:1-17:10, swendet; fiir Lk. 15:11-32 


wird die Untersuchung ins Einzelne gehen. Es handelt sich um ein tiberaus 











wwichtiges Element des Satzes, als solches gesondert betrachtet und rein zahlen- 


iissig erfasst: die Verbalform 





Lk. 14 vereinigt in einer Gastmahl-Szene cine Sabbathheilung samt Streit 





gespriich (V. 1-6) mit weiteren Konversationsstiicken fi 





Giiste und Gastgeber 
und mit dem Gleichnis vom grossen Abendmahl (V. 15-24). Dazu fligen sich 
v.25 


weitere Gleichnisse. Fir die Zahl der Verbalformen 





7 (‘von der Schwere der Jingerschaft’) und, in V. 28-30 und 31-32, zwei 
in diesen Abschnitten, 





gelten die nachfolgenden Angaben 





Vv. 16: 5+10+5 20 
TH 2% 
2-14 40) 60 
15-24 SI 
25.35 48) 99/159 V.20 


Nachdem Lk. im 14. Kapitel vier Gleichnisse verarbeitet hat, fiigt er in Kap, 
15 und 16 noch finf hinzu, und Lk. 17:7-10 (‘Vo 


Reihe von zehn Gleichnissen schliessen. Das Haupt- oder Nebenthema der 





n Knechislohn’) diirfte eine 





Mabizeit ist den meisten dieser Gleichnisse gemeinsam, In Kap. 15 und 16 
(siche zuerst 15:7) ist die Bekehrung des Siinders cin weiteres Hauptmotiv 


1 J.GH, Lebram in Venus Testamientum 20 (1970). 1 











1 Die These wurde zverst huraskizzirt in EJ. Epp, G.D. Fee (edd), New Testament Textual 
Criticism .... Fs BM. Metzger, Oxford, 19 fir Mt, 14:22:33, In der modernen 
Sprachwisenschaft ist, wie ich nachtiglich sche, das Verfahren nicht unbekannt, S. 2B. L 
Tesnitre, Eliments de vcturale, Paris, 1959. und H. Weinrich, ‘Die Texipartitur als 








in W. Dressler (ed.), Texiingsisik (WAF 427), Darmstadt, 1976, 





heuristische Methode (197 
1-12 

° Bin beliebiges Be 
in Lk. 2413-19} sind die Ausmasse: N 159, D $3, 





far die Verwendung der Prim n der Silbentechnik des Lukas: 
Vel. Litera handwerk, 21-24 aber Ape. 
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Und zwar gibt es Gleichnisse, in denen es zur Bekehrung kommt — zur 
n Zeit: der verlorene Sohn; oder erst im letzten Augenblick: der 
echte Verwalter (16:1-9) — und daneben andere, in denen die Bekehrung 
weniger cine Rolle spielt — 15:7 und 10 nur im Epimythion, nicht im 
ntlichen Gleichnis — baw. zu spat kommt: der reiche Mann (1619-31). So 









crscheint es sachgemiss, in Kap. 15 und 16 die Gleichnisse einander in zwei 
Gruppen zuzuordnen: dem Gleichnis von der recheitigen Bekehrung 
({8:11b-32) schliesst sich 16:1-18, cin Gleichnis diber Bekehrung in letzter 
Stunde cum annexis an (Spalte B). Diese Abschnitte verwenden 5 x 19 + 4x 
19 = 9x 19 oder 171 Verbalformen?!, Spalte A zeigt, dass der Ubrige Teil von 
Kap. 15 und 16, also 15:1-10 und 16:19-32, fast den Umfan 

dem M der Zahl der Verbalforn 
Einfihrungsformel, V. Ia Elney &é, konnte den Ausgleich machen®. Di 





jer nach 








nn — von 15:11b-32 erreicht. Dessen 





sssta 








Totalsumme der Verbalformen ist jedenfalls, ebenso wie der Totalwert fir die 
Abschnitte 15:11b-32 und 16:1-18, cin Vielfaches von 19, nimlich 266 oder 
14x 19, 

Kap. 
3f.), und bringt ausserdem noch ein Gleichnis, 
(17:7-10)9. Die Ausmasse sind, mit dem erwihnten Massstab: V. 1-6 = 2 
V,, V. 7-10 = 26 v.24 





verfolgt zuerst noch das Thema der Bekehrung, perivorn, (s. V. 





as von einer Mahlzcit handelt 








Obersicht der Verbalformen in Lk. 15:1 





(A) (B) 
1511-10 B 

MI 1 

1-32 95 
161-18 76 

19-32 st 

4 + 1 266 

171-10 («C) 32) 318 V. (TIK) 

7 17H ist die Dreieckszahl von 14; vel. 1. Thomas, Selections illustrating the History of Greck 





‘London-Cambridge (Mass). 1951, 1. 90-95; D.E. Smith, History of Marhema 
958, 2,24; W. Burkert, Weisheit wd Wissenschaft, Nornberg, 1962, 404. In Lk, 
alsumme der Zahlwérter 42 = 2 171; vel. Fs 














cr, S. 31, Aum. 4 
Lukas derrascht manchmal den modernen 
@B.S:14;7 ge (4.24; 6:5: 11 
wines Oberpanges zur drekien Rede oder 
» Auch zetich gehdrt 17:1-10 noch 2 
5 P, Hauck, Dar Evangelion des Laka 
hen Si 
Gieichnis vom verlorenen Schaf mit seiner Ar 
(Gar V, 7), zusammen 19 V 


‘mche oder weniger mangethafte 
6) Angaben hinsichlich 

rnderen Sprecher 

hang Jet vorgchenden Sticke, 




















9 Verbalformen eraiht. Dem 
a die Zahlen 1 (fr 15:46) und 
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Fir den Stoff, den er in Lk. 14, 15-16 und 17:1-10 darbietet, verwendet Lukas 
also 159 (= 3.53), 266 (= 5.53 + 1) und $2 (= 53-1) Verben. Das heisst, fir 
Lk. 15:1 - 17:10 wird die Zabl 318 erreicht, welcher der Barnabasbrief eine 
beimisst: TIH — das ist Jesus und das Kreuz**. Kap. 
14, dessen Organisation der Zahl 888 entspricht 2° und das in V. 27 
 erwihnt, schickt diesen 318 Verbalformen die Hilfte, niimlich 


besondere Bedeutu 





expressis 








verbis das Kr 





In diesem Kontext hat nun Kap. 15 eine eigene Thematik, die mit den zwei 


Begriffen ‘suchen’ und ‘finden’ angedeutet wird, s. V. 8. Das Objekt des 


Suchens und Findens ist das Verlorene, s. V. 4, 8, 24, 32. Schaf und Groschen 
werden verloren, gesucht und dann wiedergefunden. Der Sohn aber — und 
ur im Gleichnis vom Sohn handelt es sich um eine Bekehrung — wird nach 


V. 24 und V. 32 "gefunden’, ob esucht wurde?*. Etwas kiinstliches 
hat die Zusi 
diirhte aber 


verbinden, 








ung der drei Gleichnisse wohl an sich. Um so deutlicher 
Absicht zutaj 





reten, das Ganze zu einer Einheit 7a 





Mitte, In der von Lukas 
verwendeten Technik der gezahlten Verbalformen kommt der Verbalform, die 
in Mittelstellung steht, Sfters eine besondere Bedeutung zu**. Das scheint 
auch in Lk. 15 der Fall zu sein, Ohne Zweifel wird in V. 24 und 32, in den 
feierlichen Worten des Vaters ab 
. Man kann kaum say 





Dieses Ganze, Lk, 15, hat auch cine cig 





n ‘er war tot und wurde wieder 








lebendig’, Wesentliches au n, dass es sich hier um 








Lebensgang des Sohnes in 





tein “understatement” handelt, Vielmehr wird dé 





hdchst dr 





tischer Steigerung zusammengefasst®®. Seine Umkehr und 





Riickkehr ist, wie das neue Leben des getauften Christen nach Rm. 6:3-4, 13 


oder Eph. 5:14, eine Auferstehung von den Toten’. Wenn dem so ist, sollte 





man in Lk, 15:18 das Pa «¢ in der Exegese nicht verharmlosen. 


















ler in LA nn Zahiwier iat 100 +1 + 99+ 1 
0, 11,15, 19, 
V. 110 1595, V, 18.24 = 38 4+ 34h 
V. 28.2 1000 5: V.28-33 = 2308 
400 §), Das Ganve: 1288 S. Far die Zahl ABS, s, Irenaeus, A 
lente +5 = 10+8 + 200+ 70 + 400 + 200 
ig suf 1000 Sin V. 27, wo das Kreuz erwabnt wird 
Dams ritonen innerhalb des Komplexes angedeutet. So witd nicht wa 
esigt, dass mit ‘ier Zi jer Abschnitt des Evangeliums anfinge 
Vl. dilch 


ZB. Lk. 209-19 (das Gleichnis von den bsen Winzern) 2Ahit $3 Verhalformen. Die 
in V. 14, dxoxteivmpey in der verhingnisvollen Bouki} rovnpd (s Is 3:9 LXX) 
ernitigen Inhaber des Weinbergs. Auf eine Formel pebracht: 26 + (V. 14) dxoxtei 










In der Stoa werden Menschen, die nicht zum philosophischen Leben eracht sind, als tot 
‘bezcichnet. +R Bultmann in G.Kittel (ed), TAWh:NT 3, 1938, 12, mit Beegstllen 
G. Braumana, Tot — lebendig. vetloren — exfunder und 32), im W. Haubeck 
M. Bachmann (edd), Wort in der Zeit, Fs. KAM. Ren 1980, 156 
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Joachim Jeremias 7B, dbersetzte dvacréc ich will mich 
sofort aufmachen’ * n Voraussetzungen her scheint mir das, 


wenn auch maglich, doch keinesw 





ropeicopat mi 





Auch von se 





gs selbstverstiindlich*, Dieses ‘aufstehen’ 
rundegehen’ (V. 17) 
ist das Moment, woran V, 24 und V. 32 ankniipfen.“Avaorac in V. 18 ist auch 
die Verbalform, die im ganzen Kapitel genau in der Mitte steht. Fir die 
Verbalformen in Lk. 15:1-32 gilt die Formel: 69 + (V. 18) avacras + 69 ¥ 
Diese Verbalform wird von 





en"? — nach dem “zu 





oder muss man sagen: ‘auferste! 














nO2Ajiar (V. 17) und ropeboopar (V, 18) in 
sinnvoller Weise flankiert 

Die Gesamtzahl der Verbalformen fir Lk. 15:11b-32, 95, teilt sich in $7 
Formen fiir V, 11b-24b und weitere 38 Formen fiir V. 24c-32. Einem analogen 





ben 





Formschema von 38 + 5 ige Zeilen aus der Pascha- 


Homilie des Meliton von Sardes, in denen er dem “ilteren’ Gesetz den ‘neuen 



























Logos gegeniiberstellt 

7, Jeremins, Die Gleichnisse Jesu. Gitinges, *1956, 114: "Avaowais Ropetoowat = aram. 
ww in seinem Aufsate “Zum Gkichnis vom verlorenen Sohn, Luk, 15,11-32, ThZ- 
(Hhasel) § (1949) 228-251 nahi er diesen Ausdruck nicht in der Liste der Semitismen in Lk. 15 aut 
Weiasicker und Menge Gbersetzen: Ich wil mich aufmachen’ In der New English Bible lest man 
I will st off.” Vg G.B. Winer-G. LOnemann, Granmank des ml. Sprachidioms, Leipzig, 1867, 
$68; awersigich will ch ws.w; Blass-Debrancer, Par. 419: 2A. Richtig W.F. Howard in JH. 
Moulton, 4 Grammar of NT. Greek, 2, Edinburgh, 1929, 452: ishard to say when the participle 
inreally pleonastc... S. auch Lagrange in seinem K Stclle($. 425), Ch. E, Carton 
jn JBL94(1975) 371: in some ofthese cass ‘ars’ fs by no means redundant’. Der Gedanke 
clas es sich um einen Semitismas handel, fndet sich schon bei Soh, Menachius (1575-1655). Er 





bbemerkt 2u Lk. 15:18 surgam: Hebraism ¢- Hebroei van acu operis exorda 



















significant, ula cum mihi uid agere ageredimar,surgimas (s. Biblia 

23"5, 2B. CC. Torrey, The Four Gospel, L 947, 156:"1 will arise a my father 

Tn Ape. 22:10, wo es heist dvaotd m gt Sauls 2u Boden (3, V. 7): for Lh, 17:19 
ddvwotig nopedow iif shnliches2u (x V_16) Im Lied von der Peele der syrischen Thomasakten 
komm dem analogen Motiv (V. 42) erhebe dich und sich auf von deinem Schlafe’seltsindige 
Bedeutung 2u. Far den Texts. 2B. T.Junsma, A Selection from the Acts of Judas Thomas, Leiden, 
1952, [7*], und vgl. A. Adam, Die Psalmen des Thomas .. (BZNW 24). Berlin, 1959, S. 51, $9, 
$6, Fir Lk. IS18 und 24 hese sich verglechen Gen, 438 ... dvaordvees nopeoducha, Twa 










Ciiuev xa ph AxoDvayey .. Auch diese Avffassung hat ein alte Tradition, val, die Katene bei 
TA. Cramer, Catenae in evongela S. Lacae et S. Joannis,.. Oxford, W841, 119%, die Gloss 
imterisears 20 Lk. 15:18 surgum: quia me lacere copnovi, und Joh. Pricaeus in: Criicorum 





us 6), Amsterdam, 1698, (Lucas) $97 
rpments(SC 123), Pari, 1966, 6264 








1S, 0. Peter (ed), Mel 





Paige 





5 (35) ‘Ave rip t08 (apn 














‘ai dvi od epofou [Ope 
El 8¢ 29 dvOpaney Xpotde, 
% xeyopmezy [ed] sve 8 

6 HL rot v0 xpoBarov agar 

(40) ai A t00 dcrze nop 
xe f t00-yoou roa 
Xpiardv Tyaoiy xexapnec 
rit nlv 8v 29 apeaButipe vo bre 
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Die Verbalformen 











Dy 
Vv 3 is 
16 16 
2 a 
8 8 
1 (3) 3 4 
1 (#12 13/36/57 
25.27 8 6) 4 12 
28-30 7 (6) 7 4 
31-32 1 (7) 9 10) 36/38 
V. 132 0 + 46 95 V 


Zur Ubersichtstabelle sei Folgendes bemerkt, Der in der modernen Litera- 
turwissenschaft giingige Unterschied zwischen “Narrative' (hier: N) und “Dis- 
course’ (D)** war in der Antike wohibel 
Luk 


nt und wurde zweifellos auch von 











5 angewendet*. Wir unterscheiden im Gleichnis, das als Gi 





iner Person, die der Verfasser als redend cinfiihrt, erzihlt wird, und das also 


D, discourse, ist, die gesprochenen Partien von den erzihlten Vorgingen als 
Dp von Dy. Die Selbstiiberlegung des Sones enthalt in V, 18-19 mit *... ich 


werde ihm sagen; ...” von neuem einen Ubergang zur dirckten Rede; diese ist 








in der Tabelle nicht notier 
mahl (Lk. 14:16-24) kommt i 
Sprecher zu Wort; die gi 
fiigt, der 49 Verbalformen verwendet. Dari 
die VV. 11, 16, 25f., 28: elyev, éxeOiy 
sapexthet). Unter den Verbalformen d 


Ebenso wie im C 





eichnis vom grossen Abend- 
der Erzihlung Lk. 15:11-32 siebenmal 


ssprochenen Partien sind in ¢ 












yen erziihlenden Kontext 
gibt es 7 Imperfecta (s, 
Hotiov, éidou, Av, éxvvOdvero, 














direkten Rede gibt es 7 indicativi 
praesentis (s. die VV 
tips,?* 
oov,"” ikeveyKare, évdicare, 66te, pépete, Hoare), und 7 Partizipien 





7, 19, 21, 29, 31: neprocevovrar, dxorrvpiat, cipt, 





Sovkebe, el, sotiv), 7 imperativi (s. die VV. 12, 19, 226: 865, oii 





> S. 2.8, Mabel Lang, Herod 
srchrslchen Literanrformen (Handbuc 
285-86, 291, 201-02 


ative and Discourse, 1984; vel. P. Wendland, 
zum NT, Ui, Tabingen, 21912, 270-71, 275, 278 

















Thucydides 1.22 bom piv Rove eleoy ... wt S8pye vv mpazBévray ...; Aristoteles, 
Poetica 15.2 (1454) 8 hdiyos ff xpaENs: APE oucy reat Si64oxcy..: Papas, Frgm. I 
bei Eusebius, Kirchenreschiche Il 39.15: .- | AexBévea f xpazOévra. 

* Neant man diese direkte Rede D,, dann git: D, D, = 4 








™ InV.2 
Inv 


wwidetholt aus V. 19. 


‘aber nicht wiederbolt in V. 2 
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WV. 12, 18, 236, dnokwhios, 
tnaivovea, Katagayéov, dro.«.ir). 

Vielleicht muss auch hervorgehoben werden, dass die Erzihistiicke 24mal 
(V. 20bc) eléev 


tondayzviodn, éxéxecey, Karegidnaey in der Mitte (also: 24 = 10 + 4 + 


30, 32: émpédhov, dvacti 





oayave 








den Indikativ des Aorists verwenden. Darunter stehi 





10). Es scheint mir nicht abwegig, hier cinen oder vielleicht den Gipfel der 
dramatischen Handlung zu erblicken. Es muss auffallen, dass der Vater hier 
die handelnde Person ist*®. Zu den 7 Partizipien der direkten Rede gesellen 
sich 12 im Erzihlstoff, Auf insgesamt 95 Verbalformen gibt es also 19 
rtizipien, Ein einziges Mal ist der Vater Subjekt: V. 20c Spayiv* und 
dieses Mittelwort steht an der zehnten Stelle — Formel also: 19 = 9 + 1 + 9, 

Neben den 24 Indikativen des Aorists in der Erzahlung stehen in der 
direkten Rede (d.h, in Dp) 12 Formen dieser Art. Und wir werden der Zahl 
zwélf auch in anderer Weise noch als Ordnungsprinzip begegnen*? 

Gibt es nun auch fiir das Gleichnis als Ganzes eine Mitte, die mit diesem 
Aspekt der literarischen Technik als solche aufzuweisen wire? Der Auftrag des 
Vaters V. 22be-23 erfiillt annahernd die Bedingung, dass er von ebensovielen 
Einheiten vorber 
Auftrag verwende 
V, 24-32 = 45 + 7 + 43 = 95 V. Genau in d 
Finger’. Far dieses Mom 




















in Verbalformen gilt: V. 11b-22a + V. 
Mitte steht jedoch V. 22: 
Sore: “gebet (oder: tut) ihm einen Ring an der nt im 
Gleichnis kann man den Platz folgenderweise formulieren: 47 + 1 + 47. Dass 
¢s sich hier um ein Moment hdchster Wichtigkeit handelt, hat man schon 
fters dargelegt*® 

In der direkten Rede treten vier Personen als Sprecher auf: der V 
beiden Séhne und, in V. 27, einer der Knechte. Dabei ergeben sich fir die 
Rede des Vaters die Werte 12 (V. 22-24) und 9 (V. 31-32), d.h, insgesamt 21 
Verbalformen; fiir den jiingsten Sohn 2 (V. 12), 9 (V. 17-19) und 3 (V. 21), 
also beieinander 14 
Wiederum ist ein Gleichgewicht realisiert worden: der Vater verwendet eben 
soviele Verbalformen wie die beiden Séhne zusammen, und wiederum stiitzt 
sich ein mit eindeutigem Kriterium arbeitendes Schema auf die Zahl sieben. 




















erbalformen, und fiir den alteren Sohn 7 (in v. 29f.) 











hisses, und s. Calves 





“ Vgl. die oben angedeutete Frage nach dem richtigen Namen des Gl 
Bemerkung 2u V. 20: Hoe est caput poraholae: si homines, qui. patermas .. amor inflectit, wl 
tlemenier fils ignoseant et misere perditos ult regurant, Dewn, cuius immensa bonitas omnes 
ppatrum amores superat, nile fore nobis duriorem (A. Tholuck, ed.. Ioannis Calvin in N.T 
‘ommentari, 2, Berolini, 1833, 138) 

“KE. Bailey, Poet and Peasant, 181 
dieser Handlung bervor — wie schon Bengel: parent alias mon facile occurrunt fils. Man vg. im 
Test. Abr. Ac. 2 (James, 781°) mit 3 (19°"-), Nur von Issak heisst es: CSpaucy 

Man beachte auch, dass das Wort Vater rwsifmal vorkoment 

4 §.die Angaben bei Baily, Poet and Peasant, 18S, Anm. 198, besonders K.H. Rengstor, Die 

ARe-investtur des verlorenen Soles, KSln/Opladen, 1967, 29-29, vp. 68 








ct mit Recht das Ungewohaliche und Aulilige in 
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Vater: - (4), (7) ~ +9 21 
der jingere Sohn: - (/),(2),(3)- 24943 = 14 
der dltere: - (6) 2 424 


Fir das entscheidende Gespriich zwischen Vater und jiingerem Sohn und das 





vorbereitende S 
resp. 9 + 3 und 12 Formen benutzt 

Man darf wohl s: Faktoren 7 und | 
der so analysierten inneren Organisation des Gleichnisses zu Taj 


sigesprich des letzteren, d.h. fiir (2), (3) und (4), werden 





n, dass ¢ auf mancherlei Weise in 





ge treten** 








Dies alles gilt fiir verschiedene Aspekte der Kompositibn des Gleichnisses in 


seinem ganzen Umfang. Nun wollen wir versuchen, dem Gedankengang und 





dem Aufbau der Erzihlung schrittweise nachzugehen, Das Kriterium ist nach 
wie vor die Zahl der Verbalformen. 

Nach dem Ausgangspunkt, ‘Jemand hatte zwei Sdhne’, mit einer einzelnen 
hlung ni 


Verbalform, elyev, V. IIb, zerteilt sich der erste Akt der Erz iil 





cherweise in finf Teile**. Jeder Teil verwendet vier Verbalformen, und in der 





erziblten Geschichte entsprechen cinander die Entwicklungsstufen von Auf 




















stieg — wenn man so sagen darf — und Niedergang 
(a) V.12: der Sohn fragt und bekommt was er wiinscht 
(6) V.13 er Iebt in Luxus und Verschwendung 
@ v.14 sein Los wendet sich 
(b) v.15 + lebt in Abhingigkeit und Entbehrung 
(@) V.16; und bekommt nicht was er verlan 
Die Wende tritt cin, wenn in V. 14 Hungersnot iiber das Land kommt, fyévero 
ands tozupé...; mit diesem éyévero als elfte Verbalform entsprechen V. I1b- 
16 der Formel: 10 + 1 + 10 = 21 F. Unter diesen 21 Verbalformen gibt es 
“+ Vergeichburesergibt sich bei der Analyse von LK. 9:10b-17. Hier gendgen finf Brote und 
zwei Fische, also sieben Dinge. eur Ernihrung einer Menge, und es bleiben noch zwilf Korbe. Der 
Text entspricht folgenden Zahlen 
N D s 
(die Speisung)—_V. 12 in +n 80 
** Man split die Logik eines schulgerechten Dramas in Minitur, Zur Funfilgkeit, ve 





Horatius, De arte poetica, 189-190; zur Nachwirkung etwa W. Kayser, Das sprachliche Kunstwerk 
Ber, '*1971, 172. Nach Philon von Alexandrien ist flnf, die Zahl der Sinne, ein Symbol des 
Menschen, der sich dem Leib und der Aussenwelt erg. Par. 203, Vel. W 


Weishet und Wisenschaf, §. 230, Anm. 48 
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zwei in der direkten Rede (V. 12 665 und éma2ov) und 19 wei 
Erzahltext 

Wer sich vergegenwartigt, dass das Gleichnis als ganzes von 95 Verbal 
formen getragen wird und sich, wie die Tabelle zeigt, sinnvoll gliedert in Teil 
die 57, bew. 38 Verbalformen verwenden, wird in den 19 Verbalformen der 
Erzihlung in V. 11b-16 eine Grund 
erblicken: die Recheneinheit wird zu Anfan; 
vijoavros 6é anfingt, bis zum niichsten von 











eren Organisation der Parabel 





der Komposition dargeboten. 


Dass es, wenn man bei V. 14 Ba: 








8é markierten Neuansatz dreimal eine Sequenz von vier Verbalformen gi 





kann auch der moderne Leser wohl ohne Mahe nachempfinden. Fiir die 19 
erzihlenden Verbalformen in V. 11-16 empfichlt sich also eine Disposition in 
7 + 12 Formen. 

ode, V. 17-24b, ist — und 


nere Organisation aufgrund von je wolf 


Auch fiir die niichste, in sich geschlossene Epi 





zwar in verschiedener Weise — cine 





Verbalformen anzunehmen. Die Totalsumme der Verba, von V. 17 &A0iy bi 
V, 24b esspi0n belduft sich auf 36, Was der Sohn in V 


n wir: wird ihm moglich — in V, 20-21 


19 iberdacht und 





geplant hat, vollfihrt er — oder saj 
tund zwar in 2wOlf Verben. Der Vater erteilt in V. 226-24 seine Auftrige in $ 





Verbalformen (’Gevéyeate bis Oioare), erwahnt das Ziel mit zwei (payvres 
dppavOdyiev) und fiigt zur Begrindung seines Vorhabens weitere 5 Verba zu 
(V. 24 iv! bis ebpé0n); er verwendet also zwlf Formen, Fiir den erzihlenden. 
baw, den gesprochenen Teil des Textes ergeben sich als Totalwerte 12, bzw. 24 
Verbalformen: 


Dy D, s 

v 9 n 
3 12 

2 B 

v 24 % 





Es ist leicht ersichtlich, dass das erste Verbum in V. 22, elxev, mit dem der 


Vater das Wort nimmt, gemass dem Gewicht dieses Erzihimoments, in einer 
Mittelstellung steht: V. 20-24 = 12 + 1 + 124° 
lyse hat nun einen Punkt e 





cht, den man nach der gingigen 


ng zum zweiten bezeichnen 





Auffassung als Grenze des ersten Teils oder Ob 


ee. ob V. 24c, xai fipgavto 





kann. Die kleine, aber nicht so leichte F 





cippaivestar, zur ersten oder zur zweiten Hilfte gehért, muss hier des 
Naheren untersucht werden. Nach Klostermann erdffnen diese Worte de 
aweiten Teil der Parabel*”. Andere jedoch sprechen diese Funktion dem V, 25 











% Dem entspricht, 2B. die Stelling von oder 22:67. Lk. 9 1 
21 ¥;;2266-69: 6 + 1 + 6: und s. waten 1531 

oF mann in HeNT,2, 1919, 5 A. Phumimie in 1CC (1896), S.377 
Lagrange (1921), S426; TW. Manson, The Savings of Jena (1937), London, 1949, S. 285; F 
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zu: "Hy ..., mit grossem Anfangsbuchstabe; so wird der griechische Text 
tatsichlich in mancher modernen Textauss 
Soden, Merk und Nestle-Aland 26 

Fir Wellhausen bildet V. 24c den Ubergang, und er sagt von diesem kleinen 
Satz, dass er ‘iberhingt’*". PGr Andere scheint er sogar aberflissig, wenn sie 
ibn in cinem Uberblick iiber die Parabel ganz fortlassen*®, Vielleicht kann die 
bescheider 





gabe dargeboten, wie z.B, bei Von 





c Haresie, die in diesem Aufsatz vorgetragen wird, zur Lésung 
dieser Frage etwas beisteuern 

Schon mehrmals ergab die Analyse der geziihlten Verbalformen fiir einen 
bestimmten Abschnitt ein s 


+ b + a, Oft ist b viel kleiner als a, bisweilen ist b gleich eins. Und das 





etrisches Ordnungsprinzip nach der Forme! a 


Moment dieser einen Verbalform, oder dieser wenigen Formen, scheint 
manchmal von besonderer Bedeutung zu sein, Dieses Gesetz der Mitelstellung 
trifh auch fiir V. 24¢ zu. 

Denn flr V. 17-240, V. 24e, V. 25-32 ergeben sich die Zahlen 36 +2 + 36 
V. Diese Formel wird nicht nur der refra jon V. 24ab und 
V. 32be gerecht, sondern enthalt auch die Anerkennung einer eigenen und 
wichtigen Funktion von V. 24e. Die mit xai 





artigen Gleichh 








PEavro edppaiveaOar angedeu: 





tete Festfreude ist — was nach V. 6f. und V. 9f. fir die zwei ersten Parabeln in 





Lk. 15 auch fiir die dritte nicht unerwartet kommt — ein wesentliches 
Element, das seine zentrale Stellung verdient 


Bovon in Ever 


Me) Ia site 





(6 oben, An. 14), 48; Tl faut rattacher ls mots 











cit. 




















i Textausgabe von Westcott-Hort, 1881. Dus Argument ist dic 
abschliewende Wirkung des Refrains V. 24ab, und diese muss man wohl, mit 2B. JOicher 2, 383 
tun Jeremias, 115, anerkenne 

* J. Wellausen, Das Evangelion Lucoe, Berlin, 1904, $3. Vel. Jilicher 2, 383: ‘nur 
(Oberfeitung’: F. Hauck (ober, Aam. 23) 199, und vile andere 

4 2.8. A. Edersheim, The Life and Times of Jesus the Messiah (1883, *-1886), Grand Rapid 
1936, 2, 262-63; Joh, Weiss in Die Schriften des NT, Gittingen, 1996, 446; "1917, 467-68, .D. 
Crossan (1973), s W. Harnisch, Die neutestamentliche Gleichaisforschung ...(WAF $75), Darn 
stadt, 1982, 153 CE. van Koetsveld, und vellecht nicht mur et, en ie eine 
Schwiergheit*... rif. de dienaren, Begonnen wolf te (jm Dit staat er niet van den vader, dic 
aijnen kinderen cen fest bereidt, maar zelf te diep en ernst gsvoelt op dit oogenblik, om 200 
Kinderijk vrolijk te wezen. En het staat er even min van den 200m ..". 2, 131, Dagegen 2B. P 


Dausch, Die dre deren Eva 





Bonn, 1918, 485. “An dem zu seiner Ehte veranstalteten 








Festmabl... ehmen alle Hauygenossen tei. Besonders Marist die Verlegenbiit bei A. Loisy, Les 
noptiqus, 2, Ceffonds, 1908. Aul'S. 180 fing der rwete Teil dee Parabel an mit V. 25 
Anm. I. heist es: ‘V. 24 xai fipgavto etgpaiventas rest pas la conclusion de 








premiére partie.» cement de ls seconde 





Die Analyse der yom Evangelisien benvtzten Technik der Worthen kann hier nicht 
ausfuhrlch evSrtert werden. Ober Stelng und Fusktion von V. 24¢ gibt aber auch folgendes 
Modell Aufschluss 








KOMPOSITIONSTECHNIK IN LK. 1:11.82 m1 


Aus der Symmetric, womit der Passus V. 17-32 aufgebaut 
auch folgern, dass V. 25-32 nicht, wie zu Anfang des Jahrhunderts Wellhausen 
und Johannes Weiss meinten, von fremder Hand zugefiigt wurde*". V. 24c ist 
nicht, meinen wir, ein Indiz irgendeiner kompositorischen Unordnung oder 
sgeschichte der Parabel. Er ist cin Hohepunkt 
in der Eraihlung, der bei der Analyse zu Rick- und Vorausblicken Anlass und 
Gelegenheit bietet 

Fir die zwei folgenden Episoden, V. 25 


muss man 











eines Vorfalls in der Entstehun; 





und V. 28-32, zeigt das Erzihlge 
riist der Verbalformen ebenso wie fir V, 17-24b den Faktor zwolf auf. In V 
25-27 fasst V. 27 das Ergebnis der bishenig Mit der 
direkten Rede kommt hier, wie schon fraher, nur einer der beiden Sprecher zu 
Wort, Er verwendet vier Verbalformen, Far die Situationsschilderung V. 25 
gilt dasselbe (Ay, 8pz5uev0s, fiynowy, xousey). Far Erzahltes und Gespro 





orfaille kurz zusammi 








chenes, im Sinne von Dy und Dp, entsprechen die Zahlen der Verbalformen 
wiederum einfachster Arithmetik: 8 + 4 = 12 ¥ 


D, Dy s 

V. 25 4 
26 3 3 
27 1 4 5 

V s+ 4 24 





Ahnliches zeigt sich am Ende der Parabel bei der Begegnung zwischen dem 
Vater und dem dlteren Sobn, V. 28-32. V. 28 kann zu dieser abschliessenden 
Partie gestellt werden: der diltere Sohn wurde zornig, aber warum, das ergibt 
Entsprechendes Kisst sich vom Vater sagen: er 





eben gerade die Fortsetzung 











ladet ein, und zwar insistiert wie V. 31-32 deutlich macht. Eine leichte 





Klar sind unter anderm 1. der Gebrauch des Faktors 17 (s. auch die Sinnabschnitte V. 236240 
Route ral gayovets . ebpéOn = 17 W.; V.276 SScheds cov ... @xéhapey = 17 Wi), 2 die 
Verteilung von 105 = 7.15 W. auf D, und D, im Verhalinis 8, und 3, die Mitelstellung von V 





2c — Zum Thema det 
1S, in Anumness, recherch 
§,95f, 99, 101 


Festfreude in Lk. 15 vl. P. Bonnard, “Approche historico-eritique de Luc 
Nowweou Testament, Genéve, Lausanne, Nevchite, 1980, 


























1. Welthausen, Evang 1, 83: ‘Diser rweite Teil ist cine spitere Fortsetzung des 
ersten’; Joh. Weiss, in. Die Schrifien des NTs, 1906, 447; vel. R. Bultmann, Geschichte der 
‘ynoptschen Tradition, Gottingen, 1921, 109,117,123 Cwahrscheinlich’); “1933, 212:"Man kénnte 

rage 1-7. Sanders, ‘Tradition and Redaction in Luke XV. 11-32". NTS 15 (1968-69) 
433-38: a later addition, perhaps by the author ofthe Third ) S. zur Sache 
‘auch R.W. Funk, ‘Structure in the Narrative Parables of Jesus", Semeia 2 (1974), S11, bes. 62 

‘Die Siruktur der erzihlenden Gleichnisse Jes’, in W. Harnisch (ed.), Die neutestamentiche 
Gleichnsfoschung ... (WAF $75), Darms tes. 235-37. Auch die Formulierung. 
dass man in Lk. 15:11-3 r sch hat tif nicht 29, So 2.8, J. de 





Zwaan, Het evangelie von Laces ( 14 und K.E. Bailey, Poet and Peason 
159 (a double parable’) 


31 Val M. Zerwick, Graccitas hiblice, Par. 22; Moulton-Turner, 6S, 
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Zasur am Anfang des Dialogs, also zwischen V. 28 und V. 29, wie sie die 
Ausgabe von Nestle bis Nestle-Aland 25 (1963) zu empfehlen scheint, ist 
facht. Wie folgende Tabelle 
alformen dargestellt. D.h.; fir den 
en Abschluss der Parabel verwendet Lukas eben die 
Zahl, die dem Plan der ganzen Erzahlung zugrunde liegt. Der abschliessende 
Dialog wird mit genau ein Fiinftel 


indessen, von unse 





er These her geschen, an; 





zeigt, wird dieses Zwiegesprich mit 19 Ver 
als einheitlich erkennbs 











aller 95 Verbalformen dargestellt 


Dy Dy 8 
V. 28 5 5/5 
9-302 ae 39 
313201 9 10/19 
V. 28-328 16 my 


Auch diesmal verhalten sich die Zahlen fir erzthlende und in direkter Rede 
Vielfaches. Nur ist hier die Zahl fiir Dy, 
nicht, wie in V. 25-27, das Doppelte, sondern die Hille der Zabl fiir Dy 


gesprochene Partien wie Teiler u 





wie in V. 17-24b. Und for den kleinen Dialog, V. 29-32, muss man, wie in der 


Begegnung des Vaters mit dem jiingeren der beiden Briider, V. 20-24b, 





feststellen, dass das Verbum elnev, mit dem der Vater V. 31 redend eingefiihrt 
wird, in Mittelstellung steht, Far V, 29-32 git: 9+ 1+ 9 = 191 





Was nun die lebendigen Gedanken in V. 31-32 betriffi, ist es vielleicht 
lelstelle V 
24ab — in V. 32 Zugefiigte zu lenken, Man ‘musste’, £6e1, sich der Feier und 


angebracht, die Aufmerksamkeit auf das — verglichen mit der Par 





der Freude widmen; das war cinfach eine Notwendigkeit". Dieses Set ist 
Kontext die mittlere Verb 
1 + 4 Verbalformen 

Fassen wir 2 


wiederum in 





form: fir V, 31b-32 ziihlt man 9 = 4 








men, Im all 





neinen kommt in der modernen Exegese 


ciner méglichst 








he Bedeutung zu, Daher muss 
die literarische Technik eines Autors — voraus 


esetzt, dass es eine gibt —auls 





cingehendste untersucht werden. Hinsichtlich Lk. 15:11-32 war es immer schon 


manchem klar, dass sich in der Parabel cin sinnvc 





und planméssiger 
Aufbau zeigt**. Man sprach auch von grosser Sorgfalt in der Komposition 
und von héchster kiinstlerischer Vollendung. Eine solche Bewertung haben wir 


Val. CAH. Cosgrove, “The Divine Set in Luke-Act', NT 26 (1984), 16890, bes. 1726 Seine 





Terminologie Cordinary ondinary’) ist methodisch Fragwirdig und fuhrt wenigstens 
hinsichtich Lk. 15:32 za inem Fehischlass. Mi fh. 2:18-20 und Joh, 2:1-10; s. H, Palmer, 
‘Just marred, cannot come’, NT 18 (1976) 281-57, bes. 24 











+ So 2.B. M. Dibsius, Die Formpeschichte des Evangelions, Tobingen, *1933, 251; Grelot( 
oben Anm. 6) spricht von "une composition trés étude” (563), “une composition tr soignée qui 
fait honneur au genie artist 41); F. Bovon, Exegesis, $0 von la composition 








impeccable du récit’; vp. 29 
neotestamentara, 1, Torino, 1933, 2 





allure classique"; G, Ronaccorsi, Primi sage di fil 
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bestitigt gefunden, und zwar in 
Evangelist hat hier bei der Textgestaltung verschiedene zahlenmassig bedingte 


2 spevifischer und konkreter Weise, Der 





Kompositionsprinzipien angewendet. Nicht nur sind Umfang und Organisa. 
tion des Ganzen und der verschiedenen Teile nach Silben- und Wortzahlen 

tionell, d.h. arithmetisch, bestimmt — so dass z.B. V. 11-13 und V. 14-164 
einen Umfang 100 Silben aufweisen, das ist ein Achtel der ganzen 
Komposition, V. 11-32 (= 800 S.). Es hat sich ausserdem 











on gen: 
zeigt, dass die 






Verwendung, Auswahl und Disposition der Verbalformen sorgfiltigst zahlen 
sset Hinsicht sind fir Lk. 15:11-32 die Zahlen sieben, 
wolf und neunzehn von grundlegender Bedeutun; 


miissig bestimmt ist. In di 





Einige unserer Ergebnisse sind fir die Forderung traditioneller Probleme 





nicht ganz ohne Bedeutung. Die Funktion von V. 24c konnte klar herausg 





stellt werden. Wichtig ist vielleicht auch, dass das ganze Gleichnis nicht nur 
cinheitlich organisiert, sondern auch vollstindig iiberliefert ist. V. 25-32 geh6: 
ren mit dazu, und V. 32 muss wirklich als Schluss gelten. Eine Haupteinteilung 
V. 11b-16, V. 17-24b, V. 240-32, also cine Dreiteilung, ist exakt nachweisbar, 
Daneben muss man fir V, 17-32 eine sinnvolle Gliederung anerkennen, in der 
ing darstellt, V. 20-24b (Vater 


2 (Gespriich des alteren Bruders 





V. 24e ein Moment von einzigartiger Bedeut 








und jiingerer Sohn begegnen sich) und V. 28 





mit dem Vater) sind in analoger Weise aufgebaut. Eine leichte Zisur empfichlt 





sich vor V. 29. Das Ganze zeigt nicht nur Sorgfalt, sondern auch erstaunliche 
Raffinesse und feinsinnige Artikulation 
Auch hat sich ein symmetrischer Ordnungstypus nach der Formel a - b ~ a 











ung des Mittelgliedes 





abgezeichnet, der 





eeignet ist, die spezielle Bedeu 
herauszustellen — ein Prinzip, das ffir die Excgese in mehr allgemeinem Sinn 





fruchtbar sein diirfte**. Dass unsere These auch eine grosse Anzahl neu 





Fragestellungen hervorruft, wird der verehrte Jubilar uns gewiss nicht ibe! 


nehmen. Er selber hat in vorbildlicher Weise den Mut gezeigt, neue Auf 





zu iibernehmen, und daher griissen wir ihn recht dankbar. 


ch abe nu fie V. 26,30, 3d, 32 
ge Kommt den Aussagen von V 

t ethahie Bedeutung zu. Die 
De H 





Flr die gesprochenen Teile von V. 29. 
32be sind die Zahlen: 4, 3,2, 3.4 ¥, Dieser Kompostion 2a 
Bed (‘du bist immer bei mie, und dir geddrt alle 
Isoliung der direkten Rede it aber cinstweilen fragich. — Wir danken Herrn P 
Daiber fur seine Hilfe bet der Oberpri 












ses Auta 








PSEUDO-CYPRIAN, JUDE AND ENOCH 


Some Nores on 1 Exoct 1:9 


by 


B. DeHANDSCHUTTER 





The reading of the Epistle of Jude confronts us with Jude’s use of the 
Pseudepigrapha. This is obvious in the quotation from 1 Enoch 1:9 in Jude 
14-15. In other verses the use of Enoch can also be assumed, but the text of 
tly and the text 


hh-text. This cannot be said 





w. 14-15 is particularly significant: here Enoch is quoted dit 


quoted parallels that of other witnesses of the E 





‘of most of the other early Christian quotations of I Enoch, For our knowledge 


of the early transmission of 1 Enoch, the testimony of Jude is therefore an 





important one, beside the Greek, Aramaic, Ethiopic and (possibly) Latin texts, 
Though there is much agreement about the fact that Jude quotes 1 Enoch 
th 


This question is complicated, moreover, by the possibility of a quotation from 


New Testament commentaries differ widely abo 





form of the quotation 


memory, As a rule, commentaries only men 





on the Greek and Ethiopic texts. 
nts of 4Q new possibilities 
C.D, Osburn has considered the hypothesis that Jude himself was 





But with the publication of the Aramaic frag 





translating from an Aramaic text. On the other hand, the Latin text also 








re recent contributions. In the following pages I 





shall examine the form of the quotation in Jude’ as a contribution to the 
study of an early stage in the history of the Christian transmission of the book 


of Enoch 


Jude 14-15 as a quotation 





The Ethiopic text of | Enoch 1:9? is shorter than that of the other witnesses 


the phrase ‘the harsh words which have been spoken’ is omitted at the end. In 








occ. The alternative reading niouy yuxiy is not commented by BM. Metzger, A Textual 
Commentary on the Greek New Testament, London-New York, 1971. See our commentary De 
Brief van Judas (Het Nieuwe Testament vertald en toegelict), Boxtel, 1983, 139 1.85. Ot 








h: Wa 





readings, no longer acceptable, do exist, some of 
1962, The ad 
oxhnpavis = Jude nearer the Greek Enoch (and was accepted 
in the text of Jude by Tischen sith hesitation by von Soden). 

See M.A. Knibb, The Ethiopic Book of Enoch, Oxford, 1978, vol. 1, 45. 





tradition, see C.A. Albin, Judasbrevet, Lund, 
Of dye to woprdoww, comp. psevdo-Cyprian; the addition of héyav to 















ENOCH 19 us 





the previous phrase too there is some abridgement: ‘concerning everything 


which ...’ instead of ‘concerning all the works of their impiety’, These 
ent of the original text?, It is 


omissions have been regarded as an abridg 





more difficult to follow J.T, Milik in presuming that the Ethiopic version has 
also been adapted to the text of Jude. Milik gives only one instance of this 
possibility: the (600, “behold"*, M. Black also considered this possibility but he 
wonders why the Ethiopic text did not take over xbptos as well’. I think that 
Milik’s supposition derives from his hypothesis about the original text kvdi* 
Another instance, which he does not n nse of the verb 








could be the i 








#Aéyxe in v.15, but the Ethiopic tradition is divided at this point. 

The Aramaic text of 1 Enoch 1:9. A fragment of 4Q probably containing 
1:9 was published by Milik in 1976, Already in the early seventies both Black 
and Milik referred to this fragment, and Black published an English transla 
tion in the Moule-Festschrift®, According to Milik the fragment 





ates from 
the end of the first century B.C. Though his reconstruction of the fragment is 
n. These do not 





very impressive, only a few words can be read for certa 





contain any reading which de of the 





les from the te 





rly versions, api 
from the addition at the end of ‘proud and harsh words’. But we may wonder 


why this double expression should be original and the axknpoi h6yor an 





abridgement (so Milik). We can only say that the Aramaic fragment testifies 





against the Ethiopic to the existence of a phrase on “the harsh words or 
things’. Above all the Ar 
Jude 15 stands alone in leaving these words out 

The Greek text of | Enoch 1:9 has only been 





confirms the reading 





‘Goay odipxa; the text of 


ansmitted by the Achmim 





codex (6th century), The text of this manuscript has a rather striking 








introduction: Set; the present Epyerar and the twofold adv vais pupracw 


aitod Kai toig Gyio1g adtod. Recent 





ly RJ. Bauckham has provided a 
satisfactory interpre 





tion of the last reading. The separation of jupidatv 





from éyiots seems to reflect the combination of two early Christian interpreta: 


tions of Zach. 14:5*. At the end of our passage, the Achmim-text adds after 





dy Bahnowy AOyov: Kai nepi naveew dv KavehdAnoav. On the one hand 


‘So M. Lods, Le Livre d'Hénoch, Pati, 1892. 99; R.H. Charles, The Ethipic Version of the 
of Enoch ... Oxford, 1906; J.T. Mik, The Books of Enoch. Aramaic Fragments of Quaran 
re 4, Oxford, 1976, 18S 
17, Mit 

+ M. Black, "The Maranatha Invocation and Jude 14,15 (1 Enoch 19° in Christ and the Spirit 
nthe New Testament, Studies in Honour of CFD. Moule, Cambridge, 1973, 189-196, se p. 194 














See notes 3 and 5, 
See the edition of M. Black, Apucalypsis Henocki Gracce, Leiden, 1970. On the Greck text 
and it editions, see M.A: Knibb, oc. H, 15:20 
* RJ. Bauckham, “A Note on a Probiem in the Greek Ve 
136-138; see now his commentary Jude, 2 Peter, Waco, 1983, 








1 of | Enoch 1:9', JTS 321961). 
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this has been considered a ditte 





phy®, on the other hand an element of the 


paral 






original text because of a possible 1 in pseudo-Cyprian'®. However, the 





Greek text in the Ach 





im-codex is not an early one. Unfortunately, Clement 
of Alexandria does not quote the passage in his Adumbrariones, Only Jude 


provides us with an early C 





The Latin text of | Enoch 1:9, Did there exist a Latin version of the book of 
Enoch? T, Zahn was 


lext, According to him, two quotations from Church Fathers, pseudo-Cyprian 


winced that he ha 





wand a proof in the case of our 


‘ad Novatianum 16,3 and pseudo-Vigilius contra Varimadum 1,13, offer not a 
Jude, bi 


lion was soon approved by A. Ha 





quotation fr 





fom a Latin version of 1 Enoch'?. Zahn’s concep 
wack, R.H. Charles, M.R. James, J 


hers! Among New Testament commentators only G 







Leipoldt and 
imes the 
possibility is accepted by C, Albin, M.A. Knibb, A.M. Denis'*, Milik, on the 
‘eptical, not 


Wohlenberg™ seems to be aware of the solution. In more recent 





other hand, is very s 





nly about this text but also about the 





existence of a Latin version at all! Zahn based his conviction on the 
agreements of pseudo-Cyprian with | Enoch against Jude. The most important 


the omission of xiptos 
multi milibus nuntiorum suorum; this is a construction taken from Enoch 
with the change of &yrenv into dyyékov 


the presence of et perdere omnes impios 





the reading ommem carnem 





ate M. Mack, 4) mM 2 MA. nibh, 0. 0 
1T, Zahn, Gesehich . on Koons 1, Etlangen-Leipeig, 1892, 797 
comp. Forschangen zur Gesch ineatestamentlichen Kanens V, Eslangen-Leipig, 19: 





Both ad Novatianum and contra ¥ 














Chrisianorum. 5 a IV. Novotiani opera, ed. G.F- Dierchs, Turnout, 1972, and Corpus 
Christanorum. XC. Hlorieg rican ¥, ed. B, Schwank (ea). 
Turnhout, 1961, For ad Novatiamum se also H. Koch, C he Studien, Bonn, 1926, 356420. 
"RA, Chat A. Harnack, Eine bisher nich evkennie Schrift des Papstes Sixtus I! 
th Jahre 287(8, Leipeig. 1895, 57; M.R. James. Apocrypha a. Cambridge, 1893, 146150; 
J. Leipolt, Geschichte des newtestamentlichen Kanons 1, Leip, 1906, 16 
'G, Wohlenberg, Der erste nd sweite Petrasbref wn der Judasbrief. Leiaig, 1915, 16-318 





“eC M.A Knibb, o.c; AM. Denis, Inrodsction aux paeudépigraphes grecs d 
Ancien Testament, Lei 2. Al ition of iment Preudepigr 
pha I (ed. J.H. Charlesworth), London, sado-Cyprian and ps. Viilus are taken a 





hat J. Daniélou, Les origines du christians latin, Pais, 1978, 139-144, 









res not reckon with a Lati . se of Tertullian whose “defenc 
Enoch is wellknown. See on problem wlor, “Early Citations from the 
10k of Enoch Journal of Phillogy 2 (18 











Zahn and Harnack stress the fact that the quotation is introduced by sicut 


scriptum est. This is an exception 





id Novatianum and points to pseudo- 
Cyprian being aware of quoting a pseudepigraphon, not Jude, Pseudo-Vigilius 
is less important but Za 
Jude, The whole theory was upset by W. Thiele in his edition of the Catholic 





n maintains that the text cannot be derived from 





Epistles in the Vetus Latina of Beuron'®. M.J. Lagrange already referred to 





the particular Latin text in ad Novatianum, surprisingly without mentioning 


Zahn’'s solution’, Thiele, however, does not speak about a quotation from 





1 Enoch, but according to him pseudo-Cyprian supports the so-called 


“Karthago-Text’, which is very ne s source | Enoch 1:9 and which we 





toi 





know from Cyprian. Otherwise, pscudo-Cyprian proves the use of an archaic 
form of the text of Jude in early Latin textual tradition'*. The only problem 
vailable for the K-text 





seems to be that there is no other manuscript evidence 
in Jude 14-15. But to what extent is 





peculiar Latin form of Jude 14-15 to be 





accepted? It is quite clear that in the second part of the quotation, from de 
pseudo-Cyprian is independent both of Enoch and of Jude. 
There is no overall adaptation of the text of Enoch". Such a situation also 





omnibus factis © 





leaves the possibility of a partial adaptation to a Greek text of Enoch in the 





case of pseudo-Cyprian. 
After this survey of the d 





flerent texts of | Enoch 1:9, what can be said 
about the value of Jude’s quotation? This depends of course on the question 


nslating an Aramaic text. The 





of whether Jude is quoting a Greek text or tr 
latter possibility has been defended by C.D. Osburn?® but his argument is not 
th 


end we come up against a problem of method: a 





convincing because it is based on excessive 





n the value of Pap. 72. In the 


the differences between the 





existing witnesses to be explained by the stress of an hypothetical Aramaic 





Vorlage, or is it preferable to explain the form of our witnesses by verifiable 
manuscript evidence? Another problem also remains, At least in the case of 
ave to do with the text of 





the Achmim-text and of the Ethiopic version we 
the book of Enoch, while in the ca 





xe of Jude there is a quotation, Quotations 


are often adapted to their context. Thus in the case of Jude 15 it is possible 








that the omission of kai dxohéset xavtac toils doepets may have resulted 


from the omission of dxohécet and 





nicav cdpxa in the Enoch text. (This was 
seen by Osburn, but he used this phenomenon only to prove that Jude did not 


Vetus latina. Die Reste der alfateinschen Bibel ..26)1. Epis 
1969, 92: text pp. 426-8 
MJ, Lagrange, Critique textuelle I. Laer 
177, Milk, 6, 185-186, agrees with Thic 

















W. Thiel chen Briefen, in K. Aland (o.), Die 
alten Ober restate und Lektionare, Betlin-New 
York, 1972, 93-119, ee p. 108 

‘C.D. Osburn, ‘The Chrstological Use of I Enoch i9 in Jude 14,18, in NTS 23 (1976-77), 
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quote from memory?"). In this way Jude does not only avoid some repetitions 
ement is directed against the 
is speaking in his epistle 


but also stresses the fact that the divine jud 





wicked, the doe 





people of whom 
Jude 14-15 as a testimony for the original text of 1 Enoch 1:9. 
This question can be discussed word by word. One should bear in mind that 
Jude is the earliest of our witnesses with the exception of the 4Q fragments. 

grees here with the Ethiopic and Latin versions. Already Lods 
the Achmim-text had introduced tt in order to make a better 
eceding phrase?*, According to Charles 6tt is a 








iGo: Jude 






supposed th 





connection with th 





misreading of i500”. On the other hand Milik suspects 6t1 to be a slightly 


corrupted Ste, Aram. A‘di, and translates: ‘when he comes'#4, But is the ow 





of the codex sufficient for such a supposition? An Aramaic Vorlage has been 
sted by others (see Osburn, Knibb, Bauckham?*), but I do not think it 
to explain the difference between Jude and the Achmim 





uy 





necessary in orde 
text: in 1:8 this text differs considerably from the Ethiopic. It is quite possible 
that Sut is part of this adapta 

A0ev: already Lods 
et doit etre plus ancien’?*, It is commonly accepted that Jude 








noted: ‘Taoriste de Jude a une couleur plus hébraique 
imitated a 





prophetic perfect. This is connected with the Old Testament background of the 
phrase, Deut. 33:2. According to Charles, dependence on this text demonstra. 
Hebrew Vorlage*”. Black argued that a 
prophetic perfect was also possible in Aramaic**. But 


tes that the passage must have 








s for the preceding 


word, there is no clear evidence in the Aramaic fragment, and nothing in 





fa 





our of Milik’s hypothesis of a future tense, But it is not necessary to see in 
NAGev the proof of an Aramaic Vorlage of Jude: iVi0ev could also be present 


re 
sence of Kipiog in every witness except Jude supports the 





in the case of a Greek Vor 





bptog: th 





generally accepted conclusion that Jude added this subject to the clause, This 





is possible, but we must remember that Enoch often speaks explicitly about the 
91:7 and 100:4, Jude could have had such texts in 
mind. There seems to be no reason to think immediately of a christological 
adaptation, Jude himself uses the complete formula ‘our Lord Jesus Christ’ (4 
17;21; 25) while in the judgement-cor 


coming of the Lord 











xts of v.Sand 9 the anarthrous Ki)piog 





1a, iid. 
M Leds, #99. 
» RH. Chats, 2. 5 
«1, Milk, 0.65 186 








M.A. Knibb, 2c. $9; RJ, Bauckham, aris, 136137 





RU. Chatls, 2,5 
| M, Black, ort... 194-195 
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is used. The question is: was xépiog an element of the original text? In view of 
the secondary character of the Greek Enoch we cannot suppose that a text like 
the Achmim-text was the Vorlage of Jude. The absence of xiptos in the 
Ethiopic version may be due to an omission in the common ancestor of the 


manuscripts. On the other hand, one could wonder whether Jude would have 
chosen this quotation if it was not saying explicitly that rhe Lord is coming 
What has been arg 
addition, due to the style of theophany in comparison with Zach, 14:5, for 
example, can equally well be argued in favour of the originality of xiipiog in 1 
Enoch, 

2v dyiars wopdenv adrod: Osburn 





ed in favour of the view that xiptos in Jude is a second: 





in sees in the more extensive Greek 
text an indication of the ‘reliance upon the Aramaic by Jude’, accepting at the 
same time the Pap. 72-reading év Gyi@y dyyéhev pupuiow which could be a 
good rendering of 4Q%. But the value of Pap, 72 


2 is not to be overestimated. 
This text shows only, as other witnesses do, the necessity of an explanation of 





the ‘Jewish’ of Gytot in Christian tradition. The Aramaic fragment on its own 





ives no reason for accepting the reading dyyéhav. The expression illustrates 
very clearly the difficulty of arguing for a Hebrew or Aramaic Vorlage of a 
Greek text. In this connection it is interesting to look at Jude’s use of év which 
jon of pseudo-Vigilius). This tv 
should be the equivalent of Hebrew fy as used to describe accompanying 





is peculiar among the witnesses (with the excep 


circumstances. But it cannot be explained on the basis of the Hebrew text of 
problem, 

d by Knibb does not agree 
with the other witnesses: ‘to execute judgement upon them’. In this case it is 
jal Aramaic or from Jude, The text of the 
y have been influenced by the whole context of stressing the judge 








Deut, 33:2, the interpretation of which 











rotijoat Kpiow xavd mivrow: here the text ed 








difficult to argue from the hypot 
latter m 
ment against all the wicked. In any case I cannot accept Osburn’s observation 
that Jude translated the Aramaic text almost literally?” 





nepi navrov 





Epywy: Lods suggests that the abridgement of the Ethiopic 
As may appear from Pap. 72, this 
n important witness here and his text has 
been followed by Charles in detail. Also according to Milik Jude is very close 
to the original, but has nevertheless abbreviated it, omitting the only distinc: 
tive element in the Aramaic fragment rabrbin (Knibb)>*, Admittedly Enoch 
aks about e 5:4; 101:3), but in 27:2 
only oxdnpa is used. It is difficult to judge whether Jude is here following a 





version is the result of homoioteleutot 
can be correct. Jude, however, is 











hous Kai oKAnpodc hOyoUs ( 


© C.D, Osburn, arte: 
20 1d, id, 338, 

4) M, Lods, 0c, XL 

22 NT. Milk, 0.6, 186; MLA. Knibb, 2.60: see a0w also K. Beyer, Die aa 





chen Texte 





vom Toten Meer, Gottingen, 1988, 
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Vorlage or whether he is adapting the quotation in view of v.16, where the 


clement xai t6 ordpa adv hadst imépoyxa reminds us of 27:2: 








oviyy dxpenij, kai mepi tig 80 





Epodaw 1 ordpant aitav Karc xupiov 
adtod oxinpa Aakijcouew 
he additi 


Some remarks must be added ab ns in both the Achmim-text 





ientioned the addition of Kai 





and pseudo-Cyprian, As for the Greek Enoch I 


nepi navwov dv xatehidhnoay. At least according to one manuscript, the 





codex Vossianus, Pseudo-Cyprian adds after ‘quae fecerunt impie' ‘et de re (2) 





locuti sunt. According to Milik this coincidence points to an element of the 


original text, and he restores ‘works of wickedness which they have committed 





ins the reading of codex Vossianus in his 





in deed and word’. Thiele t 
text of the old Latin version, though admitting that there is some corruption in 
that the addition in both cases is not found at the 





‘de re". However, the f 








same place in the text does not make this supposition very convincing. It is 


at Diercks should have come to the same conclusion as 





also significant 1 





Hartel by relegating the words to the apparatus, In the third place, Jude as 
t show any trace of such an addition 





an carly witness doe 

What th 
text? Charles has paid much 
recently Milik, But in the case of Charles one could suspect a tendency to 


arrive at a perfect parallelism, and in the case of Milik his belief in the value 





s the role of Jude 14-15 in the reconstruction of the original 





on to Jude in his reconstruction as has 








of pseudo-Cyprian is not justified 


Nevertheless we can conclude that Jude as an early witness to the text of 








th stil stands his ground. Even if it is unlikely that it should be read as the 


fect rendering of an Aramaic text, the possibility of a third form of the 





4k text of Enoch has to be taken into account”, The author of Jude has 


ing that text consciously?" 




















TMi oc, 186; W. T 

Se which is mentioned fn 

See his reconstruct 

 Teahould be noted thatthe fat that ps.Cyprian introduces the quotation by ‘scutseriptum 
«st, does not involve the citation lpigraphon. Inthe early Church the canonical status 
Of Jude itself was not taken for granted for a long time (see eg. K.H. Oblig, Die theologiche 
Begrindung des neutestamenilichen Kanons in der alten Kirche, Disweidorf, 1972, 79.). In this way 






the introduction ofthe quotation in psCyprian could te due tothe eircumspection ofits author 
about the canonicity of Jud 
See eg. H. Windisch, Die hah 


Recently, three new tran 


fe, Tabingen, 1951? 









xch appeared: The wal Old Testament, 














edited by HLE.D. Sparks, Oxford, 1984 (the translation of | Enoch is M. Knibb's. cf. p. 185 for our 
tent}: S. Uhlig, ‘Das Athiopische Henochbuch JSHRZ V.6), Golersioh, 1984, 309.510; M. Black 
The Book of Enoch or | Er t Edition, Leiden, 1985. 108-109. Both Uhlig and 
Black refer to the testin pe Liber Naivitetis (od. K. Wendt, CSCO, 221-222), 

he problem is, however, that the quotations differ 








and abridg 





rom the Ethiopic Enoch; they rather show the possiblity of expansic mt of a 





de. Butas long as we don't havea reliable text of Jude 
otatons for the text of Enoch. 


‘quotation; moreover thes 
in Ethiopic, itis not posible to decide upon the value of those 




















STREIT UM GOTTES VORSEHUNG 


ZR PosrTION DER GEGNER IM 2, PETRUSBRIEF 


K1AUs BERGER 


1 immer ebenso 





usbrief werden f 





art und Position der Gegner im 2. P 





selbst, Trotz 





stiefmitterlich und oberflichlich abgehandelt wie dieser B 
ben, die der Brief zu Gegnern macht (s. unter 





ciner ganzen Reihe von A\ 





Par. 1), begniigt man sich entweder dass eine genaue, nahere Bestim- 


an rickt den Brief in mehr od 





weniger grosse 





mung unmaglich sei, oder 
Nie zur Gnosis, da er wesentliche Merkmale der Gnosis des 2. nachchristl 
hhrhunderts trage®. Als solche Merkmale werden vor allem genannt 





chen 
Libertinismus (die Freiheitsparole in 2:19), gnostische Umdeutung alttesta 
(1:20), gnostische "Mythen’ (1:16), vor allem aber die 
prechang der Vorwiirfe von 2:10, 18 mit 3:3 und 








mentlicher Prophet 





Leugnung der Parusie (E 
besonders 3:4 mit der Antwort in 3:5-10). Die Schnelle, mit der hier auf die 





n Genaue 





fast schon iiblichen ‘gnostischen Gegner’ geschlossen wird, wen 
res nicht weiss, erscheint verdichtig, wenn man bedenkt, dass es sich um ein 
Forschungs-Stere e Wackeligkeit der These 


vorchristlicher Gnosis iiberhaupt weiss*. Einen wirklichen Fortschritt bedeutet 





yp handelt®, und wenn man um d 


demgegeniiber die Dissertation von JH. Neyrey von 1978%. Neyrey hat 














So W.G. Kimmel, Einletung in das Newe Textament, Heidelberg, "91978, 381 (Eine néhere 
Bestimmung ist jedoch unmOgich’). ahnlich: A. Lindemann, Pauhus im dltesien Christentum 
(Beitr Hist Theol 58), Tabingen, 1979 

‘So ausscr W.G. Kimmel, 1.2.0., 381 auch Ph. Vielhaver, Geschichte der archristichen 
Lear, Botin, 1995, $97. und W. Schrage, Der Zweite Petrusbref, in H. Dalz, W. Schrage 
(Hirsp), Die Katholschen Briefe (NTD 10), Gottingen, 1973, 120. Die Einleitung zom Kommentar 
Schrages ist gespickt mit Werturteilen, 0 als w ler Kommentator dafr entschuldigen, 
dass er sich mit der Materie Sbethaupt abgegeben ha 

® Dazu: K. Berger, ‘Die implziten Gegner. Zor Mi s Erschliessens von "Gegners" in 
neutestamentlichen Texten” in D. Lihrmana, G. Strecker (Hrse.), Kirche (FS G. Bornkamm), 





Tubingen, 1980, 373-4 












* Keitisch dazu: E.M. Yamauchi, Pre-Chrstion Gr 4 Surrey of the Proposed Evi 
London, 1973; K. Berger, Gnosis’ |. TRE XII $19.53 
TH. Neyrey, The Form and Backyround of the Pole Peier: The Debate 

md Ps Diss. Yale, 1978. Vel. auch den zusammenfassenden Aufatz “The Form and 








Background of the Polemic in 2 Peter, JBZ 99 (1980), 407-451 
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aufmerksam gemacht auf eine Position, die den Gegnern des 2. Petr. ganz 
offensichtlich sehr viel naher steht als “Gnostiker’ irgendwelcher Spiclart, 
niimlich die Gegner des Plutarch in seiner Schrift De Sera Numinis Vindicta. Es 
hhandelt sich dort um vulgiren Epikureismus. Es kime nun freilich darauf an, 
diese These so fortzufiihren, dass die Gegner des 2. Petr. auch historisch 
verstindlich werden, Denn es ni 














i ja nichts, eine verwandte philosophische 
Position in der hellenistischen Antike aufzuspiiren, wenn es nicht 





ichzeitig 
gelingt, zu zeigen, wie Christen (Judenchristen oder Heidenchristen) dazu 
gelangen konnten, eine solche Position oder ihr 





erwandies einnehmen zu 
wollen. Und ausserdem bleibt bei J.H. Neyrey ungeklart, was eine epikureische 
Position mit dem Listern von Engelwesen zu tun haben sol, wie es ja 
Petr. von den Gegnern glechfalls behauptet wird, Indem wir diesen Fragen 
nachget 
der stets sowohl den typisch “griechischen” Horizont frahjidischer und fri. 
christicher Orerleferung betont hat wie auch die Lebenserfahrung konkreter 
Gruppen als Voraussetzung fir theologische Aussagen zu ermitteln versuchte 
Wir werden, um das Material straff zu organisieren, nach der Darbietung der 
wichtigsten Voraussetzungen unsere Position in Thesenform entfalten 











en, meinen wir, den Intentionen des verehrien Jubilars treu zu bleiben, 





1. Angaben des 2. Petr. iiber Gegner 


a) Ubliche Gegnerpolemik (z:T. aus antisophistischer Tradition), die keine 
besonderen Schliisse zulisst: 1:16 Cerkligelte Fabeln’); 2:1 (‘Falschlehrer’, 
verderbliche Sonderlehren’); 2:2 (wie 2:7, 18: ‘Ausschweifungen'); 2:2 (‘der 
Weg der Wahrheit wird geschmiht’); 2:3 (*Habsucht’, ‘erdichtete Worte’ und 
Androhung des Verderbens); 2:12 (‘wie die unverniinftigen Tiere’, Androhung 
des Untergangs); 2:13 (‘Betriigereien’); 2:14 (wie in 2:3: "Habsucht’); 2:15 (‘sie 
hhaben den rechten Weg verlassen und sind in die Irre geraten’); 2:17 (‘Brunnen 
sser und Wolken, vom Wirbelwind umgetrieben’, Androhung des 
Verderbens); 2:22 (Vergleich mit Hund und Schwein), 

b) Kennzeichnung des verbalen Verhaltens der Gegner: Vor allem fallt auf, 
dass die Gegner ‘leugnen’ und ‘listern’. Nach 2:1 leugnen sie den ‘Herm, der 
sie erkauft hat’ (in Jud. 4 hiess es: ‘sie leugnen den einzigen Herrscher und 
unseren Herm Jesus Christus’), nach 2:2 wird der Weg der Wahrheit ‘gelis- 
tert’, nach 2:10 verachten sie "Herrschaft’ (kupidrms) und “vittern nicht vor 
Herrlichkeiten (65a), indem sie lastern’. Nach 2:18 aussern sie Ubermiitiges 
mit nichtigem Charakter. Offensichtlich auf die Gegner bezogen ist auch 1:20: 
Demnach treiben sie selbstindig ‘cigenwillige’ Erklirung der Schrift. Schrift- 
auslegung wird in diesem Milieu ganz offenkundig noch als ‘prophetische 
Leistung aufgefasst (1:21) — den Gegnern wird aber eben unterstellt, dass sie 
aufgrund nur menschlicher Voraussetzungen Prophetie treiben wollen, und das 
ist ein Selbstwiderspruch —, und entsprechend heissen die 




































Jegner in 2:1 auch 
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Falschpropheten. Nach 3:16 gehdren zu diesen falsch ausgelegten ‘Schriften’ 
auch Paulusbriefe. 

) Die Gegner sind besonders durch alle Arten von Unreinheit gekennzeich- 
net: Nach 2:10 wandeln sie ‘nach dem Fleisch in der Begierde der Befleckung 
(dann folgen die Aussagen fiber das Verhalten zu “Herrschaften’ und ‘Herrlich- 
kciten’), nach 2:13 veranstalten sie Schlemmereien am Tage und schwelgen 
dabei “beschmutzt und befleckt’, nach 2:18 reizen sie “durch Begierden des 
Fleisches zu Schwelgereien’ die erst kiirzlich Bekehrien, die nach 2:20 den 
“Befleckungen’ der Welt entflohen sind. Auch die Verbindung von Sau und 
Kot in 2:22 ist deutlich so zu verstehen, dass frihere Unreinheit erncuert wird. 
Im Gegenzug dazu war das Gebot, das ihnen gegeben wurde, “heilig’ (2:21)° 
Auch Ehebruch und Fluch nach 2:14 sind Pridikate der Unreinheit, Die 
Konsequenz ist nach 2:13b indirekt angegeben: Der Verf. wiinscht offensicht- 

















lich, dass die gemeinsamen Mahlzeiten aufgegeben werden (ouvev@zovpevol). 
Und die Gemeinde versteht ihrerseits ihre Qualitit vor Gott als kultische 
Heiligkeit (3:14 ‘unbeschmutzt und unbefleckt’, dieselben Begriffe wie in 2:13), 
‘auch noch in der Gerichtssituation. 

d) Die Gegner vergehen sich an Sitten, wie sie im Apasteldekret und in 
verwandten Texten (Apk. 2:14, 20f,) geboten werden (vgl. auch 1. Kor. Sf, 8, 
10); wie in Apk. 2 und in 1, Kor. geht es vor allem um Essen (2:13: 
Schlemmen am hellen Tag in Verbindung mit Unreinheit; 2:2, 18 Ausschwei 





fungen; nach 2:22 frisst der Hund das Ausgespicene) und Unzucht/Ehebruch 
(2:7 Unaucht; 2:14 Ehebruch; 2:18 Unzucht und fleischliche Lust), Bedeutsam 
ist vor allem das Stichwort ‘Freiheit’ in 2:19 (nach der Rede von Unzucht in 
2:18), Wichtig ist auch, dass das Bileam-Beispiel offenbar in derartiger Diskus 
sion traditionell ist (Apk. 2:14 und 2, Petr. 2:15f.) 

Grundsiitzlich auf Affinitat zu dem, was traditionell als heidnisch gilt, weist 
die Rec 

€) Zur eschatologischen Position der G 
“Spdtter’ gekennzeichnet, die sage 





von ‘Begierden’ (2:10, 18; 3:3 vgl. mit 1:41), 
jer: nach 3:3f, werden sie als 








“Wo ‘ist die Verheissung seiner 
Denn 





ichdem die Vater entschlafen sind, bleibt alles so (wie) von Anbeginn 
hdpfung’. Aus 3:9 geht hervor, dass sie sagen: ‘Der Herr verzigert die 
nayychias). Denn es gebe Leute, die 





der 
Verh 
dieses fiir 





en’ (Bpabiver Kipios 








erzégerung (padi 
Es wird 2u fragen sein, ob es mo 
man mit mehreren und voneinander unab: 


plich ist, diese verschiedenen Elemente zu 





koordinieren. Andernfalls miiss 


© Die Wiedergabe von Mi. 7:6 in Clem Recoga IL, 1, Stist ganz in dem antibiretschen Sinn 2u 
lesen, den auch I. Petr. 2:22 dem Bild gab: (Petrus) pe mittat verborum efus margaritas ante 
porcos et canes, qui adversum eas argumentis sc sofismatibus reluctantes, ipsas quidem caeno 

fcllegentiae carnal involvant,latrauibus autem suis et responsionibus sordidis rumpant et 
fatigent pracdicatores verbi dei. Man beachte besooders die ausgefuhrie Bezichung zur Unreinheit 
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hiingigen Gruppen von Gegnern rechnen. Dafir freilich gibt es keine Hin- 








weise, 





2. Vergleichbares aus Plutarchs Schrift De Sera Numinis Vindicta 





Plutarch (45 n.Chr.-125 n.Chr.) g 


cift in seiner Schrift epikureische Polemik 
nach der Gott nicht richtet, urteilt und 
Petr. 3:3 








gegen die géttliche Vorschun, 





vergilt. Bei den Epikureern wurde dieses zu Schmihsucht (vel 
‘Spotter’ und die oben unter Par. 1b genannten Teste dber Listern etc.) 








die Vorschung (Kap. 1). Im Einzeinen 





a) Beim nicht rechtzeitige 





Vollzug der gottlichen Strafe spricht Plutarch 
von ‘Zégern’ als der Art des Gottlic 





n (Bpadirns kai wéAAnais) und vom 


Aufschub, der freilich die Hoffnung niederdricke und Frechheit und Kiihnheit 





des Bisen mehre (@pacirns) (alles Kap. 2). In Kap. 3 fillt das Stichwort 





Langsamkeit’ (Staxpifai jie allen Glauben an die Vorsehung. 





i peAAioeic), 
nchme. Dieses entspricht 2. Petr. 3:9 (Bpaditns). Vom Zigern Gottes (ayo: 
Aaiws) spricht auch Kap. 5 

b) Fair Plutarch hangen dagegen zusammen jortales Leben, dh, der 
Glaube an die Unsterblichkeit der Secle, und die g6tiliche Vorsehung (Kap. 
17-18), Dem entspricht, dass in 2. Petr. 3 Argumente fiir das kommende 











Gerichishandein Gottes genannt werden, Nach 3:13 wird es dann “Gerech: 





tigkeit’ geben, so wie na 
Gerechtigkeit ist, Die Stelle der postmortalen Unsterblichkeit nimmt in 2, Petr 


Plutarchs Schrift (Kap, 4) Gott der Verwalter der 





die apokalyptische Eschatologie ein 
pokalypt 





G. Vermes hat freitich darauf aufmerksam gemacht, dass eine Position, die 





mit Nachdruck das Kommen des kiinftigen Ge 





ichtes behauptet, auch ‘phari 
int werden kann’, wie sie sich 
ind Abel artikuliert*. Die saddu: 
n, ja diese Obereinstim- 


siiisch’ im Gegeniiber zu Sadduzie 








hijufiger in Gegeniiberstellungen von Kain 





aiische Position kann also auch die epikureische s 


mung geht noch weiter darin, dass die Sadduzier nach Josephus auch die 





sipappévn leugnen und damit etwas, das der von den Epikureern geleugneten 





Pronoia direkt vergleichbar ist”. In 2. Petr. haben wir es wohl k 





n mit einer 


sadduziischen Position zu tun, auch kaum mit ei priigt epikureischen 








Vielmehr wird Material, das im Kampf gegen beide entwickelt wurde, hier 





einer skeptischen und die Identitat aul 
(Par. 5). 


ebenden Position entgegengestellt, wie 





zu zeigen sein wir 








G. Vermes, ‘The Targumic 3-16, in G. Vermes, Post-Bibical Jewish 
Studies (Studies in Judaism in 1975, 92-138, 114-116 

dazu besonders di 28 Gen. 4 nach G. Vermes, ‘ibid’, 1156 
Kain leugnet jeweils gerechte cchtigkeit, Belohnung und Bestrafung und 





Uberhaupt die kommende We 
Vel dazu: Josephus, Bell I, 164-165. 
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¢) Nach Plutarch dient die verzdgerte Strafe der Sinnesiinderung und gibt 
Zeit fiir Besserung (Kap. 5 und 6: énavop@eiv, voudereiv). Gott gibt Zeit, sich 
zu findern (xpég eravoray Ey 





not, kai zpdvov ... xposopiter), Dem 





entspricht genau 2, Petr. 3:9 (er hat Geduld mit euch und will nicht, dass 





jemand verloren werde, sondern dass sich jedermann zur Busse kehre’)!® 
4) Nach Plutarch, Kap. 9 ist den Gottern “der gi 
menschlichen Lebens ein Nicbts’, dreissig Jahre sind wie ein Tag (Suiotmpa tS 


wnze Zeitraum eines 








ynbév éovi). Dieses entspricht diberraschend dem Argument in 2. Petr. 3:8, 
wonach tausend Jahre vor dem Herrn wie 
die alttestamentlichen und jidischen Parallele 
auf den Zeitraum bis zum Gericht beziehen''. Das bedeutet; Der Ausdruck in 
2. Petr. 3:8 ist 2war jidisch, d 


n Tag sind, Beachtenswert ist, dass 





zu dieser Stelle sich alle nicht 








 Verwendungszweck jedoch durch die anti 
epikureische Tradition vorgegeben 

¢) Nach Plutarch, K; 
cches Beispiele daftir, dass die Gortheit unmittelbar und direkt in die Welt 





p. 10 sind Traumvisionen, Erscheinungen und Abali 





einwirkt und daher Erweise fir die Pronoia, In diesem Sinne ist der Rekurs auf 
A 
nen’ wird (1:16 rapovoia; 1:19). Wenn Gott so einwirkt, 
kann es auch diberhaupt ein Ende 

f) Immer wieder nimmt Plutarch in se 


die Verkliirung Jesu in 2. Petr. 1:16-21 € ument fiir die Méglichkeit, dass 





der Herr auch *komn 





ben 








er Schrift auf Orakel Bezug. Es 
kénnte sie nicht geben, wenn es keine Pronoia gibe, und die noch unerfiillten 
Or 
Proj 
(34). 

Fir jetzt bleibt vorkiufig festzuhalten: Trot des Fehlens apokalyptischer 





kel weisen auf kiinftige Strafe. In diesem Sinne geht es 2. Petr. um 





hetie, prophetisches Wort (1:19-21) und Erfillung der Verhcissungen 


Eschatologie bei Plutarch (daher der Unterschied vo 





30 Jabren, bezogen auf 





individuelles Leben, und 1000 Jah 





auf apokalyptische Escha: 


tologie nach Element d)) finden sich wichti zum 2. Petr., die 





ntsprechunge! 





wohl am Ieichtesten verstindlich werden, wenn man eine gemeinsame Basis 


von anti-epikureischen Traditionen annimmt" 


Es handel sich um cin weiter verbret 
Sal 12:10; Targum Gen 6:3; Phil, AIU 11, 106 w 
1 Deer Vergleich si 
Gen + #:2 und Barn 15 
Texten 
"Za den Ki 
Forschung val C. Co 
Erginzungsband Rs 
Einfoheung’, Pas 


lees Argument: Val. Putatch, De Cok In 4996: Sap 
Prov il. 6 











Of; SlarHen 33:12 
ciner Fulle von ahnlichen rabbinischen 


sonst nicht auf Verabge 
este weitere Be 








orien wissenschaflichen Vergleichens im Rahmen religionsgeschichtlicher 
é im Druck befindichen NTD: 


‘und K. Berger in der Einletung 20 
sgeschichtiches Textbuch zum Neuen Testament’, Gtingea, 1986 (Zur 
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3. Vergleichbares aus Philos Schrift De Providentia. 





inlich wie Plutarch widmet auch Philo cine ganze Schrift Leugnen der 
gottlichen Vorschung. Die Relevanz dieser Schrift fir 2. Petr. ist, soweit ich 
sehe, noch nicht wahrgenommen worden. Wir kommen hier jedoch in be- 
stimmten Einzelheiten noch erheblich niher an 2, Pets. heran, als es mit 


Plutarchs Schrift méglich war. Zur Erganzung werden auch andere Schriften 





Philos herangezogen. 
4) ‘Schmahen’, ‘Laste 
Menschen ihren Unmut aber die géttliche Weltreg 
besonders gegeniiber Himmelswesen und der gattlichen Vorsehung. 
ach Philos Schrift De Somniis M1, 131f, schmihen Menschen Himmels 
*n, wenn nicht eintrifft, was sie von ihnen erhoffen, mit verleumderischer 
Zunge, und sie klagen sie an'?. — Um Lastern und Beschuldigen geht es auch 
in Philos Schrift De Confusione Linguarum, 154, Das Lastern schade freilich 
ingerechten Ankligern selber'*. In Prov. 1, 57, fragt Philo schliesslich 
1d weiser als die Vorschung selbst, so dass er das von 


und ‘Anklagen’ sind bei Philo Weisen, in denen 




















nur den 





ausdriicklich: “Ist 






ihr Geschehende tadelt?” Schon in 1, 60, wird das Thema wiederaufgegriffen: 
Da die Vorschung alles weiss, gilt: “Da dem so ist, soll sich niemand anmassen, 
die Vorschung zu tadeln, dass sie ohne umfassendes Urteil jeden seinem Ende 
‘ugefihhrt habe, als ob sie die cinzelnen ohne Auswahl unklug dahinrafle’ 
Nach I, 69, gilt vom Tugendhaften: *Er klagt die Vorsehung nicht an, sondern 
sagt den Ankliigern Lebewohl’, und das 
Leidens. Nach II, 66, gibt es ‘listerhafte Zung 








it in der Situation ungerechten 





+h anmassen, 





die ‘ziigellos si 








Teile der Natur zu verleumden’. Ursache ihrer Gottlosigkeit sei die Lust. Nach 


nungen Ankisse zur Anklay 











Menschen, die Widerspruch lieben, in den himmlischen Erschei- 
vgl. auch II, 98. 1, 2, spricht davon, dass man die 
‘Vorschung mit Anschuldigungen’ diberhiuft 

Es ergibt sich in den Schriften Philos cin Wortfeld mit den Elementen 
Anklage, Tadel, Lister und Le 








das sich gi 





en: Gottes. Vorschung 





» Philo, De Som I, 131f: ‘Warde ein solcher (xc Mensch) sch es Gherlegen, Sonne und 
Mond uind ie anderen Sterne zu schmihen, wenn etwas von dem, was man sich im Verlaufe der 
Jahresesiten etholfte entweder Uherhaupt nicht oder nicht mahelos enti ? Alle Segel eines 
zgellosen Mundwerks und seiner verleumderischen Zungezicht er aul, um die Sterne anzuklagen, 
als hitten sie den gewohoten Tribut nicht 

himmlischen Wesen den irdischen und vor allem sm sebs 
crwisen werde, als erin seiner Eigenschaft als Mensch von den anderen Lebewesen verschieden nt 
sein glaub’ (133: ‘So werden die Chorfuhirer des leeren Wahnes von uns geshildett ..") 

* Philo, Conf. 14: ... wurden sie (se. die Menschen) det Laster gegen das, was au der Erde, 
im Meere und in der Luft sich befindet, ... berdriasig und hatien die Absicht, sich gegen die 
psttichen Wesen im Hime! umzustel ater ist kein Geschaffenes imstande, ausser det 
Listerung, auf ingendweiche Weise Schlimmes zuzuflgen; ja, selbst das Lister bringt keinen 
einzigen Schaden den Gelisterten, die die cigene Natur ie cinbissen, vielmchr (bringt es) 
tnbelbare Leiden denen, die mit Anklagen (gegen iene) auftrete 














gcbracht, well er es ft richtig hl, dass von den 
so mehr Ehre und Anbetung 
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richtet — oder auch gegen die ‘olympischen Wesen’ (Conf., 114) oder ‘g6ttliche 
Naturen’ (Conf, 154). Bei der Schilderung der zukiinftigen Eschatologie in 1, 
90 ist dann platalich davon die Rede, dass “die Gber die Welt gestellten 
Wichter’ sie verlassen werden. Damit sind zweifellos nach jUdischem Ver- 





stindnis Engel gemeint. Neben der Rede von der Vorschung steht daher 
ermittelt auch der traditionell jddische Sprachgebrauch von *Wachtern’, 
und ausserdem kann Philo von den ‘olympischen Wesen” oder *gottlich 
Naturen’ in diesen Zusammenhdngen sprechen, Auch wenn man sich nicht 








dazu entscheiden kann, strikte Deckungsgleichheit anzunchmen (‘Engel’ sind 





cher die Exekutoren der Vorschung), so ist doch an einer engen Zuordnung 
festzuhalten (vgl. im Gbrigen unten Par. 4,1). 

») Bei Philo ist die Vorsehung regelmassig mit dem Richten Gottes iiber die 
Welt verbunden (1, 23; 30 als kontinuierliches Weltgericht; 1, 34 Endgericht, 
in werden’, vgl. 2. Petr. 3:10; 1, 35 
*Untergang der Welt und ihr Hinschwinde 





‘wenn Himmel und Erde vergangen 





1, 60 Gericht, das zwischen 





Gerechten und Ungerechten unterscheidet). Damit wird *Vorschung’ hier mit 
lutarch fehlt, die aber Philo 





ciner universalen Dimension verkniipft, die bei 
mit 2, Petr, 3 verbind 


¢) Nach 1, 70 haingen eng zusamn 





vel. 








ien die Verwerfung der Vorsehung, die 
Dieses ist de 
facto auch mit der Leugnung Gottes verbunden. Wichtig ist hierbei der 





Freihelt des Menschen und das Verletzen der Gerechtigkei 


nega 
Anm, 8) nahegelegt 

4) Dass Lei 
geht a 





tive Bezug auf das Gesetz Er wurde ja auch durch das Kain-Beispicl (vg. 





gnen der Vorsehung mit der Leugnung Gottes zusammenhiingt 








is Philo, Conf. 114 hervor: * ... vielmehr wagt sie (sc. die Untugend) 
auch an die olympischen Wesen, Worte der Unfrommbeit und der Gottlo- 





sigkeit schleudernd, indem sie behauptet, dass die Gottheit nicht 





existiere (00K 
Bott), oder dass sie zwar existiere, jedoch sich nicht (um die Welt) kiimmere 
(od npovoei), oder dass die Welt keinen Anfang ihres Entstehens habe, oder 
dass sie zwar entstanden sei, aber nicht nach bestimmten Gesetzen, sondern 
wie es der Zufall mit sich bri 











sich bewege ...”. Die Formulierungen mit ‘es 
gibt ihn nicht’, ‘er kiimmert sich nicht’ sind so apodiktisch formuliert wie die 
epikureischen Reden Kains (vgl. Anm. 8 ‘Es gibt kein Gericht ..., vgl. dazu 


auch 1. Kor, 15:13!"*), 





1 Philo, Prov, 70:‘Einzig und alien der mit Feibeit beschenkte Birger der Welt, der Mensch 

hat... die Vorschung verworfen und das Gesetz der Gerechtigheit missachtet. Erscheint es da 
aicht ungerecht, nach Verwerfung der Vorsehang sich selbst fir den eigenen Farsorger zu erkiren 
tind 7u Behaupien, als Kluger Mann alles selbst geistrech in Bewegung zu setzea?” Aholich wird 
‘brigens nach Clemens v.A,, Strom 1, $0, 6 den Epikureera vo 

i® Auch in 1. Kor. 15:13 zeigt sch eine bemerkenswerte Konvergenz von sadduischer und 
‘vlgir-epikutcscher Position cies allgemcinen Skeptizismas. Zur Formulierung vgl. den Toseta 
Text bei G. Vermes (Anm.7). S. 116:"Es gibt ken Gericht, es gibt keinen Richter, es gibt keine 
andere Welt, Es gibt nicht das Geschenk guter Vergltung fir die Guten und keine Bestrafung fir 
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©) Philos Schrift weist sel 
gie des 2. Petr, auf, insbesondere zu dem sonst nicht belegten Motiv der 
Aufldsung der Elemente’ in 2. Petr. 3:10!7; in diesem Kontext ist auch von 
Langmut die Rede (vgl. 2. Petr. 3:9, 15) 

Aufgrund des Befundes bei Philo, insbesondere in seiner Schrift De Provi= 
dentia, ergibt sich die Moglichkeit, die Elemente 'Lastern’, ‘Gericht’, apokalyp- 
tische Eschatologie nach Art von 2. Petr. und Gesetzlosigkeit bei den Liste 


enge Bezichungen zur apokalyptischen Eschatolo- 

















fern zusammenzubringen. Sie hatten cinen gemeinsamen Ursprung in der 
Diskussion um die Frage, ob Gott die Welt dberhaupt i 
und sich noch um sie kiimmere. 





Stich gelassen habe 


4. Weitere wichtige Texte aus dem Judentum und dem Christentum des 1. und 2, 
Shen. Chr, 


1) Justin 17 Apol. 5, 
Vorsehuni 





‘Gott hat die ganze Welt gemacht nd die 


(xpdvouay) fiir die Menschen und die Dinge unter dem Himmel 








Engeln anvertraut (dyyékous apébenxcy), die er Uber diese setzte (big éni 





robro1g rage). Die Engel aber haben ... diese Ordnung dibertreten 
Wichtig ist dieser Text, weil hier die flir Philo bereits vermutete (vel. Par. 3a) 


Die Engel fiihren Gottes Vor- 





Verbindung von Pronoia und Engeln begeg: 





sehung aus, sie sind deren verantw: 





tliche Vollstrecker. 
2) In der Syrischen Baruch-Apokalypse 21, 23f. wird Gott von Baruch 
Baruch fihrt fort mit der Bitte 
um die Auferstehung und begriindet sie: ‘Denn viele Jahre sind verstrichen 








gebeten, seine Herrlichkeit erscheinen zu lass 





gleich denen, die seit den Tagen Abrahams, Isaaks und Jakobs vergangen sind 
und 





ler, die ihnen ahnlich sind, die schlafen in der Erde — um ihretwillen, 
st. (25) Alsbald zeige deine Herrlich: 


keit und schiebe nicht hinaus, was du verheissen hast’. — Dieser Gebetsschluss 


sagtest du, dass du die Welt erschaffen 





ist wichtig fiir den Vergleich mit 2. Petr., da 1. das Motiv der entschlafenen 
Valter bege; 


et wie in 2. Petr. 3:4, und da 2. die Verzigerung, bzw. das 





ie Bisen’. Paulus geht demnach mit dem sadduriischen (oder die sadauzische Position markant 
auf einen Nenner beingesden) Schlagwort vor gegen Skeptiker in Korinth. Dass in Korinth 
Sadduciler sasen, wird man kaum glauten konnen 

¥" Philo, Prov, 89: “Da aber die menschlich 
cin ruchloies Leben ange 
der Elemente sein Es 
Mannigfaligket der aberaus sch 

(80). Da dem 







Natur von der Vorschung abgewichen ist... und 










s0 wird die grechte Strafe die knftige vllige Aufldsung 
J was Werkzeug fir die 
ung des Verderbens bekommen 











st, wie gesagt kana da die Welt cine weitere Datet 1 
iat hat? Wider 





tesitaen winschen, d 
thee 


die Vorschu ut schon durch vile Ze 
Willen wird die Welt dann und die Hertichk 











eritiem, wenn sie den Zorn der Vorschung erblicken, und die Uber die Welt gestclien Wachter 
‘werden se verassen w 1m verchienter 1 witd. Nicht mehr ist dann in i die 
herriche Schinhe te; weggenommen ist ihre Pracht.. die Materi becilt sich, ihre 





Form abulegen 
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Hi 
Baruchs nicht w 
Rede wie in 2. Petr. 3:4, 9 

3) In der Syrischen Baruch-Apokalypse 2: 
die aufgrund der grossen Dran 





uusschieben direkt zur Sprache gebracht wird. Gott soll nach dem Gebet 





ler verzgern. Schliesslich ist 3. von den Verheissungen die 





4 werden Menschen geschildert 
al, die diber sie kommt, die Hoffnung autge 








ben, bzw. nicht mehr damit rechnen, dass Gott sich um die Welt kimmert 





ind wei 





n es geschehen wird, dass sic in ihrem Denken sagen werden um 
ngsal willen: “Der Machtige gedenkt nimmermehr der Erde! 
dann also wird’s geschehen, wenn sie die Hoffnung aufgegeben haben: dass 





rossen Dri 











dann die neue Zeit erwachen wird’. Der Text bezeugt ausdriicklich, dass es 
nach der Zerstirung Jerusalems itn Jahre 70 die Position von Skeptikern gab, 
die zu der Oberzeugung g 

der Erde’, und damit der Sache n 






ige gedenkt nimmermehr 


ch das vertraten, was ohne entsprechende 
Erfahrungen die Ansicht des Epikureismus war. Hinzukommt, dass in dem 





folgenden Abschnitt Baruch auch die Verzdgerungsthematik anspricht: ‘Di 


Drangsal, die dann sein soll, wird doch nicht lange wahren, und jene Not wird 








doch nicht viele Jahre dauern!?" (26,1) 
4) 
sich dabei um das Gericht iiber die abgefallenen Engel nai 


denn diese sind doch schon gerichtet. Wahrscheinlicher ist, dass es sich dabei 








h 1, Kor, 6:3 werden die Christen "Engel richten’. Fraglich ist, ob es 








Fen. 6 handelt, 


um eine Funktion handelt, die das Tun der Engel in der Welt im allgemeinen 
beurteilen soll, wie sie in den unter Par. 3a genannten Texten und auch in Jud. 
9, besonders aber in Philo, Som I, 130-133 ausdriicklich abgelehnt wird (‘dass 
n Wes 


vergleichen wagte’). Fir unseren Zusammenhang ist hier nur wichtig, dass 





Mensch sich mi 





nimlich der ganz ungliicksel 





dem ganz selig. 








nach Paulus die Gemeinde kiinftig jene richterliche Hoheit haben wird, die ihr 


im Judasbrief ganz abgesprochen werden soll (Alles weist darauf, dass es sich 









im Jud. um eine Opposition gegen bestimmte Auspragungen urchristlichen 


Pneumatikertums handelt"*), wihrend in 2. Petr. das *Liistern’ méglicherweise 








" BegrGndung: 1) éxveyiv wie Jud. 9 wird in den Eygl. au das Schelten der Dimonen ete 
berogen. Listerndes Urtelen wird als Stigerung verstanden (ud. 9), setzt also jeenfalls das 
Bewusstscin noch grisserer pneumaticher Vollmacht voraus. 2) Das Ablehnen des Herrschers und 
err nach Jud. 4 steht in Kontrast sum Selbsiverstnnis des Verf. in Jud. | (Sklave). Die Gegne 





hitten dann eine Position, wie sc ip Job. 15:15 zum Awsdruck kommt; Nicht Sklaven, sondern 
Freunde. 3) Der Missbrauch der Grade zu Ausschveifung (Jud. 4) cugt von Pneumatiker, di 
sich Uber das Gesetz echaben fbn. 4) Jud. 19f sett Diskussion aber den Gepeasatz “psychisch’ 


‘ncuntatisch voraus. ) Lastern pogentiber Engeln (gr: pocumata) i 
des Gestes in Mk ‘Nach Jud. 9 geht es vellicht darum, dass dem Satan als 
‘inewma’ die Verbindung mit Gott abgespeachen wird (das war Listern des Ps 

Mk. 3:29). Dazu pusst auch, dass Michael eben nicht so weit gogangen ist, sondern ‘nur Schelte 
aussprach. In der Praxis geht es dann um ein Scheid (vel 1 Joh, 41-6), tm 
Sinne von I. Joh. 4 t darum, ein Poeuma als das des Antichrist 20 
hezeichnen, Geht es um cine Warnung i Praxis 

Verketzerung durchzufhren? Oder handelt es sich um F 
Geister mit Flachworten oA. bedacht werd 


ach Analogie des Lsterns 














jcumas jedenfale in 


























ung der Geiste 








_ nen des Exorzismus, in dem die bisen 





2 Oder geht es um Leate, die aufgrund des 
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im Zusammenha 





g steht mit der Leugnung von Gottes Weltregierung und 
Pronoia. Gegeniiber Jud. ware dann diese Tradition sehr viel anders verwendet 

5) Dass es 
Element handelt, das 





2. Petr. 3:4, wie bereits oben unter 2) und 3) angedeutet, um 
gen Ende des 1.Jh. im Judentum geliufig war, geht 
auch aus zwei sehr dhnlichen Zitaten die in J. und 2. Clem, bewahrt 
sind und mit einiger Wahrscheinlichkeit einer jidischen Schrift entstammen, In 


1. Clem, 23:3 heisst es: "Ferne sei von uns diese Schrifistelle (ypagi), wo es 








heisst: “Ungliickselig sind die Zweif_er (Siyozou), die geteilten Herzens sind 
ti vox 
Viiter, und siche, wir sind alt geworden, und nichts davon ist uns wider 


(Goritove 





die sagen: Dies hdrten wir auch zur Zeit unserer 





fahren". 23:5 enthilt dann eine Aussage diber die Parusie: ‘Wahrhaftig, schnell 
und plotzlich wird sein Wille in Erfaillung gehen ...". Ahnlich ist in 2. Clem. 
11:1 vom Glauben an Gottes Verheissung die Rede. Wer nicht daran glaubt, 


In 11:2 folgt di 





wird unglickselig s Zitat: "Denn es sagt auch das 





prophetische Wort: "Unglickselig sind die Zweifler, die in ihrem Herzen 
‘awiespiiltig sind, die da sprechen: Dies haben wir lingst gehdrt auch schon zur 
Zeit unserer Vater, wir aber wart 
dem geschaut”, Die Anwendung im Kontext geht auf Standhalten in Unruhen 


fen von Tag zu Tag und haben nichts von 





und Drangsalen. Wie in 2. Petr. 3:4 und in SyrBar. 21:23F. ist von den Viitern 
im Zusammenhang mit der Veredgerung der Parusie die Rede, Den Spéttern 
von 2, Petr. 3:3 entsprechen hier die Zwiespaltigen und Zweifler. In SyrBar. 
verbindk 


Kommen. Der Ursprunj 





dage; der Beter Baruch das Motiv mit der Bitte um baldiges 





sort dieses “prophetischen Wortes’ ist unbekannt. 





Ganz offensichtlich handelt es sich um eine Schrift aus der jiidischen Apoka- 
lyptik dieser Zeit mit pseudepigraphem Charakter. 

6) dchHen, 46:7 (Schilderung der Unger 
Sterne des Himmels richten und die, die ihre Hand gegen den Hachsten 
emporrecken’ (in Verbindung mit Reichtu 
n Engel und Himmelswesen in der oben 








schten): *Und diese sind es, die die 





nd Gotzendienst), Das Vergehen 
gen die Ste 
genann 
fragen ist aber, wieweit ein Zusammenhai 


entspricht dem g 





enfalls: sich ein Urteil anmassen, Zu 





en Tradition. ‘Richten’ ist jedk 





g mit magischer Astrologie besteht 





(xpivewy = beurteilen), 

7) Im Rahmen der Paulusakten (PHeid nach Hennecke-Schneemelcher, 
Newestamentliche Apokryphen Ul, 1964, 258) werden die Gegner in Korinth 
wie folgt gekennzeichnet: Nach 1,15 wird von ihnen behauptet, ‘die Welt sei 
nicht Gottes, sondern der Engel’, nach 3,19 stossen sie die Vorsehung zuriick, 
Glauben) behaupten, Himmel und Erde und alles, was in 





indem sie (fern v 





Preumabesitzes oder aus an ausctzungen keine andere Autortit bee sich anetkenen, 
‘wed Jesus als Kyrios (V4) noch Engeimachte (V.8-9)? Denn wer selber Preuma hat, braucht 
cin Mitterwesen u respektieren, da die Nihe 24 Gott uniberbiethir gegeben ist, Das wire 
sichzcitig eine Art von Aufgeklirtecin (ud. 10) 
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ihnen ist, seien nicht Werke des Vaters’. Wie in den anderen Texten so wird 
der Gottesferne der 
racht. Die 
Wendung zu gnostisierenden Tendenzen ist hier freilich eindeutig vollzogen: 


En; 


auch hier die Diskussion Gber Vorschung mit der Fre 





Welt und dem Regiment von Engeln in der Welt zusamn 





| regieren in der Welt aber eben gerade nicht eine Vorsehung. 





5. Fol 





igerungen und Thesen fiir 2. Petr 





1) Die Veraégerung der Verheissung, die schon an die Vater erging. 
insbesondere ein Problem des Judentums des 1. Sh.n.Chr., wahrscheinlich im 
Zusammenhang mit der ZerstOrung Jerusalems im Jahre 70 n.Chr. Die hinter 
2. Petr. 3:4 lie 


ist 











nde Tradition lasst erkennen, dass es einen Skeptizismus 


en dieses Erei 








jildischer Genese gegeben hat, der insbesondere wohl weg 





‘an den Verheissungen vereweifelte. In der Eigenperspektive des judenchristi- 
chen Verfassers von 2, Petr, ist Jesus, insbesondere seine Verklirung und seine 





zu erwartende Wiederkunft, die Erfullung aller jidischen Hoffnungen, die fast 


schon aufgegeben waren, Das Jesusgeschehen ist fir die jtidischen Erwartun- 





gen die Wende im Geschick Israels. Ob die heidenchristlichen Hérer des Verf 
das auch so sahen, ist freilich zu fragen. 
2) Das Problem der Parusiew 





ogerung ist mithin dem 2, Petr. sehr deutlich 





aus jidischer Tradition ben. Aktuell wird es freilich hier im Rahmen 





vorgeg 


cines Skeptizismus, der nicht nur aus dem Geschick des jiidischen Volkes 





herriihrt, sondern der auch die chemaligen Heiden und jetzigen Christen als 
Adressaten des Briefes kennzeichnet. Es geht dabei um Gottes Wirksamkeit in 





upt. Dieses Problem behandelt der Verf. mit Hilfe 





traditionellen Materials aus der Diskussion ber Gottes Vorsehung, bzw 
‘Weltregiment 

3) In der Sicht des Verf. des 2. Petr. gehdren zu diesem Wirksamsein Gottes 
in der Geschichte: Verklirung und Wiederkunft Jesu als Eckpfeiler, damit 
zugleich aber das Gericht, in der Gegenwart “gesetzliche’ Vorschriften mit 
AMfinitit zum Aposteldekret (vgl. oben Par. Id) und das Akzeptieren von 
vermittelnden Instanzen wie Gesetz und Engelmachten (Doxai und Kyriote- 
er Sicht die Gegner, fallt ins 
ch ein Bestehen 
im Gericht unmdglich macht. Mit *Freiheit’ (2:19) wird die Ablehnung dieser 
Reinheitsvorstellungen auf Seiten der Gegner beschricben. 

4) Konkret sind daher die ‘Gegner’ durch folgendes ausgezeichnet: Sie sind 
lige Heiden und haben sich wohl zu dem einen Gott bekehrt, ‘Teilhabe 
and der géttlichen Natur” kGnnte ihr soteriologisches Prinzip sein (1:4). Sie 











tes). Wer dieses alles ablehnt, und das tun in se 
Heidentum zuriick und wird durch Unreinheit befleckt, die 














sind jedoch dabei, eine ‘Zwischenschicht’ judenchristlicher Vorstellungen abzu- 
legen, zu der auch einige christologische Vorstellungen gehdren (2:2: abgelehnt 
wird das Bild von Christen als Sklaven, die durch einen Herrn gekauft waren 
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das widerstrebt der christlichen "Freiheit’), vor allem aber apokalyptische 
Eschatologie und die Notwend 





cil, hier bestimmte Reinheitsvorstellungen zu 





bewahren, sowie der Glaube an Engelwesen. Die Ablehnung der Gej 





betrifft mithin alles, was 





aufgeklarter Skeptizismus zu allen Zeiten als 
‘mytholo 





isch’ oder ‘ritualistisch’ verworfen hat oder zu umgehen suchte, oder 





anders formuliert: was sich als unphilosophischer Rest konkreter jiidischer 
Reli 

5) Gegeniiber dieser Position greift der Verf. des 2 
auriick, das selbst pa; 
skeptischen. Er verteidigt sein genuin jt 


ositait erhalten hatte 





tr. nun auf Material 








aner Philosophie entstammt, wenn auch einer anti 
ches ‘Weltbild’ mit Hilf 
lungen, die sich aus der anti-epikureischen Tradition anboten. Diese sind oben in 


is von Vorstel: 





Par, 2-3 genannt, Der Effekt ist, dass die chemaligen Heiden gewissermassen 





mit det Ils 





eigenen Waffen oder doch jedenfa 





it Heidnischem geschlagen 





reilich zum 





werden sollen, was il nur spiirliche Verkleidung jtidischer 





Grundzige ist. So hat fortan die Argumentation des Verf. gewissermassen zwei 
Sei 
der Vert., dass Gott Gberh: 


en: Im Rahmen hellenistischer Argumente fir Gottes Pronoia verteidigt 





upt in die Welt cingreift, und gleichzeitig wird 





jon bewahrt, wie im folgenden 





damit eine dltere jidisch-pharisiische Pi 
darzustellen ist 
6) Far d 





c ‘pharisdische™ Ausgangsposition sind folgende Elemente wichtig 





a) die kultische Respektierung (2:10: rpéperv, vel. Jak. 2:19) von Engelwesen, 
nimlich kupvéentes und 66a1'. Diese werden sonst auch als “pneumata’ 
Glaube an solche Engelwesen ist fiir Pharisiier 


zusammengefasst, und 








typisch (Act. 23:8), b) In engem Zusammenhang mit solchen Engelwesen steht 
die pharisdische Konzeption von Reinheit, Das wird aus dem Gedankengang 


von 2, Petr. 2:10ff. deutlich erkennbar, Dieser Zusammenhang ist offenbar so 


zu begriinden, dass diese Pheumata als solche hdchste kultische Reinheit 
besitzer 


siiischen Gerechten (vgl. die Gemeinde in Qumi 





Gottes Thron, und dass di 





denn sie sind die nachste phari 





fan) eine kultische Gemein 





schaft mit diesen Engeln zu sein beabsichtigten. Von daher ist auch die 
Vorstellung der Geisttaufe (= Reinigung) und der Gegeniiberstellung von Jesu 
n’ nach Mk, 1 zu yerstehen, Aus der 
Affinitit von Kyrioswesen und Pneumata wird auch 2. Kor. 3:17 verstindlich, 


reinem Pneuma und den ‘unreinen Geist 





Zwischen Gottes Pneuma und diesen Pneumata besteht cine gewisse Interfe 





renz, so dass beide die Art und Weise sein kénnen, in der Gott in die Welt 





ingreift und in ihr handelt. c) Frihchrisiliche Opposition gegen diese hohe 


Funktion von Engelwesen bietet vor allem Kol. 2:10-15, besonders in V.15, 








Beleye her den Kytios-Tite bei Engela: K. Berger, "Zum traditionsgeschictlichen Hinte 
rund christologicher Hoheitatite?’, WTS 17 (1970/71), 391-425, 415, 417 Anm.3 und 5, 41¥ Ai 
If; Doxa als Engelgruppe: Ex, 15:11 LXX: Test Ju 1 QH 10:8; SlvHHen 211, 3, Auch der 





Kyrioe-Titel Jesu it von dem der hohen Engelwesen nicht stikt zu trenne, 
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Hier ist der Sihnetod Jesu entscheidend, und die auffllige, fast véllige 
Abstinenz des Kol. gegs 
stindlich, Auch bei Paulus 
Pneumas und des Siihnetodes. Nur ist bei 
Engelwesen, wie es in Kol. Position der Gegner ist. Dach weist die Verbind 
von Pneuma, Auferstehung und Gottessobnschaft méglicherweise schon in 


‘aber der Grasse “Pneuma’ wird von hierher ver- 








ibt es eine Konkurrenz zwischen der Funktion des 
maulus das Pneuma eben kein 








diese Richtung (vg. auch Lk. 20:36). d) Zur pharisdischen Grundposition von 
2. Petr. gehdrt auch die Opposition gegen Unzucht und *Fressgelage’ (gl 
oben Par. c,d), eine eindeutige Abgrenzungsposition, Die gefiihrdeten 
Christen in der Gruppe der Adressaten dagegen sind offenbar reich (sic 
kénnen am Tay jern, nicht erst abends: 2:13) und in der Gefahr, 
hellenistisch any 
achlich zusammen (vgl. Gal. 3:19; Act. 7:53), weil so C 


Gelage f 








1 gehdren vor allem auch 
ott die Welt 


lich Oberlagert durch 


;passt 2u sein. e) Gesetz und E 











Diese pharisiische Grundposition des Verf, wird nun fre 


Argumente fir Gottes Pronoia. Gemeinsamkeiten zwischen beiden Positionen 





wurden ja offenbar schon von Josephus gesehen (vgl. oben zu Josephus 
Anm. 9). 


7) In folgenden Punkten greift der Verf, des 2. Petr. rraditionelle Diskussion 





liber Gottes Pronoia au 





a) Die Verheissung ist nur verzigert, die Verzige 





ttlichen und menschlichen Zeitmassstiibe 


rung dient der Umkehr, und die g 





sind verschieden, b) Das Lastern gegen Vorsehung oder das (negative) Urteil 
iiber Himmelswesen werden gleichgesetzt. Der Verf. deutet den anti-mytholo: 
gischen und anti-spekulativen Skeptizismus seiner Gegner, vielleicht auch ihre 
Hinweise auf den Zustand der Welt, im Sinne des traditionellen Liisterns gegen 
n: Gott kimmert sich sehr wohl 








Demgegeniiber will er 2 





um die Welt, wie man an Verklirung und kiinftigem Gericht sicht, Wer 
Engelwesen bei Gott leugnet, der bestreitet Gberhaupt cine Verbindung von 
Gott und Welt (vgl. dazu unter 6b). c) Wer eine Vorsehung leugnet, ist auch 


gesetzlos, 





8) Theologiegeschichtlich gehdrt der Skeptizismus auf Seiten der C 





gunz eindeutig auf die Linie der paulinischen ‘Starken’, die schon in 1. Kor. 
8:If. durch eine aufgeklirte Position sich auszeichnen (vgl. dazu den Begriff 
Erkenninis’ in 2, Petr. 1:3-8; im Anfang seines Briefes holt der Verf, daher 
seine Leser be en Position ab). Freilich gehen diese Starken nun 
fiber Paulus hinaus, wenn sie ihn auch verwenden (2, Petr. 3:15f). Sie 

















entfernen von der paulinischen Freiheit gewissermassen alle Elem 


Pharistiers Paulus (vgl. zur Unzucht und zum Engelglauben) zugunsten einer 





Position, die in dem, was sie leugnet, ciniges mit Sadduzaern gemeinsam hat, 
freilich nur darin. Der Verf. des 2. Petr. dagegen argumentiert von der Position 
der paulinischen Schwachen aus und nimmt pagane philosophische Elemente 
zur Hilfe. 
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9) Fir das negative verbale Verhalten gegeniber Engeln, Sternen, Geistern, 

thten oder Vorsehung ergebe 

aus der Tradition: 

A. Neg 
Unzufriedenheit mit der Leistung fiir die Menschen (Philo), 


Himmelsn 





sich daher folgende Moglichkeiten 








atiy beurteiltes Verhalten solcher Menschen: 





Leiden und Verzdgerung der Parusie (jd. Apokalypsen), 
Protest das Geschick (athHen.) 
Es wird bestritten, dass ein Geist von Gott ist (Le 
Schelte bei Exorzismen (Synopt. Evy.) 
Ablehnung von pneumatischen M 
dung von Geistern’ wie 1. Joh. 4.) 
Skeptizismus gegen Gottes Wirken in der Welt (2, Petr.) 
B. Positiv beurteiltes Verhalten 
1. Kor. 6 
iiber Engel erhoben sein und sie “beurteilen’ kGnnen). Es gab Hinweise dafiir 
ner im Judasbrief der Meinung waren, diese 


pneumatische Vollmacht schon zu besitzen, 





timitaitsfrage), (Mk. 3:29) 








lerwesen (Judasbrief?, vgl. ‘Unterschei 








(im eschatologischen pneumatischen Zustand wird die Gemeinde 





(vgl Anm. 18), dass die G 

In 2. Petr. geht es weder um die Legitimitiit des Pneumas noch um 
if Pneumatikertum in der 
Gemeinde getilgt. Daher wird es sich am chesten, wie in den jiidischen Belegen 
cine Beurteilung des Wirkens Gottes in, 





Exorzismus, gegeniber Jud. sind alle Hinweise 





(athHen,, Philo, jiid. Apokalypsen) u 
der Welt ha 





dela, 








gischen Bedeutung des Streits um Gottes Vorsehung in 2. Petr 


1) In 2, Pete, erweist sich, was auch sonst im Neuen Testament hitufiger zu 
beobachten ist: Stark jude influss, wie ihn der Vert. des 2. Petr. 
verkdrpert, ist regelmassig ein Bollwerk gegen nivellierende Angleichung des 





hristlich 





Christentums an pagane Allerweltsmeinung und -philosophie. 


als Eckpfeiler von 








2) Christologie und apokalyptische Eschatologie 
Gottes Weltr 
das Ende 

3) Der gattlich 


nt eng aufeinander bezogen. Die Verklirung Christi macht 











n Natur als Qualitit wird die Gerechtigkeit als Ordnung 
n (Id und 3:13). Das Vergehen der Welt im Feuer ist auch Folge 
n kann (3:5f., 12), baw 
cption 





entsprech 








und Zeichen dessen, dass sie vor ihm nicht best 
‘Symptom einer umfassenden Rei 
geweitet (vgl. auch 3:14), 


igung: Die pharisiische Reinheitskon2 








wird ins Universale a 

4) Fir die Wirkungsgeschichte bleibt wichtig, dass die Scheidung zwischen 
ebildet ist wie in 2. Petr., und. 
zwar aus den unter 3) erwahnten Grinden, Hier liegen wesentliche Voraus- 


nds so krass auss 





alter und neuer Schépfung nirg 


setzungen fiir die spatere Dokirin der Orthodoxie aber die annihilatio mundi 
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5) Wahrscheinlich stehen dfter als erwartet nicht bestimmte exotische Hire- 
sien im Hintergrund der neutest 





nentlichen Argumentationen gegen Gegner, 
sondern verbreiteter Skeptizismus, der entweder Giberhaupt vorhanden 





oder sich zumindest doch bei der Berihrung mit den jidischen Elementen der 
christlichen Botschaft entzdnden musste. Diese 





Skeptizismus bemerkten wir 
ffir 2, Petr. wie flir 1. Kor. 15. Da diese Haltung 


im Unterschied zu 
speziellen Hiresien der Antike 


aber weit auch heute verbreitet ist, findet der 
hermeneutisch interessierte Theologe cine nicht unwillkommene Analogic. 








DATIERUNG UND HERKUNFT DES VIERTEN 
MAKKABAERBUCHES. 
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Die jiidische Schrift, die im Altertum als das Vierte Makkabae: 


ich Josephus zugeschrieben wurde, ist ganz. besonders 











wurde und manchmal 
cin Martyrertext.' Sie hat die literarische Form der Diatribe, ist aber zugleich 
stark beeinflusst von der For 
Krieg: 


Mairtyrertod des neunzigih 





ind Thematik der griechischen Grabrede iiber 
fallene.* Das Buch ist sehr stark rh 





ctorisch stilisiert, Es beschreibt den 








igen Priesters Eleasar und der sieben jugendlichen 
Briider zur Zeit der Verfolgung des A: 





ochos IV. Dieser Tod regte den 
Verfasser wie die Aut 





fen der athenischen Grabrede (émxagtos dyos) an, die 


Gestorbenen vor dem Publikum eingehend zu loben. Dazu charakterisiert er 





die Martyrer auf verschiedene Art und Weise. Er betont ihre gegenseitige 
Soli 
bekommen die M 


aritdit und ebenfalls ihre Treue zu den nationalen Uberlieferungen. So 














ne dihnliche Bedeutung wie 





die nationalen Helden aus der Vergangenbeit.’ Die Mirtyrer sind die muster 
hafien Re 
auch das ganze Volk, Philosophen, 





sentanten der jdddischen Nation, Zweitens sind sie, und mit ihnen 











ar besondere Philosophen, weil sie 


ihre Philosophie im tatsichlichen Handeln bestitigten,* Drittens wird die 















* Dieser Artikel it cine Bearbeitung eines Teles ciner Vorlesung flr die niederlndische 
Arbeitsgemcinschaft fr Judastk (18. Dez. 1984) JErgea Lebram war seit der Grindung 1979 der 
stimulicrende Sehretir und spiter Vorsitzende dieser Gemeinschalt. Ich danke B.G.A.M, Dehai 
schulter, B. Hartmann, G. van der Koo. S. Moors, H.W. Pleket und P-T. van Roden far ihre 
Bemerkungen 2um Konzept dieses Artikel 

VAM. Einige Prolegomena rum Stadium det jischen Manyrologie’, Bldragen 
46 (1985), 3 'W. van Heaten, De martclaur al mde Joodse existentie in de 
wadied, Kapitel 6. Es sind nar wenige ausfubviche Studien aber 4 Makk public, siche die 
Kommentare von A. Dupont Sommer, L me livre des Macchabées Introduction, traduction 
cf notes, Pats, 1939, und M, Hadas, rd and Fourth Book af Maccabees, New York, 1983, 








und vor allem U. h Sprache, Sil und Gedankengut des Vivien 
Matkabderbachs, Base 075 

CH. Lebram, ‘De litraische Form des Vierten Maktabierbuches, VigChr 28 1974), 8 

J.W. van Henten, De martelaar, Vel. van Henten, ‘Die Charakterisicrung der jGdischen 
Mantyre’erscheint in J.W. van Henten; B.A.GM. Dehandschulter; H.J.W, van der Klaauw, Die 
Entichung der jadischen Martyrologie, die Publikation des Leidener Workshops der die Entse 
hung der V des jadischen Martyrers (6-8, Sep. 1988) 

Siche besonders 4 Makk 7:9 dber den alten Ekasar: xo 61d av Epyuv émioronoinous tois 
fic Ocias @rhooopias cov Aéyous. Dazu van Hente Ein Oberbick Ober Texte, in 
denen die Jden w when dargestellt werden Collins, Between Athens dnd 





Jer 1983, 175-194 





Jewish Identity in the Hellenistic Diaspo 
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Entscheidung zum Martyrium anhand agonistischer und militirischer Meta- 
phern bildhaft beschrieben. Der Martyrer ist der wahre Athlet und der 
mutigste Soldat.* Viertens Gberbieten die Martyrer ihren Gegner, weil sie dem 
Tyrann nicht gehorchen und so ber ihn siegen. Im Gegensatz zum Tyrann 
sind die Martyrer gerecht, mutig und bescheiden, wie man es von einem guten 
KGnig erwarten darf.® 

Ein Werk solchen Inhalts weckt die Neugierde auf nach der Zeit der 
Entstehung und der Herkunft des 4 Makk, gerade weil 4 Makk das Mart 
rium des Eleasars und der sieben Briider beschreibt, das uns schon aus 2 
Makk bekannt ist (2 Makk 6:18-7:42). Zudem hat die Datierung von 4 Makk 


wichtige Konsequenzen fir das Verhaltnis zwischen jidischen und christlichen 











Mirtyrertexten. Man nimmt an, dass zwischen 4 Makk und christlichen 
Schriften Obereinstimmungen der Terminologie und der Vorstellung des Mar- 
tyrers bestchen.’ Falls 4 Makk frih genu 
Schritt weiter 
Nazareth von seinem bevors 





datiert wird, kann man noch einen 





then, und annehmen, dass die Auffassung des Jesus von 





henden Sterben selbst oder die Interpretation 
dieses Sterbens durch die ersten Christen als Sihneopfer durch 4 Makk 


beeinflusst wurde. Solche Standpunkte sind tatsic 





lich formuliert worden, 
‘obwohl die konkrete historische Information in 4 Makk minimal ist, Deshalb 
ist eine neue kurze Untersuchung nach der Zeit der Entstehung dieser 





rift 





rechtfertigt 
4 Makk ist von 2 Makk abhingig. Ausser der Geschichte des Miirtyrertums 
Eleasars und der sieben Brider entlehnte der Verfasser des 4 Makk auch den 
Stoff des historischen Rahmens des Martyriums (4 Makk 3:20-4:26) aus 2 
Makk (3:1-6:11).* Das heisst, dass 4 Makk auf jeden Fall spiiter als 125 v. 
Chr. geschrieben ist, Tatsichlich wird das Buc 





aber nicht vor dem Ende des 
1, Jahrhunderts v. Chr. entstanden sein, wie schon Grimm meinte und 
Bickerman weiter plausibel macht,® Bei der Be 
Kusserungen tiber das Datum zeigt sich, dass wir von einer friihen und einer 
eine Mittelposi- 
n Datierung. Er 
setzt das zweite Jahrhundert n. Chr. voraus und meint, dass 4 Makk in den 
ersten Jahren Hadrians geschrieben wurde, kurz nach dem jiidischen Krieg von 
uungefihr 117 n. Chr.!? Dieser Datierung hat niemand wirklich zugestimmt, 





tung der verschiedenen 


spiten Datierung sprechen kénnen. Einige Gelehrie beziche 





tion. Dupont-Sommer ist der wichtigste Protagonist der 5 











Siche zum Beispiel 17-11-16, weiter V.C. Pitzer, Pan! and the Agon Motif. Traditional 
tic Imagery in the Pauline Literature, NTS 16, Leiden, 1967, 57-65, 
Van Henten, De marteloar, Kapitel 6 
Einflassreich war O. Pevler, ‘Das Vierte M. 
atesten Mirtyrerberichte’, RivAe 25 (1949), 47 
* Van Henten, De martelaar, Kapitel 
® CL.W. Grimm, Viertes Buck der Maccabser, KHAAT IV, Leipzig, 1856, 317; vel. 2080 E 
Bickerman, ‘The Date of Fourth Maccabees. Louis Ginzherg Jebilee Volume, English Section, 
New York, 1945, 108 
1 Dupont-Sommer, Le 





ykabierbuch, Ignatius vor Antiochien und die 
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und sie wurde von Williams schwer kritisiert.'? Dagegen hat Bickermans 


Vorschlag einer Datierung in die ersten Dezennien des ersten Jahrhunderts, 








zwischen 18 und 54," viele Anhiinger bekommen. Hadas folgt Bickerman und 
Prizisiert sogar die Periode. Er verweist auf die Wirren rundum den Befehl zur 
npel und denkt an die 


ulas." Kiirzlich hat Collins der Datierung Bickermans 





Aufstellung einer Statue fiir Caligula im Jerusaleme 
Regicrungszeit Cali 





und Hadas noch zugestimmt."* 





iner frihen Datierung zeigen sich zum Beispiel in der Studie 





ims Uber die Wurzeln und den Hintergrund der neutestamentlichen 
Idee des Shnetodes Christi. Williams nimmt 2u Recht an, dass die Idee und 
Terminologie des Todes als stellvertretendes Opfer in klassischen und hellenis- 
tisch 





sgriechischen Texten schon anwesend ist." Fr scine These, dass 4 Makk 
die Briicke 2u den vorpaulinischen Formeln in Rm 3:24-26 und 1, Kor 15:3-5 
bilde, und dass die Christen aus Antiochien wegen ihrer Kenntnis des 4 Makk 





zu ibrer Inte 
die frihe D 
er fir O'Neill, der zeigen will, dass Jesus selber seinen Tod als cin 


retation und der Auffassung des Siihnetodes Christi kamen, ist 





ierung des 4 Makk unentbehrlich.'® Dasselbe gilt mehr oder 





Exemplum fir den kleinen Kreis der Jtinger auffasste und dass dieser Miirty- 
rertod von ihm und seinen Nachfolgern cine stellvertretende Bedeutung fiir 
alle Menschen habe. Er begriindet diese Ansicht teilweise durch die Verwei: 
sung auf Passagen in 4 Makk diber das reinigende und stellvertretende Sterbe! 
der Miirtyrer und das Brandopfer Issaks (6:29; 17:21 und 18:11). 

Soh des 4 Makk eine grosse Relevanz fir die 
neutest ichen Sihnetexte. Die neueren Optionen fir die friihe Entste 


die friihe Datierun 








hung stiitzen sich auf Bickerman, und darum wird die ingenidse These 





Bickermans hier im einzelnen besprochen. Bickerman meint, dass der Tempel 
nach 4 Makk noch nicht vernichtet sei, weil 4 Makk den Tempel nennt, laut 
Bickerman in 4:20 und 14:9.'* Schon deshalb ist ein Datum vor 70 voi 
Weiterhin leitet er von der Erwahnu 





usgesetzt 
des Apollonios als Gouverneur von 





"SK. Williams, Jens” Dewh ax Saving Event. The Background and Origin of a Co 
Misoula, 1975, 197-200. 

Bickerman, ‘Date’, 105-112 

Hadas, Fourth Book, 9 
8.261.309. Ober eine Sta 

* Collins, Betwee 

Wiliams, Jena, 137-161 

Vg). den Schluss von Willams, 
available 1 early Christians, probably in Antioch, a concept in terms of which it was nanwal 
meoninaful the death of another man foithfal unto death, Jesus of Nazareth 
Willams, 2 Datierung von Bickerman wd Hadas be 
J.C, O'Neil, ‘Did Jesus teach that his death would be vicarious as well as typical? in W 
Horbury: B. McNeil, Suffering and Martyrdom in the Nev Testament, Cambridge, 1981, 19-27 

* Bickerman, Date’, 108 Anm. 13, neant 4:20 und 14:9. n 14:9 kommt der Tempel nicht ur 
Sprache: nur in 4:1-14, 6-18, 20 ist das der Fall 








Siche Philo, LexGat 188.207 





sephus, Bell 2184-203; Ant 


fir den Tyrann eefabren wit in 4 Makk nichts, 












Ths did the author of IV Maccabees make 
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Phoenizien und Kilikien in 4:2 cine Prazisierung des Datums her." 
Einer der Apollonioi in 2 Makk, der Sobn des Thraseas, war nach 2 Makk 3:5 
nur Gouverneur von Syrien und Phoenizien. Aus dieser Verschiebung von 4 
Makk gegeniiber 2 Makk schliesst Bickerman, dass der Umfang des Bezirks 
die Situation zur Zeit der Entstehung des 4 Makk widerspiegele. Die drei 
Gebiete bildeten eine Provinz. Zum Beweis dessen fulhrt er Gal 1:21 und Act 
15:41, ein Zitat des Agrarhistorikers Columella (2,10,18) und cine Inschrift aus 
86 oder spiiter ber den Ringkiimpfer Flavius Artemidorus an, der zweimal 
den Pankrationwettkampf des xowvov von Syrien, Phoenizien und Kilikien 
ewann,?” Es ist fragwirdig ob diese Stellen die Verbindung von Kilikien mit 














der Provinz Syrien beweisen. In Gal 1:21 (.£netra ABov els ta xhipara 1 





ic 
Eupiag xai vig Kvawwiag..) macht die Weglassung des zweiten rg mit wa. Sin* 
und Min 33 wenig flir den Beweis aus, dass beide Namen cine Provinz 
bezeichneten.*! Die Stelle bei Colum 
Columella sagt, dass er selbst in Syrien und Kilikien beobachtet hat (..sed hoc 





bezieht sich auf die Sesampflanze, 


idem semen Ciliciae Syriaeque regionibus ipse vidi), dass diese Pflanze in den 
Herbst geerntet wurde. Schliesslich ist die 
Inschrift ber Flavius Artemidorus jjinger als 70 und sind die Siege in 
Antiochien nicht datiert, Diese Wet 


Monaten Juni und Juli gesit und 








Jimpfe wurden durch den Landtag von 
nda 
fe Zeit Stidte vertreten sein, die wegen einer Verwaltungsreform 


Syrien, Phoenizien und Kilikien organisiert. In einem solchen L konn- 





ten noch li 





nicht mehr zum Gebiet der beziiglichen Provinz gehdrten.*? So verweist diese 
Inschrift héchstens auf eine unbestimmte Periode einer Union von Syrien und 
Kilikien, Man kann also darauf schliessen, dass die genannten Stellen nur von 


den Gegenden Syrien und Kilikien sprechen, ohne jeglichen Nachweis einer 





unierten Provinz von Syrien mit Kilikien. 
Trotzdem hat Bickerman tcilweise recht mit seiner Darstellung. Man muss 


jedoch das gebirgige und unwirtliche, westliche Kilikien, Cilicia aspera, auch 
° Bickerman, “Date, 109, nennt irrtimlkherseise 4:9. Diesen Febler haben Hadas, Fourth 
Book, 98, und Collins, Between, 187, Ubernommen. In der zveiten und verbesserten Ausgabe in 
EJ, Bickerman, Su History 1, AGSU 9, Leiden, 1976, 275-281, sind 
nicht alle Fehler korrigiert, auch dieser (sche Studies, 78) und das Zitat von Columells nicht, das 
iehe ‘Date’ 110 Anm. 20 und Shudes, 279 Anm, 21 
® Bickerman, ‘Date’, 1091, Siche C1G 14 746 R, 1Sf pias Kihawiag owveiens Ev 
‘Avrioxeig f dvépav xavxpdriov. Diese Inschrift aus Neapel datirt von 86 oder spite, weil R. 4 
6 referer wird an de ersten Weithimpfe der grosien Kapitolinischen Spiele, die in 46 zum ersten 
Mal organisiert wurden, siche G. Wissowa, at. “Capitolia', RE IM, 1527-1829, 
Dastebe gilt fir das Beibehalten des zeciten viv in Act 15:41 
gl schon Th. Mommsen, ta Dini August, Wein, 1843, 173 Anm. 1, siche weiter L 
Moret, lsrisione agonistiche greche, Rom, 1983, 188. Anders. Deininger, Die Proviaciallandlage 
der rimischen Kaiverset von August bis “um Exde des dritten Jahrhunderts n, Chr, Vestigia 6, 
“Miinchen/Berlin, 1965, 87 (vg. 83). JP. Rey-Coguais zeigt Gheraeugend, dass es cine vergleich 
bare Situation hinschtich der Stidte Gatch des Jordan wie Gerasa und Philadelphia gab, de seit 
Trajan zur Proving Arabia gehiten, aber sch trotdem am Kaiserkult des Landestages yon 
Koilesyria in Damas betelligten, siche J.-P. Rey-Coquais, Syrie romaine, de Pompée & Diocéten’ 
IRS 68 (1978), SM; idem, “Philadelphie de Coclesyrie', ADAJ 25 (1981), 27-3 








isn Jewish and Chis 








2.10,18 sein muss und nicht 2,10, 
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Tpaxeia oder Tpayerdri genannt (Strabo, 14.5.1), von dem wohlhabenden 





Cilicia campestris (Tledtds), an der dstlichsten Sidkiiste Kleinasiens, nordwes: 





lich von Antiochien unterscheiden.*? Cilicia campestris wurde 44 v.Chr., oder 
igt.** Lokale 
Fiirsten regierten Cilicia aspera, natirlich unter dem wachsamen Auge der 
Romer. Nach 38 n, Chr. re 
iiber dieses Gebiet und ebenfalls ber einen Teil yon Cilicia campestris 
g An 
Gebiet abzutreten und machte beide Kilikien zu einer Provinz, wie Suetonius, 
Vesp 8,4, entnomm 





ein wenig spiter, mit der rémischen Provinz Syria zusammeng 








sum Beispiel Antiochos IV. von Kommagene 


iochos IV. das 





Vespasian beendete diese Situation ungefalhr 72. Er zw 








n werden kann. 2° Dieser Sachverlauf wird durch die Liste 
der uns bekannten Gouverneure von Kilikien bestitigt. Zwischen 44 und 
Kilikien nachzuwei 











Chr. sind keine Gouverneure einer Provin 








Die Datierung von Bickerman ist auf andere zeitliche Festlegung 
ndet, niimlich 18 und $4 n, Chr 
ellen bei Tacitus (Ann 2,58 und 13,8), und meint 
n of A 


separated fr 





Union von Syria und Cilicia campestris gee 





Er schliesst das aus zwei Si 





there is n did belong to Syria and, 





nce that in the rei 8 Cilic 





secondly, that it was alre Syria under Nero.2* Aber zeigen 





beide Stellen das wirklich? Tacitus erzahlt Ann 2,58, dass Germanicus auf 









ke zwel Teil Kili art “Kilkia™. RE XI, 385-349; G.A. Harter 
R 1, 1918, 72.77; AMM, Jones, The 
Reman Provinces. Oxford 19 und TB. Mitford, "Roman Rough 
in Asta Miner to the Ena ind Contry after Chris, Lund 1 

M, (27H 
rman redegit, dazu Jones, Cities, 208; Mage, Roman Ri 1, 1439 der der Argument 
tion von Harrer, Roman Pr Af, folgt, dass Clicia campestris it Clcla aspera nusammen 





sefigl sein muss, weil die Provinz sonst viel zu Klein gewesen ware 

Siche die Liste im Appendix ID bei Magic, Raman Rul, 1, 1594-1896. Die Liste soll wegen 

+ Publkation einer ne us Avprenas Cacsius Cassans, 

4 Statthalter von Kilikien war und damit wabracheinlich der erste kaiserliche 

le rovine Cilia. Siche Far die Inscheift AE 1986 N. 486, Weiter B, Kreiler, Die 
Stuuhaher Kleinasens wnuer ern. Miinchen 

der Flavisch-Tralanischen Zei’. ZPE 45 (1982), 189-151, uod W. Eck, ‘Jahres- und Provinzial. 

fasten der senatorischen Statthalter vou 69/70 bie 138/139, Chiron 12 (1982), 291 mit Anm, 38 














20f; W. Eck, “Prokonsuln von Asien in 








Bickerman, ‘Ds Argumentation erwetert er nosh in EJ. Bickerman, ‘Syria 
and Cilicia, AJP 68 (1947), 5.358 nent er cine Inachift im dr cn bestimmter Proculus 
carator yon Neto uratori) Nerofnis Cljauii Cafesaris) August) Germafnich 


pevinciac [Cap Cilicia, rie WM, Calder, ‘Colonia Caesarea Antiochei’, JRS 2 
(1912), 99 Diese In Kappadazien und Kilikien eine 
Pr ern, dass Kilikien nicht mehr mi Syrien gehdrte, wei 

kaiserichen Prokurator hatte. Diese Beweisfbrung ist nicht zwingend. Nach Calder halle 
roculus cine steueriche Aufgabe. Ein finanzicller procaraior wurde dfters Uber einen Bezitk 
eran, der nicht mit den provinzillen Grenzen zusammentra, sche 2.8. C. Cassius Salamalla 
{er 98-102 procurator war von Lykien wad Pamphylica (sit Ves 

siche RK. Sherk. The Lepates of Galatia from Aust to Dioclet 
Jones, Cites, 1937, 439 Anm. 30. 








Syrien einen eigenen 














an cine Provinz) und Galatien, 
Baltimore, 1952, 96. Vel 
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Wunsch des derzeitigen KGnigs der Parthen, Artabanos III., seinen Vetter und 
Konkurrenten, den in Rom a 
tuszum K6nig der Parther 





en und in 7/8 n. Chr. durch Augus~ 
+h Pompei 
opolis (d.h. Soli) brachte: Vonones Pompeiopolim, Ciliciae maritimam urbem, 








machten Vonones, von Antiochien na 





‘amotus est. Artabanos wollte lieber nicht, dass Vonones in Syrien in sicherem 


Gewahrsam gehalten wiirde (.petere interim, ne Vonones in Syria haberetur), 








Germanicus konnte das gegen den Willen des derzeitigen Gouverneurs Syriens, 
Co, Calpurn 


bekommen hatte und die Angelegenheiten i 








us Piso tun, weil er in 18 das i 
c 


und Piso war sehr schlecht.2” Das Motiv 


iperium proconsulare maius 








jen in Ordnung bringen sollte. 





Das Verhiiltnis zwischen Germanicus 
h. Er 
Klanhdupter der Parther, weil Vonones sich in Antiochien ziemlich nahe beim 





von Artabanos ist deut archtete die Einwirkung des Vonones auf die 





parthischen Gebiet befand. Denn Tacitus setzt die Bitte des Artabanos so fort 





new proceres gentium propinguis nuntiis ad discordias traheret. Ausserdem 








hatte Vonones gute Bezichungen zu Piso, dessen Frau er sich zu Dank 


verpflichtet hatte. Germanicus konnte Artabanos bevorzugen und zugleich 





Piso einen basen 





reich spielen. So transportierte er Vonones von Antiochien 
200 
men Syrien und Kilikien 





in eine der westlichsten Stidte Kilikiens, entlang der Kiiste mindeste 








Km. von Antiochien entfernt. Das heisst, dass die Ni 


in dieser Passage nur eine geographische Bedeutung haben. Ober eine Ande 





rung der Pr 

Far die Datierung des 4 Makk ist vor al 
Bickerman, $4 n. Chr., wichtig. In der Beweisstelle Ann 13,8 spielt wiede 
ein Machtskon! 
hohen rémischen Machthaber mit einem besonderen K 
Rolle, Tacitus eraihlt hier 
in 54, um Behalten von Armenien. Wir kennen das Amt nicht gen: 





Jinzgrenze Syriens wird nichts gesa 





m die obere Grenze von 





um 








kt zwischen dem Gouverneur Syriens und einem anderen 








nando eine wichtige 





m Verleihen ¢ len Beflignis an Corbulo 





1eF speci 
aber es 





betraf sicherlich eine militirische Aufgabe.2® Der Legat Syriens, Ummidius 





Quadratus, musste die Hilfte seiner ‘Birger’ und “Bundesgenossen’ Corbulo 
fiberlassen, d.h. zwei Legionen mit Hilfsirupp 





fn, Dazu marschierte Quadratus 
in die kilikische Stadt Aegae auf. Daraus schliesst Bickerman, dass Quadratus 
in Kilikien keine Gewalt be 


abgespaltet war. Die Pointe dieses Textes fuhrt allerdings zu einer anderen 





ss und dass Kilikien deswegen von Syrien 








Schlussfolgerung. Nach seiner Ernennung machte sich der kommunikativ 





Tacitus teilt mit, dass 





begabte Corbulo unmittelbar in Richtung Armenien aul 
die Meh 


Seite Corbulos waren. Quadratus farchtete den Verlust seiner Autoritait, wenn 





die Knige der Bi jossen und avi zahl der Soldaten auf der 








® Tacitus, An 2,55-71 
E_ Stein, art, Domitius (Corbulo), RES I, 3 

per Galatiam Cj 

Chenfalls Sh 

CCorbulo fihrte Krieg 


yon Tacitus, Am 





meniam bei lini, Hi 
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er Corbulo in Syrien einzichen lassen warde. Wegen seiner michtigen dusseren 
Erscheinung und grossen Uberredungskraft wiirden aller Augen auf Corbulo 
gerichtet sein. So kann man cinen Teil von Ann 13,8 paraphrasieren.?! 
Deshalb ist es verstindlich, dass Quadratus Corbulo entgegenzog um ihn so 
schnell wie méglich zur Ubertragung der Truppen zu treffen. Je weiter von 
Syrien entfernt, desto besser, so dass Quadratus nicht in Syrien durch Corbulo 
in den Schatten 

















estellt werden konnie, 






s dem Text geht nichts ber eine 
grdssere, geschweige definitive Trennung von Syrien und Kilikien hervor, Dass 
lie Ubergabe in Acgae stattfand, zeigt vielmehr, dass der Gouverneur Syriens 
lungeachtet der Prisenz Corbulas in Kilikien seine Verfigung aber Cilicia 
campestris behielt. Die Gewalt C 
hung auf die ‘Provinz’ Kilikien. 
o entbehren die term 








orbulos hatte auch keine spezifische Bezie- 





post und ante quem von Bickerman jeder Grundlage, 
und es gibt keinen Grund nicht am Jahr 72 als Zeitpunkt der Formation einer 


separaten Provinz Kilikie 





stzuhalten. Es ist jedoch auch hinsichtlich dieses 
Jahres fragwiirdig, ob es als terminus ante quem fungieren darf. Auch die Art 
der Argumentation von Bickerm 
nimlich zwe 


n ist fragwiirdig. Bickerman unternimmt 
Schritte auf cinmal, wenn er erstens voraussetzt, dass die 
Anderung einer faktischen Notiz, 
verwandten Arbeit vorkommt, die Reminiszenz einer bestimmiten historischen 
Situation bilde, und zweitens meint, dass dieser Text dann auch in dieser 








ie auch irgendwo anders in einer 








eriode geschrieben sein muss, Dieser zweite Schritt ist dusserst zweifelhalt 
nd kann véllig falsche Interpretationen verursachen. Ein Beispiel aus 4 Makk 
2eigt das schon. Die Passage wird uns im weiteren noch von Nutzen sein. In 4 
Makk 3:20 kommt der seleukidische Kénig Seleukos Nikanor zur Sprache 
Wir kennen verschiedene Seleukiden mit di 





Namen Seleukos, und sogar 
nen Seleukos Nikator.”* In der betreffenden Passage von 2 





cinige mit dem N 
Makk, welcher dieser Vers entlehnt sein wird, wird Scleukos IV. als ‘Seleukos 
der Kinig Asie 





angedeutet (3:3). Mit Bickerman knnte man argumentic: 
dass es einen Seleukos Nikanor gegeben habe und dass 4 Makk zur Zeit 
seiner Regierung verfasst worden sei. Oder, wenn man annimmt, dass Nikanor 
cine Verschreibung von Nikator sei, dass 4 Makk zur Zeit von Seleukos I 
Nikator (t 281 v. Chr.) geschrieben sei, oder was vielleicht besser stimmen 
wiirde, zur Zeit von Seleukos VI. Epiphanes Nikator (96-95), Es ist deutlich. 








1 An 134: Qui (Corba) wt t novis coepiis vaidssima est, consuaret itner 








propere confecta apd degeas. 
‘ccipindat copiat Sy 

> Tacitus, dn 13,35 sagt 2 
siche Anm, 30 

31 Siehe unten und Anm. $6 

% Unien §. 147 





am Quadratum habit, lle prressum, ne. shad 














1 auper experientian vai 


‘dass Corbulo Rekruten in Galat 





und Kappadozien aushebt, 
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dass cin solches Verfahren ungekannte aber auch cinander widersprechende 
Méglichkeiten fiir eine Datierung bietet. Wenn man dem ersten Teil einer 
solchen Argumentation zustimmt, darf man nur die Schlussfolgerung ziehen 
in hoc tempore aut post hoc temporem, das heisst, mit Bickerman, wihrend 18- 
54 n. Chr. oder nach $4 n. Chr. Kehren wir zuriick zum ersten Schritt 











Derartige Anderungen konnen cin Hinweis auf das Datum sein, aber sie 
kénnen ebensogut aus anderen Griinden in den Text gckommen sein. 

Die frahe Datierung von Bickerman muss zuriickgewiesen werden. 54 n 
n nicht als rerminus ante quem fir die Entstehung des 4 Makk 
‘auffassen, und dasselbe gilt fr den Zeitpunkt, an dem beide Kilikien wohl 
cine Provinz wurden, 72 n. Chr. Die Datierungen, die von Bickermans These 








Chr, kann ma 








abhiingen, werden gleichfalls ungiltig. Ein spateres Datum ware gut méglich. 
Tatsiichlich zeugt die Rede inhaltlich und formell fir cin Datum nach 72, Laut 
Bickerman bestand der Tempel nach 4 Makk noch, Der Tempel kommt 
jedoch nur im *historischen’ Teil 3:20-4:26 zur Sprache, der nach Information 
‘und Tendenz aus 2 Makk 3-6 herrdhrt. 4 Makk kennt schon die Vorstellung 
des Vaterlandes; aber dieser Begriff hat in 4 Makk vielmehr eine ideelle oder 
itualisierte als reelle Bedeutung.?’ Gleich auch der Inhalt 
anderer Verse nur sebr wenig Konkretes tiber das Datum, Das gilt auch fiir 
»ypagpijoat in 17:7, Uns bleiben nur generelle Anzeichen wie 














wie 4:2 sa 





den Ausdruck 
der Stil, das Vokabular oder vielleicht das Verhiilinis zu den verwandten nicht 
jiidischen Miirtyrertexten. 

Norden hat den Stil des 4 Makk als asianistisch gekennzeichnet_und 
lung niitzt uns nur wenig “ur 











Breitenstein hat das bestitigt.*” Diese Fest 
Datierung, weil der Asianismus schon im 3, Jahrhundert v. Chr. bezeugt ist." 
Dupont-Sommer setzt den Autor des 4 Makk in die sogenannte Zweite 


2 Van Henten, De martelaar, Kapitel 6 
%® Dupont-Sommer, Le gu 
dic Daticrung ins 2 Jahehundert. Er neant das jadische Verbot, Abbiidungen von Gittern und 
2.75). Der Ausdruck is wie die athletische Bik 
schon 2 Makk 229 verwendet, Die Juden 


ime livre, 76, verwendet diesen Awsdruck auch als Argument fr 








Iebenden Wesen zu schaffen (osepbus, 4 pra 
che in 17:11-16 metaphorisch gemeint und wird 

‘waren natilch cinigermassen bekannt mit der Gblichen Sportpeans wie mit der Malerl 
HHauseen usw. Die Wirkung det hellenistischen und rémischen Dek 

dic Juden war sogar ziemlich gross, wie schon de dltesten Synag. 

Jahchundert aigen und ebenfalls dic Katakorben von Beth-Shearim, wo 2.B. Graber bekannter 
Rabbinen mit Bikdern von Tieren und Menachen dekoriert wurden, Siche 2.B. N. Avigad, art 
‘Chorazain’, in M. Avi-Yonah, Encyclopedia of Archaeological Excavations in the Holy Land 1 
Oxford Jerusalem, 1975, 302; N. Avigad: B, Mazar, art. “Beth-Sbe'arim’, in Avi-Yonah, Encyclo 











Verzicrungen ¥o on auf 





in Israel aus dem driten 




















pedis |, 24 

5° E, Norden, Die anike Kunstprosa wom V1 Jahrhundert x. Chr. bis indie Zit der Renaissance 
1, Leiprig/Berlin, 1915, 419, Breitenstein, Beobochtungen, 130.1786. Siche zum Asianismus U 
Wilamowitz, Asianisms und Attiismus’, Hermes 35 (1990), 1-S2, und Norden, Kuastprosa, 131 





OY In der Person von Hegesias von Magzesia ad. Sipylos sche H. Hommel; K. Ziegler, art 
Rhetorik, KP IV, 1402. 
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Sophistik.2” Diese Bew 
jedoch viel zu allgemein, 





gung wurde vor allem von Hadrian angeregt. Sic ist 
im cinige Gewissheit hinsichilich der Datierung zu 
geben. Gerth weist daraufhin, dass die meisten griechisch schreibenden nach- 
christlichen heidnischen Schriftsteller zur Zweiten Sophistik  gehérten 

Dasselbe gilt flir die Meinung, dass 4 Makk zu den Friichten der Wiedergeburt 


der hellenistischen Philosophie geha 












Ausserdem ist es gar nicht sicher, ob 4 
Makk unmittelbar aus einer der Perioden de 
gen ist. Der Autor beschreibt das Martyri 
Epipha 

Abgeschen von der Spiritualisierung d 
bular, dass 4 Makk wahrscheinlich nach 70 n. Chr. entsta 
der niitzlichen Wortstatistik Breitensteins kénn 








Judenverfolgung hervorgegan: 
n zur Zeit des Antiochos 1V 








es, das flir ihn Jahrhunderte her ist. 


Vaterlandes 2 





auch das Voka 
den ist. Mit Hilfe 
n wir den Wortschatz des 4 
Makk mit anderen jidischen und nicht-jdischen Schriften vergleichen, Es 
ergibt sich, dass das Vokabular des 4 Makk weniger dicht bei der LXX als 
beim Neuen Tes richtliches Teil der Worte, die 4 Makk 
nur mit den Apokryphen der LXX teilt, oder die sogar ganz in der LXX 
feblen, kommen 














enfalls im Neuen Testament und bei den Apostolischen 
Viitern vor (165 der $69) und davon wieder 110 nur bei den Apostolischen 
Vitern.*? Deshalb kann man feststellen, dass 4 Makk was das Vokabular 
betrifft den Schriften der Apostolischen Vater relativ nahe steht und wahr 
scheinlich rund 100 n. Chr. oder vielleicht noch spiiter geschrieben wurde 
Diese Schlussfolgerung wird bestatigt, wenn man die heidnische und christ: 
che Literatur tiber Martyrertum oder verwandte Arten des Sterbens zum 
Vergleich he 








icht. Heidnische Genres und Traditionen wie der dmitdro. 
‘4by05, der Tod des Philosophen, die Uberlieferung dber die devotio des 
romischen Feldherrn uni 
Aspekte n 
der athenischen C 








die alexandrinischen Martyrerakte, haben gewisse 





it 4 Makk gemeinsam, wie zum Beispiel die patriotische Tendenz 





Je und der alexandrinischen Akten.*? Trotzdem ist 4 


Makk am meisten mit den christlichen Te: 





ten verwandt, die ebenfalls religios 





2® Dupont-Sommer, Le quatrigm 678 
K. Gerth, art. "Zweite Sophis Siehe die lange Liste der Autoren die zu 
disse “Bewegung” gehorte Name ist Philosteatus, Via soph 2.27 entlchat 
* Britenstein, Beohachnungen, 16f, zihit die Eigennamen ausgenommen in 4 Makk 1382 





verschiedene Worte. Duvon sind ) nicht belegt in allen sonstigen Bichern der LXX (a) 
Von den Worten di wohl in den andern Bachern der LXX be! 


130062 
sind, bepegrien wir 156 (9.9%) 
sonst nur noch in den apokryphen Bichern der LXX (b). Telwese sind diese Worte direkt 2 
Makk entichnt, Becitenstein, 18.174 der dbrigen Wort ur och oder 2 Mal in den 
Bichern der LX belegt, die zum Hebraischen Kat 
Breitenstein das Neve Testament. Von den $436 verschiedenen Worten des Nescn Tesemente 
Feblen 1054 (19.45 total in der LXX oder in den Bachern des Hebriischen Kanons in der LXX (a 
# b). Die Kategorie a + bist bei 4 Mak 361% 
* Breitenstein, Reobachungen, 21-24 
© Siche 2.8. N. Lora, Linvention 
Paris, 1981, und H. Musurilo, The Ac 














m Vergleich verwendet 














classique 
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orientiert sind und viel 





hr Reflektion iiber die Vorstellung des Martyrer- 
tums bieten. Hier kann nur ein Beispiel dieser partiellen Verwandtschaft der 
Ideen und Mentalitét gegeben werden. In 4 Makk zei 


idse, politische un 








die Figur des Marty 





rers die wiinschenswerte re kulturelle Existenz der 





Juden. Der Miirtyrer waht in der Situation der Verfolgung zielbewusst den 
Miartyrertod 
christliche Bischof Antiochiens. 





relativiert auf diese Weise die irdische Wirklichkeit, Der 






gnatius, wurde ungefihr 110 verhaftet und 





zur Hinrichtung nach Rom transportiert. In seinem Romerbrief dussert er sich 





geringschitzig fiber ‘diesen Aeon’ und bezeichnet den Martyrertod als die 
wahre Vollendung seines Lebens: *Lasst mich reines Licht empfangen. Dort 


angekommen werde ich Mensch s 





n’ (.dxet Rapayey 








hat, 6,2), Abgeschen von seiner spezifischen christlichen Theologic** hat 
Ignatius mit 4 Makk gemeinsam, dass nur der Martyrer durch das Martyrium 
seine Existenz als Jude bevichungsweise als Christ bestatigt: "Erfleht mir cinzig 
Kraft, innerlich und dusserlich, damit ich nich 
nicht da 


rede, sondern auch wolle 





nit ich nur ein Christ heisse, sondern auch (als solcher) erfunden 








werde! Denn wenn ich (als solcher) erfunden werde, kann ich auch so heissen 





und kann dann ein Gkiubiger sein, wenn ich fiir die Welt nicht mehr zu sehen 





bin.’ (3,2).** Man darf die Bedeutung dieser Gemeinsamkeiten nicht iibertrei 





ben. Die Briefe des Ignatius handein bestimmt nicht nur vorn Martyrium und 
auch das Vokabular des Ignatius ist nicht typisch verwandt mit 4 Makk. Aber 





diese und andere Ideen der christlichen Miirtyrertexte kommen 4 Makk niiher 
als heidnische Texte. Wenn wir das kombinieren mit dem fiber den Wortschatz 


gesagten, bedeutet das doch, dass ein Datum von ungeffhr 100 oder etwas 





spiter wahrscheinlicher ist als eine Datierun 





in die erste Halle 








Jahrhunderts 1, Chr. Ist das wirklich der Fall, dann muss das Verhiltn 





awischen 4 Makk und den christlichen Mairtyrertesten anders aufgefasst 





werden als in manchen Studien dblich ist. 4 Makk wird dann nicht mehr eine 


mégliche, oder sogar sehr wichtige Quelle fiir die christlichen Miirtyrer 





schrifien sein, sondern ein Werk, das ungefahr gleichzei 





t diesen Texten 
entstanden ist.** 


* Siehe fir einen Oherblick der Mie je von Ignatius T. Baumeister, Die Anfinge 
der Theologe des Mortyrums, Minsterische Bevtrage zur T 45, Miinster, 1980, 















iotds elvat, Stav xbowo hh golvapar, Text und Okersetzung JA. Fischer, Die Apostlischon 
Vater, Manchen, 1956, 3. Rius-Camps, The Four Authentic Letters of Ignatis, The Marie 
OrChrA 213, Rom, 1986, halt nicht sicben, sondern Briefe des Ignatius fur authentisch 





arunter den Rmerbrif,siche S. 413 





4 Die These von Perler, “Virtes Makkabierb dass Ignatius von Antiochien 4 
akk gekannt habe, berubt vor allem suf sminologse. Wie Pelerslbst pi 
hat 4 Makk ebenfalls einige ¢ winsam mit den anderen christlich 





Mintyretexten (2B. MLugd, MPol und 1 Klem $-6). Die agoni 
Gemeingut in der ganzen antiken W s 


Ye Metapher war je 
Wir finden sie 2B. auch 
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Die Herkunft des 4 Makk ist wegen des nicht Vorhandenseins konkreter 
Information ebenfalls problematisch. Wir sind nochmals auf Einzelheiten 
angewiesen, die zufilligerweise den Schleier iber der Stadt oder der Gegend 
bt der Inhalt natirlich eine globale Anweisung, Die 
zu auf den kurzen Oberblick tiber 
die Regierungszeit des Seleukos und Antiochos Epiphanes in 3:20-4:26, der 2 
Ma 
Martyrium nach der Mein 





kurz liiften. Weiterhin 








historische Information beschrankt sich 


sich nochmals, dass das 





k 3:1-6:11 entlehnt ist, Nur in 18:5 zig 





g des Schriftstellers in Jerusalem stattfand, Das 





Konzept des Vaterlandes ist sozial-thisch geartet und ausserdem spirituali 





siert, Das heisst, dass 4 Makk in der Diaspora geschrieben sein muss.*” Die 


Zielsetzung der Arbeit ist in einer Diasporasituation auch viel verstiindlicher 





ter von 4 Makk setzt voraus, dass der Autor 





Der stark rhetorische Ch 


ziemlich gebildet war und zumindest die Gbliche Ausbildung als Ephebe 





Ib in einer 





(4 Einige Schriftsteller meinen, dass 4 Makk desh 
iden sei und nennen dabei Alexan: 
der wichtigsten Stadt Syriens, 





genossen bh 


der grossen Metropolen der Antike entsta 





drien,*” Manche halten diese Bildung auch 
ich, und laut ihrer Meinung hat diese Stadt wegen des 





Antiochien, fir 
Kultes der makkabiiischen Miirtyrer in Antiochien den Vorzug vor Alexandr: 
en.*® So hat Antiochier Verfassers viel fir sich, Trotzdem 
ben zwei Verse in 4 Makk (3:20 und 4:2) eine etwas andere Richtung an. 








Heimat 








Ein sorgfiltiger Vergleich von 4 Makk 3:20-4:26 mit dessen Grundlage, 
Makk 3:1-6:11, ze 
4:2 noch einige kleine Anderungen. Die oben absichtlich nicht ganz identi: 
fizierten seleukidischen K@nige in 4 Makk 3:200f sind im 2 Mak Seleukos IV 
Philopator (187-175 v. Chr.) und Antiochos IV. Epiphanes (175-164 v. Chr.). 
Seleukos wird in 2 Makk 3:3 6 tig “Aiag Bucrdeiig genannt.** Antiochos 
IV., nach 2 Makk 4:7 mit dem Beinam 
Kénig ab 2 Makk 4:7 auf und w 
genannt.*? 4 Makk introduziert Seleukos als 6 


 neben der von Bickerman aufgezeigten Verschiebung in 











n Epiphanes, tritt als seleukidischer 





J weiter zum Beispiel 4:21 mit Namen 





5 “Agias Pucideic Lédeuxog 











te Philo, Pitzer, 38-48, Auch in 4 Makk, sondern auch bei 
Philo bezeugt sie Perr, "Vier rler unbeg 
det, Vp. auch die Kritik von Breitenst Anfange 

* Siche schon J. Frewdenthal, Die F Sebvift Ober die Herrschaft der 





Vernunft (IV Mabkabserbuch), Breslau, 1869, 1071 

oP Siche HL, Marrou, Histon 2 antiqult.Pats, 1948, 257-261; vl. 268-282. 

“© Z.B. Grimm, Vierter Buch, 293; CC cabecs (Fourth Book)’, £8 It, 2283, und 

RA. Pfeifer. A History of New Testament Times with an Introduction 40 the Apocrypha, New 
York, 1989, 215 

Dupont Sommer, Le uatriéme lire, 61-75; Hadas, Fourth Book, 98.109-113, und Williams 

Jesus, 248253, Zechen eines (chistichen) Mirtyrerkultes in Antiochien haben wir bei Augustinus, 















Sermo 300 (PL 38, 1379) und 2.B. im Syischen Martyrologium von Edessa aus 4, sche F. Nau, 
Un martyrologe et doace ménologes syriaquer. Edités et wadhit, Patrologia Orientals 10, Paris, 
IDI2915, 19 RF 

51 Weiter erscheint seive Name noch 4:7; $18 und 14:4 





Vl 2:20 
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6 Nuxdvop (3:20)* und Antiochos wird nach dem Tode dieses Seleukos als 6 
1 "Avtiogos 6 "Extgaviis vorgestellt (4:15).** Diese Namen und ihre 
kaum auf Seleukos IV. und Antiochos IV 
bezichen. Antiochos IV. war der zweite Sohn des Antiochos III. und der 
Bruder des Seleukos IV.* Der Beiname Nikanor ist uns von Seleukos IV. 
nicht bekannt, und ebensowenig von einem anderen Seleukiden. Es ist dusserst 


Familienbezichungen kdnnen sich 











unwahrscheinlich, dass der Namen ebenfalls 2 Makk entlehnt ist und dass 
Seleukos IV. in 4 Makk mit dem Feldherrn Nikanor von 2 Makk 8.14f 
identifiziert wurde. Der Beiname versteht sich aber leicht als Verschreibung fiir 
Nikator, Sowohl Seleukos I. wie Seleukos VI. hatte den Beiname Nikator,’® 
Deshalb liest_man in 3:20 am besten mit der alten syrischen Version 
Nixérwp.? 

Diese Anderungen in bezug auf 2 Makk kOnnten reiner Zufall sein, weil der 
Autor von 4 Makk seine Abhiingigkeit von 2 Makk verhiillen wollte oder 
keine Ahnung von der Geschichte hatte. Der ausserst rhetorische Stil und das 





he Bildung voraus und 





komplizierte Vokabular setzen wied ne ausfubrl 





das hisst cher das Gegenteil vermuten. Dann hat der Verfasser wirklich 


konkrete Seleukiden vor Augen gehabt. Seleukos I. liegt nicht auf der Hand, 
Nachfolger, Antiochos I. Soter, tatsichlich sein Sohn war. Wenn 


der Autor die Farsten wirklich zielbewus 





obw 








inderte, wird er das mit Riicksicht 





n haben. Er wollte die Geschichte aktualisieren, Der 





auf seine spiitere Zeit get 
zweite Scleukos mit dem Beinamen Nikator, Seleukos VI. Epiphanes Nikator 
wiirde dann gut passen, Mit ihm kommen wir in die Zeit der let 





n und wenig 
ethebenden Zuckungen der Scleukiden. ®* Diese vollzogen sich grisstenteils in 
en und auch in Kilikien, Seleukos VI. ergriff 96 v. Chr, das Szepter 
indem er seinen Onkel, Antiochos IX. Kyzikenos, erschlug. Er konnte sich nur 





Nordsy 





kurz an der Macht freuen, Wegen des Sohnes des Kyzikenos musste er bald 
nach Mopsuestia in Kilikien fi 
weitere Pkine wurden durch das Volk von Mo 





n. Dort sammelte er wieder Geld, aber 





suestia vereitelt, das seinen 





Palast in Brand setzte und ihn und seine Freunde ttete. °° Sein Gegner und 
je in 4 Makk Antiochos, Antiochos X. Eusebes. Er war 
hn des Seleukos VI. und das stimmt nicht mit 4 Makk 


Nachfolger hiess 






jedoch nicht der 
iiberein. Es fragt sich jedoch, ob der Ver 








sser alle Einzelheiten der diusserst 





komplizierten dynastischen Geschichte der Seleukiden zu seiner Zeit kannte. 


» pl. weiter 4361315. 

Weiter 421; 5:13 und 185, 

#4 W, Sontheimer, art. “Antichos’. KPT, 389. 

5° HE. Volkmann, art, “Seleukos', KP.V, 8649 

7 Siche R.L. Bensly, The Fourth ook of Maccabees 
di om Manuscript Authority, Cambridge. 1895, Le. und xv 

58 A. Bouché Histoire des Se I, Panis, 1913, 605-609, und A.R. Bellinger “The 
End of the Seleucid’, Transactions of the Consecticut Academy of Sciences 38 (1989), 51-102, vor 
allem 72-75 

Josephus, Ant 13,366-568, Veh Porphyrios von Tyros bei Euscits 
F32.29), und Appianos, Syr 6. 





Kindred Documents in Syria Fast 












Chron (FGrH 260 
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ne verheiratet, die auch die Frau seines 
hos VIII, Grypos, war 
Antiochos VIII. war wiederum der Vater des Seleukos VI. Dass der (wich 


Antiochos X. war zum B 





Vaters, Antiochos IX., und seines Onkels, Anti 








tigste) Beiname des Antiochos X. Eusebes war und nicht Epiphanes, sagt 





wenig, weil zu dieser Zeit Epiphanes das Epitheton vieler Seleukiden war 

Vielleicht Bemerkui 4 Makk 18:5 wieder 

cin Hinweis auf Antiochos X.: ‘da war er von Jerusalem abgeriickt und wider 
P 





sckt hinter di 





‘iber Antiochos 








die Perser (éni Mépo n’. Mit den Persern waren damals die Parther 





gemeint und von Antiochos X. ist dberliefert, dass er wahrend eines Feldzuge: 





gegen die Parther gestorben ist.*? Es ist Ubrigens auch moglich, dass der Autor 





einen der noch spateren Farsten mit dem Namen Antiochos meinte, der den 


Beinamen Epiphanes trug.° 





Die letzten Beobachtungen sind n: 
Verkniipfer 
erscheint es plausibel, dass die Verschiebungen bei den KOnigen Seleukos und 
Antiochos in 4 Makk 3 


irlich cinigermassen spekulativ 





wir sie jedoch mit der Hinzuffigung Kilikiens in 4:2, dann 





10M gegendber 2 Makk nicht zufillig sind, sondern 





Seleukos IV. und Antiochos 
ht Antiochos X. oder eine: 


iden Anderungen in 3:20 und 


durch Reminiszenzen der spaiteren Seleukiden al 
IV 


1uf jeden Fall Seleukos VI., und darum vielle 








ich spiteren Antiochos veranlasst sind. 1 
4:2 schimmert die Gegend Kilikie 
des Seleukos VI. in Mopsuestia wird bes! 
Einwohner dieser Stad 
andere kilikische Stadt 
vorstellbar.** Philo ni 


pindurch. Ein schmihlicher Tod wie der 











weitergelebt haben. Aber ne 





Mopsuestia ist eine 





wie zum Beispiel Acgae, Seleucia oder Tarsos gut 








pnt Kilikien im einzelnen als eines der Liinder der 





Diaspora®? und Josephus erzahlt dber Eheverbindungen zwischen Herodia- 



















nern und Gliedern der Srilichen Adelsfamilien.®® Weiterhin ist es gut méglich, 
Neben Seleukos VI. Nikator Epiphanes keonen wir 2B. A V Diony 

(pestorben 142v, Che). A VIII Epiphanes Philometor Kallnikos Grypos (gestorben 96) 
Antiochos XII. Dion hanes Philopator Kallisios(gestorben 88). n dieser Gegend hatten 
im 1. Jahrhunde Sie F in Kommagene Antiochos | und IV, den Beinamen 
Epiphanes. Siche Sontheimer,“Antiochor, 390-372 

Parthern, nach Justinus 40, se a 0, Sy 49.70 wurde 
er dur menischen Konig Tig 8 hos X. U 
Wileken, art. "An REL 

nen Teil K Anfing gue Kon sha 
aben, et ve 8 Drusi T Aerinp wurde nich 
Deschncidung) anamehmen, Joscps. Ant 19.353; 20.139, Sper snd Antiochos IV. Truppen 7a 





Titus fir den Krieg in Judea, Tac 
* Zur Zeit des linia 
sore 


in Kilikien, Tarsos, Acgae und Mopsuestis, Nath 
















ang verheiratet mit Polemon IL 
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dass cin Rhetor wie der Verfasser des 4 Makk Birger ciner kilikischen Stadt 


war. Aus Tarsos kennen wir nicht nur den (spiter) christlichen Apostel Paulus, 





sondern auch den Sophisten und Redner Hermogenes, aus dem zweiten 
Jahrhundert n. Chr. Mehrere Inschriften bezeu; jidische Bevolkerung 
in Kilikien.*” Wer diese Anderungen in 4 Makk gegendber 2 Makk ernst 


nimmt, kann 2u keinem anderen Schluss kommen, als dass 4 Makk wahr 











scheinlich in einer kilikischen sschrieben wurde. Das reimt sich wie die 





Datierung um ungefahr 100 gut mit der Entstchung des spiteren 


Miirtyrerkultus fir die Makkabier in Antiochien 











Josephus, Ant 20,14Sf, Polemon Il. war nicht nur Kdnig von Pontus (37-63), sondern hatte auch 
die Verwaltung Uber einen w ¢ iche W. Hoffman, ar. 
REXXI.2, 1285-1287: May ar es. Cities, 208K. Veh. Joseph 
TIL DBI 

Aus Cilicia campestris oder aspera Yommen bet Cl. cia a. Kalykadnos): 78 
94 (Korykos) und 795 (Ola). Siche ebenfalls 925, ibe adas, den Sohn von José aus 
Tarsos, Vgl Act 9:11; 21:30 und 22328 M Tschrifien des C1Y noch eine jadische 
Grabinschrif sus Selinoszufigen, au ‘GLE. Bean; T.B. Mitford, ‘Sites Old and Now 





Rough Cilicia’. Anatolian Studes 12 (19 Text SEG 20 N. 87. Siche auch BE, 1965 N 











TWO MESSIAHS IN THE TESTAMENTS. 
OF THE TWELVE PATRIARCHS? 


by 


M. DE JoNGe 


1. Introduction. 


LL. Studies of Mess d Sea Scrolls often include a discussion 














Of the messianic expectations in the Testaments of the Twelve Patriarchs. Two 
rly examples of this are A.S, van der Woude’s important monograph Die 
‘messianischen Vorstellungen der Gemeinde von Qumran’ and J. Liver's ‘The 
Doctrine of the Two Messiahs in Sectarian Literature in the Time of the 





Second Commonwealth’?. Van der Woude and Liver have been followed by 





‘many other scholars until the present day. Of recent authors I mention here 
M. Dekcor?, A. Caquot*, A. Hultgird* 
point to a number of publications of various nature aiming 


y also 





nd A.M. Laperroussaz® ; we m 








La non-specialist 


* Assen, 1987, Sce chapter Il, ‘Die mesianichen Vorstellungen der Testamente der Zw 
Patriarchen”, 190-216, The present author discussed Van der Woude's app 





‘in great det in 



















the article ‘Chistian Influence in the Testaments of the Twelve Patriarch, Nov Tes, 4 (1960), 182 
35, now in M. de Jonge (ed), Shudies on the Testaments of the Twelve Puirlarchs, Text a 
Interpretation, (SV-T.Ps. 3), Leiden, 1975, 192-246 (see, especially, pp. 195 

H.TAR.82 (1968), 149-185, now also in L. Landman, Messanism i the 
York, 1979, 354-190 esp. 368-384 


DABS, $1 (1979). V “Doctrines des Esséniens col, 960.980, esp, “Le mesianisme’ 974.977 


Deloor mentions the Testaments only in passing 
Le messanisme qunieinien’ in M. Delcor (ed), Quenrin. Se pi 
(B.E.TH.L. 46), Paris Gemblout-Leuven, 1978, 231-247 with only aa 
Van de Woude on p. 240, 
Lieschatologie des Testaments des Douse Pe 
1977, se esp. Chapter I, ‘Livi et Juda (pp. 15-81) and Chapter Ill Le prétre saueur, pp. 268 
approach (concentrating on T.L. 18; TJud. 24 and TD. $:10 
12) see his "The ideal ‘Levit’, the Di h and the Saviour Priest inthe Testaments ofthe 
Tweive Patriarch in John J. Collins and George W-E- Nickel (ed), 
Judaism. Profiles and Paradigm (S.B.L. Septuagint and Cognate Studies 1 
10 
© Lament dha Mestc en Palestine & 
Regrettably, this author gives a very 


ogie et son mien 





rt reference tothe work of 





iarches 1. Iterpritation des Textes, Uppsala 





















deal Figures in Ancient 
‘Chico Cal, 1980, 93 





eile et au début de Vére chrétienne, Pais, 1982, 138-148, 
‘sided picture of scholarly opinion on the Testaments, 
following main M. Philonenko and A. Caguot, and a corresponding 
evaluation of ce. (For his views on the Dead Sea Scrolls, see F. Garcia 


Martinez’ critical review ofthis book in Rd.Q. 11, no 43 (1983), 444-452), 
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audience, like P, Grelot, L'Espérance juive @ Uheure de Jésus’, GWE. 
Nickelsburg and Michael E. Stone, Faith and Piety in Early Judaism® and D. 
Dimant, ‘Qumran Sectarian Literature’ in M.E. Stone (ed.), Jewish Writings of 





the Second Temple Period® 

In these publications particular attention is paid to the parallels in the 
‘Testaments to the doctrine of the two Messiahs, a priestly and a royal one, 
ware of the 
4 Sea Scrolls 


gents of divine deliverance’ (a felicitous phrase used by 


which is found in the Qumran documents, Scholars are well 





many problems in interpreting the relatively few texts in the De: 
speaking about ‘the a 
Nickelsburg and Stone) and they realize that the passa; 
which 
with these two tribes show a great variety, but a certain parallelism between 








s in the Testaments 





eal with the future role of Levi and Judah and of ‘agents’ connected 





the Serolls and the Testamen lly assumed, 





1.2, This article will not deal with the question of the unity and variety of 





ic expectations in the Dead Sea Scrolls and of developments in the 





views of the Qumran sect at this point!®. It concentrates on the statements 
concerning the future in the Testaments of the Twelve Patriarchs and will 
defend a twofold thesis: (1) In delivering their testaments to their desce 


the sons of 





in the 





\cob predict a central role for the tribes of Levi and Ju 
history of Israel, (2) Wherever ‘a human agent of divine deliverance’ comes 
into the picture, there is only one: Jesus Christ. To prove this it will deal, first, 
with the passa 
quoted chapters,T. Levi 18 and T. Judah 24?! 





ges speaking about Levi and Judah and, then, with two often 


All along it will be necessary to emphasize that we have to try to explain the 
ent author 





text of the Testaments as it lies before us. Long ago the pre 
discovered '? that Charles's eclectic edition of the text which overestimates the 
importance of the Armenian translation (partic aling 
with the future) was not a reliable starting-point for critical study of this 








larly in the passages d 





document. Preparation of a new critical edition was needed. After the 


(Collection “Kesus et Jésus-Charist” 6), Paris, 1978, 7-86 
* Philadelphia, 1983. Pp, 168-177 in their Chapter 5 “The Agents of Divine Deliver 
devoted to the Testaments and the Dead Sea Scrols (in this ordet) 
* (Compendia Rerum udaicarum ad Novem Testamentum U2), Assen-Philadeiphis, 1984, 
ter 12 (pp. 483-580) se expecially pp. S52. 
‘On this see M. de Jonge, “The Re 
Future according to the Qumran Serols 
‘the New Testament, Assen, 1969, 44-63 
"For a more detailed treatment of the passages concerned, sce H.W. Hollander and 
M. de Jonge, The Testaments ofthe Twelve Pairiarchs. A Cammentary (SN-T.Ps. 8), Leiden, 1985, 
‘loc. see also INTRODUCTION par. 7 Expectations concerning the Future in the Testaments 
‘See The Testaments of the Twelve Patriarchs. A Study oftheir Text, Composition and Origin, 
‘Assen, 1983 (21975), Chapter L, pp. 








Ch 





of Intermediaries in God's Final Intervention in the 
(0. Michelet a, Studies on the Jewish Background of 






























appearance of this edition in 1978"? itis, unfortunately, still necessary to warn 





against ad hoc selection of readings in difficult places, using the evidence of the 





Armenian translation where it seems “less Christian’ and employing textual 


criticism to solve literary-c Apart from these basic conside- 





al problems 








rations, we shall have to ask whether it is at all possible to reconstruct the 





‘messianic’ views of the Testaments in an earlier pre-christian form or even, as 
attemp 


ment of the views of the group which produced the Testaments and handed 


o do, to detect different stages in the develop- 





some scholars hat 





them on!5, In other words, the question is whether the available evidence 
allows us to reconstruct the complex process of interpolation or redaction 
which led to the great variety in the passages concerned, or to explain this as 


the result of a long process of transmission. 








Finally, it should be stressed that there is no evidence whatever that the 








Testaments originated, or were read, in the Qumran sect. They are a document 





written in Greek which uses much Jewish traditional material; among other 
things it incorporates notions which are also found in the Dead Sea Scrolls, 
ind Hebrew material found at Qum: 


ind shows acquaintance with Aramaic 





ran!®, For our present subject it is necessary 10 note that the present 


ict with fragments of an 





Testament of Levi shows 





nerous points of co 


Aramaic Levi document found at Qumran (and known earl 





from fragmen: 





tary texts found in the Cairo Genizah as well as Greek additions to Ms ¢), Itis 
tion: 





difficult, if not impossible, to define the exact literary and historical rel 





ship between the Testaments and the Levi material preserved in Aramaic (and 


Greek). It is likely, that the present testament was modelled upon a Levi 


document. The Aramaic Levi document reconstructed from the various 





yes us some idea as to how the author of the Testaments worked 
ments which did not 





nent 








(in general he produced a shorter text leaving out the e 





suit his purpose), but many details remain obscure, But we should remember 





tionship (of some sort) do not prove a 





that similarity of ideas or literary re! 





common (or at least closely related) origin or a continuous development, 





















M. de Jonge, H.W. Hollander, HJ. de Jonge and Th. Korteweg, The Testaments of the 
Twelve Patrarchs (PLV.T.G.1 2), Leiden, 1978 

+ This respect the current on (with specialist audience, 
J, Becker, Die Testamente der Patriarch 1980 and H.C 
Kee, “The Testaments of the Twelve Patrarchs’. pp. 775428 in J.H. Charlesworth, The Old 
Testament Pseudepigrapha vol 1, Garden City-New York, 1983, have to be used with utmost 
caution. On dubious eclecticism and wrong use of the Armenian version in A. Huligind’s 
Lieschavologie des Testaments des Dowze Patriarches I, Uppsala, 1982, see the present author's 
review in J.5J. 1(1962). 70-80. On the relationship between textual criticism and literary criticism 
sce M. de Jonge, “Textual criticism and the analysis of the composition of the Testament of 
Zebulun’ in Studies (ce note 1), 144-160. 

"8 The most detailed analysis of this kind & found in A. Huligrd's studies mentioned in 

* On this, and the folowing, sce H.W. Hollander and M. de Jonge, Commentary (sce note 1), 





INTRODUCTION, 3.1; 3.3; 344 On Greck ax the oripinal language of the Testaments see 3,8 
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The Levi-Judah passages. 


2.1, With the exception of Zebulun, all patriarchs speak 
about the position of Levi and Judah in the history of Israel; the pseudepigra- 
phical position chosen by the author enables him to include the period up to 





his own time as well as the future in the patriarchal predictions. The passages 
concerned show a clear similarity in fo 





m and structure and have, therefore, 





sen grouped together as L(evi)-J(udah) passages 

Within this group there is considerable variety. In T.R. 6:5-7; TS. 5:4-6; 
T.D. 5:4 (cf. T.N. 8:2) we find predictions of rebellion of the sons of the 
patriarch concerned a 


nst Levi and Judah. In these cases, as well as in a few 





‘other ones, we also find exhortations to obey these two sons of Jacob: T.R. 
6:8, 10-12; TS. 7:1-2; TA. $:7a-8; T.N. 8:2; T.G. 8:1; TJos, 19:6; ef, T.Jud 
21:1-6a; T.D. 5:9-10. More important for our purpose is that in a number of 
instances the predictions and the exhortations are followed by descriptions of 
ed to the tribes (T.R. 6:5-7; 6:8, 10-12; TS. $:4-6; TJud. 21:1- 
6a; TJ. 5:7-8a; T.D. 5:4; ef. T.N. 5-6) and t 
obedience lies in the fact that salvation will 


the role assi 








at in other cases the reason for 








e out (of one) of these tribes 
(TS, 7:1f; TIN. 8:2; T.G. 8:1; TJos. 19:6; ef. T.L. 2:11; TJud, 22:2; T.D. 
5:10). 





The exhortation to obey Levi and Judah in TJ. 5:7-8a is very straight 








forward. These two tribes should be obeyed because the Lord glorified them 





n inheritance among them; and to the one he g 





ve the priesthood 
and to the other the kingdom’, T.D. 5:4 explains that the predicted future 
rebellion of the sons of Dan against the two tribes will fal, ‘for 





in angel of the 
Lord guides them both, because Israel will stand by them 

In T.Jud. 21:1-6a we find a significant specification. Here the sons of Judah 
are exhorted to obey the sons of Levi and not to rebel against them because of 
the superiority of the priesthood (connected with heaven) to the kingship 
(which is concerned with earthly conditions)** 
Judah only in passing. Here the 
od by Levi “bec 
jiniscent of 1 Sam. 18:17; 


T.S, 5:4-6 focuses on Levi and mentio 






rebellious sons of Simeon will be conque 








war of the Lord’. This expression is 


17:47) where it is used in connection with David. In T.S. 5 Levi is the warrior 





nts of the Twelve P 

a significant restriction: “As heaven is higher 

ingship on earth, unless it falls away 
's dominated by the earthly kingship". Remarkable isthe tran 


The Testa 


















to the second person singular in vv 5-6 cf. a similar changein TL. 54-5: do we find here (pseudo-) 
‘quotations from blesing ‘We should also note the order of the sons of 
Jacob at the resurrection ps Lest isthe fist, Judah the second, Joseph the 





hid ete. (1, see also v2, 








1s M.DEJONGE 





of the Lord'®, as in the Shechem episode in T.L. S-6, where the patriarch, in a 
heavenly vision, receives the blessings of the priesthood (5:2) and is given a 
sword and a shield by the angel who accompanies him, with the express 
n because of Dinah (5:3; ef. 6:1), 
‘The angel promises him “I will be with you, because the Lord has sent me’ (cf 
5:5-7), 





command to execute vengeance on She 


T.R. 6 is complicated because it contains two consecutive L.J.-passa 





Levi is, again, the central figure whereas Judah plays a very secondary role 
Wy. 5-7 predict a rebellion which will be 
the sons of Levi, "For to Levi did the Lord give sovereignty (ipyi}) and to 








successful because God will av 





Judah, and with them also to me and to Dan and to Joseph to be for rulers’ 
There is a clear distinction between Levi and Judah, and the other tribes (ef 


Num, 2:10, 18, 25); Levi is superior 








9 Judah, for sovereignty belongs to him 





in the first place. In the second passage wv.8, 10-12 Levi is pictured as one who 





knows the law of the Lord, gives ordinances for judgment and sacrifices for all 
el. We also hear that ‘he will bless Israel and Judah’ (v.11). To this is, 
somewhat surprisingly, added ‘the Lord has chosen him?° to be king over all 





the nations’. His seed ‘will die for us in visible and invisible wars and will be 





among you king for ever’ (v.12) 
Levi's task lies in the priesthood, as might be expected, and his priesthood is 
superior to Judah’s kingship. It is this qualified juxtaposition of the two sons 


on of scholars studying the Dead Sea 





of Jacob that has attracted the 





Scrolls. They have often pointed to a wider stream of tradition, represented by 
Jer, 33:17f; Ezek, 44-46; Zech. 4:14 (6:4-14); see also Sir. 45:6-26; 47; 49:11f 
S1:12 (1-16) and, 31:9-23 (33:20), In the description of 
Levi's priesthood rela his sacrificial duties (T.R. 
6:8; T.L, 2:10-12; 8:16-17; T Jud, 21:5; T.L, 9:7-14)?", More emphasis is laid 
her of Israel (T.R. 6:8, 10; T.L, 2:10. 
13 passim?2), We notice that the distinction between priesthood 
and kingship is not upheld in those pass ibe Levi 
(TS. 5:4-6; T.L. 5-6) of as a ruler and a king (T.R. 6:5-7, 10-12), 


This variety can at least partly be explained by the author's acquaintance 





Jub. 












on is paid t 


upon Levi as man of insight and te 


4:26; 8:2 











s which dese 





with the Levi document. In the Ar. Levi document we find not only extensive 


instructions for sacrifices (compared to which T.L. 9:7-14 gives only scanty 





extracts) but also a ‘Prayer of Levi’ (already known in Greek, and recently 








* Judah is only mentioned together with Lev in the adapted version of Jacob's prediction in 
Gen. 49:7 found in ¥6 

The most natural explanation is that the Ey wind refers to Levi and not to Judah who has 
just been mentioned beside Ise 





Twice. in TLL 14:Sand T.L. 16:1, we hear of gross neglect ofthe sons of Levi in carrying 
out theie duis in this expect (ef. TL. 9:9 
For T.L, 18:23; 7 sce 3.1 below 
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discovered in Aramaic) in which Levi asks for wisdom, knowledge and 
strength, and a long section parallel to T-L. 13 which speaks about the wisdom 
and the instruction of the sons of Levi?%, The Shechem-episode in the 

very mutilated but there is every 
reason to assume that the picture of Levi found in T.L. 5-6 corresponds to 
that of the Levi document, particularly, because Levi acts here as a new 
Phinehas (cf. Num. 25; 31:6) whose zeal was regarded as exemplary already in 
the time of the Maccabees. Greenfield and Stone®* remark that the Ar. Levi 
fragments consistently apply royal terminology to Levi. They point to 1Q 21 


Aramaic Levi fragments is, unfortunately 








Levi fragm. 1 with the expression mlkws k 





nwt’ and Cambr. fragm. col c, 5-7 
(corresponding to T.L, 11:4-6) where ght is explained in the same fashion as 
the verb yght in Gen. 49:10%*, We may 
corresponding to T.L. 927) records a blessing of Isaac for Levi and Judah (in 





jd that Jub. 31 (more or less 





this order), in which the sons of Levi are not only mentioned as priests but 


also as ‘princes and judges and chiefs of all the seed of the sons of Jacob'?* 
P lg 





notwithsta 





ding the fact that also Judah hears “A prince shalt thou be, thou 
and one of thy sons, over the sons of Jacob’ (vv 18-20) 


2.3. The passage 





under discussion speak about the tribes Levi and Judah; in 
T.R. 6:12, however, there is 





reason to think 





iat “his seed” is not meant 
collectively, but refers to Jesus Christ as ‘eternal king’ who ‘will die in visible 


and invisible wars'®*. We note that in T.R. 6:8 Levi's teaching activity is 





limited to the period ‘until the consummation of times (the times) of the 


anointed highpriest, of whom the L 





rd spoke’. This highpriest is announced 
by Levi himself in T.L. 18 but without mentioning that he will come from his 





od out as sinners against Jesus Christ in T.L 
4:4 and in T.L. 10; 14-15; 16, In fa 


5:2 we hear that he receives the blessin 


tribe, His descendants 











t, when Levi is appointed as priest in T.L 


the priesthood ‘until I come and 





» See LC. Greenfield and M.E, Stone, ‘Remarks on the Aramaic Testament of Levi fom the 

Geniea, R.B, 86 (1979), 214-230. On p. 226 they refer for this tradition to Deut 33:10; Mal. 2 

Sir, 45:17, We may also mention Dest. 17:4-13; 19:1621; 2 Chron. 194-11; Ezek. 44:23-24 
4 See M. Hengel, Die Zeloten, Leide-Kan, 1961, 154188 

















In the atile cited in note 9 and 223, 
The corresponding Greek text in Ms e has the expresion até; Kat 16 oxipya trod 
Foovrat dpzf fad lepérevpn 1 Topa 
Which mentions a vist by Levi and Judah, but only instruction of Isaac to Levi, The 
corresponding part inthe Av. Fragments does sot mention Judah at all 








VV. 1415; 6f,T.L. B17. See also the rest of ¥. 15 which emphasizes their teaching function 
And they will speak the word of the Loed in righteousness, and they will judge al his jodgments in 
righteousness, and they will declare my ways to Jacob and my paths to Israel. The blessing of the 
LLocd will he given in their mouths to bles all the seed of the beloved” (cf, T:R. 6:8, 10-1la) See 
also the note on v. 15 in K. Berger, Das Buch der Jubilden (JS H.R.Z. 1,3), Gitersioh, 1981 
CF. T.R. 4:10; T.D. 5-10, 13; Tos. 19:7 but also Justin, Dia. 34:2; 74°3; Eusebius, In Ps 
s. 90; Eel 14 and other early Christian paralicis in H.W. Hollander - M. de Jonge 




















sojourn in the midst of Israel’. Finally, T.L. 8:14 announces “a king’ who *will 








arise from Juda 





ind will establish a new priesthood after the fashion of the 





Gentiles for all Gentiles’. In short: T. Levi glorifies Levi as the ideal priest- 


teacher, but predicts grave sins of his sons in the future, and a new priest of a 





ferent order, Jesus Christ 
The picture found in T. Judah is different. TJud. 21:1-6, quoted above, is 


followed by an announcement of the sins of the sons of Judah and divisions in 





Israel (21;7-22;1) leading to th 





id of Judah's kingship év GAAo@bA0IG ‘until 


1 comes’ (22:2). The c aks about 





the salvation of Isr use which follows sp 





sace to Israel and 





the appearing of the God of righteousness’ who will bring p 
the Gentiles. Clearly Jesus Christ is meant who is regarded as a descendant of 
Judah. V 


fulfilled in him. This is also said expressis verhis in T.Jud, 24 (the passage 





ib states that the predictions about Judah’s eternal kingship will be 


parallel to T.L. 18) which follows after another description, in T.Jud, 23, of 





the future sins of Judah’s offspring and the punishment which is to follow until 





the Lord in his compassion will bring them back from exile 


The situation is no different in T.D. $ where v, 4 Gust mentioned) is 








followed by an announcement of the sins of the sons of Dan together with 





n of the L 


vi and Judah (vv. 5-7) leading to exile and return after repentance 








here will arise unto you from the tribe of Judah and Levi the 
10a). T 











salvat 





description of an eschatological saviour and the salvation effected by him (wv 





10b-13 plus most of ch. 6) which is, in many details, unmistakably Christian 





It should also be noticed that T.S. 5:46 is the beg 4 whole sequence 





Judah passage connecting God's salvation with these two tribes; this passage 





100, bears a Christian stamp (see v 





2.4, Levi and Judah form the main they envisage the future 





ins of their descendants. In the final stage of God's dealings with Israel and 





the world one ‘agent of divine deliverance’ will appear, In the Testaments, as 





they lie before us, this is Jesus Christ, In many of the passages already 
mentioned he is connected with Levi and Judah (TS. 7:1-2; T-L. 2:11; T.D. 
w on T. Le the Law, in 
X, XIV-XV a Torah ow 








The Fu acl in the Testaments of the Twelve Patriarch 
mipleteness 1 5 Levi and Judah inthe two visions 
Testa Levi and Judah is emphasized 
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5:10). T.S. 7:1-2 specify that he will come from Levi ‘as a highpriest’ and from 
Judah “as a king’, but the (high)priest mentioned in T.R. 6:8; T.L. 8:14; 18:2 
is not connected with Levi. The future king, however, will be a descendant of 
Judah (TJud, 22:3; 24) and not only in T.D. 3:10, but also in T.G. 8:1 and 
Jos. 19:6 which mention two tribes in connection with the future salvation, 








Judah is mentioned before Levi, T.N. 8:2 mentions Levi and Judah, but 





continues with the words ‘for through Judah salvation will arise unto Israel 
and by him Jacob will be blessed”. Here we may co 





npare TS. 7:1 which 
connects redemption with Judah 





in particular (Kai 
In T.R. 6:12, however, the future ‘eternal king’ comes from Levi; in T.L. 18:3 


v Tobdg hurpadiaeate), 








the star of the new priest is said to “arise in heaven, as a king 


In short, we find that a number of different traditions concerning Levi and 
Levi and Judah were utilized, and that 1 


rated this material in various ways, fitting it into his overall view on the place 








Christ 





an author/redactor incorpo: 





of Israel in God's history of salvation, and about Jesus Christ as saviour for 





the entire world®. It belongs to the task o 





interpreter of the Testaments 
to acquire an idea about the traditions used by the author; the discovery of 
the D 


that purpose, The finds at Qumran have not, however, put us in a better 


id Sea Scrolls has increased the ma 





al which may be compared for 


position to determine the contents of possible pre-Christian Testaments, Those 
who followed Charles's simplistic solu 





jon of bracketing only the unmistakably 


Christian expressions as interpolations have never stopped at that, They, as 





well as others, have resorted to further literary eri 





ns, oF to some 





-al oper 





theory of st redaction, to detect the supposedly less varied and more 





consistent messianic views in the 








ted pre-Christian stage(s) of the 





present Testaments — which may, then, be compared with those in other 


documents, There is reason for considerable doubt, however, whether this 





approach will ever lead to more than hypothetical results. In any case our 





primary task is to look for consistent elements in the great variety in form and 


content in the text which lies before us. Thi ay be further illustrated 








by a short discussion of the important chapters T.L. 18 and T.Jud. 24 in the 





next section. 
3. The ideal priest and king in T.L. 18 and T.Jud. 24 


3.1. The announcement of the coming of a new priest in T.L. 18:2 follows on 





the very complicated picture of a decline of the priesthood and a steady 





On this see again my arte “The F 
Patriarch’, which deals with the pasa 


aments of the Twelve 
s, the Sin Exile 





Return passages and the Levi-Judah pas 
"The brackets in his edition remain 
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deterioration in the state of the people in the previous chapter. In 17:8-10 the 
Sin-Exile-Return pattern can be discerned. The return to the desolate country 
and the renewal of the house of the Lord is, however, followed by a new 
period of priestly sins (17:9) followed by ver 


geance from the Lord and a 








(definitive) failing of the priesthood (18:1). In a comparable way the announ- 
cement of the new king from Judah in TJud. 24:1 follows immediately after 
the Sin-Exile-Return passage in chapter 23; chapter 24 is appended to the 
phrase ‘the Lord will both visit you v 
captivity among your enemies’ in 23:5. 
There 
acknowledged. The new priest is "both the recipient a 








merey and bring you up from 





are many parallels between the two chapters, as is generally 





id the dispenser of 
revealed, saving knowledge of God’, He ‘will light a light of knowledge’ and 
be th (vv. 3-4), just as Levi himself would ‘I 
light of knowledge in Jacob’ 
(4:2), We hear abou 


the Lord’ which is poured out (v. 5, cf. vv. 8-9 — the latter verse emphasizes 


sa sun on the e: 





ht up a bright 





and would “be as the sun to all the seed of Israel 








new priest's “true judgement" (v. 2), the ‘knowledge of 


the knowledge of the gentiles over 
between T.L, 4:2-6 and 
nphasis on knowledge 


ainst the ignorance of Israel), The parallel 








he beginning verses of T.L. 18 (esp. w. 3 and 7), the 





and teaching (already found in Ar. Levi) and the fact 





that the chapter (see wy. 2, 5, 7) draws on the royal messianic oracle in Isaiah 
11# (corresponding to royal elements connected with Levi's offspring in Ar 
Levi) 





ad Nickelsburg and Stone to believe that chapter 18 corresponds 10 
what must have been the climax of Ar. Levi. Unfortunately, however, the 
enizah fragments break off somewhere in a passage which sings t 





praise of 
the wise man, corresponding to T.L. 13. There 
sponding to T.L. 14:3f — and that is all. We are, therefore, not in a 
Position to know whether the author of T.L. 18 had any consistent picture of 
an eschatological priest before him or not, let alone, what it looked like? 

Nickelsburg and Stone admit this when they write: ‘Although we c: 
certain of the original shape of the Jewish form of this chapter, the Greck text 
a bridge between Jewish speculations about the 
priest and early Christian views about Jesus 2 





fragmentary text roughly 











is interesting sschatologica 





a priest">*, Even this 





assessment of 





situation, however, goes beyond the evidence. 
‘One of the striking features of T.L. 18 is the c 
the baptism of Jesus in vv. 6-7; 


reference to the story of 








t corresponds with a similar reference in 
So Nickelsburg and Stone, Faith and Plety (see note 8), 9.70; they wrongly call him “this 
latter-day descendant of Levi 

2® Compare v.3a “And his star will arse in heaven, as aking 





27 J-T. Milk (who assumes some kind of treatment of weeks and jublees in the document 
corresponding to T.L, 16:17) writes "We stall never know how the author of the Aramaic 
Testament dealt with the final era, since chapter 18 has undergone very extensive Christian 


adaptation’ (see his The Books of Enoch, Oxford, 1976, pp. 2534.) 
Faith and Piety, p. 168 
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TJud. 24:2. The first verse of this chapter, corresponding to T.L. 18:3-4, 
reminds of Num. 24:17 LXX and Mal. 4:2 (3:20): ‘and after these things a 
star will arise to you from Jacob in peace, and a man will arise from my seed 
like the sun of righteousness’®. The 
branch of God Most High’ (v. 4; ef. Gen, 49:9) “the fountain unto life for all 
flesh’ (ibid.,) and “the sceptre of my kingdom (v. 5; of. Num. 24:17 M.T). The 
patriarch 
righteousness ...” (vv 5-65 ef. Isa. 11:1). This “rod of righteousness” will judge 
the gentiles (Isa. 11:10) and save all who call upon the Lord (v. 6). 

In both chapters we find a wealth of allusions to biblical prophecies; a 
detailed analysis shows that many of the texts referred to were also used as 


redicted son of Judah is called “the 








nnounces “from your root a stem will arise, and in it a rod of 


prophecies of Jesus Christ in the Early Church*®, No matter how much Jewish 
al went into the making of these two chapters, and in what 
Way it reached the author of the present text, the patriarch 


traditional mater 








words in the form 
audience. The parallels 
between T.L, 18 and TJud, 24, and the emphasis on revelation, knowledge, 
e to be explained by 
the fact that they both spoke about the same saviour: Jesus Christ 





before us clearly made sense to an early Christi 








righteous judgment and royal activity in both chapters a 





3,2, It may be useful to add a few remarks about A, Hultgird’s exegesis of 
these two chapters in his “The ideal *Levite’, the Davidie Messiah and the 
Saviour Priest in the Testaments of the Twelve Patriarchs’ which gives a good 
idea of the traditio-historical analysis of the Testaments found in his two 





books on the eschatology of this document*!, Hultgird posits thr 





stag 
First there was a non-Hellenizing Zadokite group (200-150 B.C.) which 
produced the “Apocryphon of Levi’ used in our T.Levi. At this stage there is 


already an idealization of the highpriest and the priesthood “displ 








ing them 
‘as models of purity, of zeal for the Torah and as bringers of divine wisdom’ 
(p95). The second stag nents produced by 
ss. They also dreamed of an ideal priesthood, assisted by the 





is represented by the original Te 





Levitic sa 





Davidie Kingdom, along the lines of Jer. 33:17-18. Hultgird admits that the 
Levi-Judah passages have been reworked, but in and behind’ them he still 


discovers this idea (see e.g. T.D. 5:4), Interestingly, he finds no expectation of 





a personal priest at this stage; there are, however, ‘clear hints at the hope for 
the Davidic Messiah” (p.95) in T.Jud. 24:4-6, TJos. 19:8 and T.N. 8:2-3 
(where v. 3 mentions Judah only!). Unfort 





ately the reconstruction of the 


9 For Mal. 4:2 sce alo T.Z. 9:8. As to Nam. 24:17, a wellknown proof-test in the Dead Sea 
Scrolls, we should note that ou verse refers to the LXX-version and speaks about ome person. The 
‘word “sceptre” in v.S may be a reminiscence of the Hebrew version of the verse — sce also my 
discussion with Van der Woude and Philonesko in Studies (sce note 1), 211-213, 

ce H.W. Hollander - M. de Jonge, Commentary on these chapters 

See note $ above 
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first two passages is very difficult and only possible with the help of the 
Armenian version which Hultgird (at least occasionally) values very highly 
TLL, 18:2-14 and T.Jud. 24:1-3 (with T-D. 5:10-12) belong to a third stage a 
which the Tes 
There are, however, other texts in the Testaments describing a coming ideal 
figure who is difficult to identify either with the ideal “Levite’ or with the 
Davidic Messiah. Nor is it reasonable to assume that the group which 
produced the Testaments could believe in all three figures simultaneously! 








nts underwent a major redaction, On them Hultgiird says: 





(p.99). Although T.L. 18 no doubt incorporates elements belonging to stages 
tion, And if T.L. 18 repres 
true of the parallel passage T.Jud. 24:1-3 which can easily be separated from 
24:4-6. The same applies to T.D. 5:10-12. The (one) messianic figure found in 
est 
lic elements; he overcomes the demons 





id two, it has been reworked so drastically as to form a new composi 





nts a different conception, then this must also be 


these (and a few other) places may conveniently be called ‘the saviour pi 








He combines priestly, royal and a 
and evil powers, and is a universal saviour. Hultgird compares him to the 
idealized royal messiah in Pss. Sol. 17, the figure of Melchizedek in 11Q Melch 
and the Son of Man 
bbe observed with the ruler cult and the expectations of coming saviour figures 
in the Hellenistic culture of th 





the Similitudes of Enoch. A clear correspondance may 











Hultgird gives an interesting picture of a series of possible developments; he 


does not exclude, of course, final Christian additions. One may agree with him 





when he states: ‘If we refrain from putting forward new hypotheses research 
will certainly not proceed’ (p.94), but will immediately ask how a very 
complicated hypothesis like the one put forward by him can be verified. To 
f the earlier Levi document and the 





make a comparison between what is left 





Testaments is one thing. To distinguish two stages plus a Christian redaction 


in the admittedly heavily reworked Testaments must lead to a great number of 








ssumptions which are only evident in the context of the overall hypothe 
Apart from that, Hultgiird’s 
criticism in his traditio-historical analysis are highly questionable* 





extcritical methods and the use of textual 








4, Final remarks 


The interpretation of the passages concerning Levi and Judah and of those 
about the ideal priest and the true king of the future remains difficult — even 
if one restricts oneself to describing and interpreting the variety and the 
coherence, in and between the different passa; 

The variety goes, at least partly, back to the use of different Jewish 
traditions concerning Levi and Judah and of the Levi document represented 









+ See note 14 above 
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by the Qumran and Genizah fragments and the extra-passages in Ms ¢. The 
and the study of traditions already known 





search for new parallel materi 
should continue. The more we get to know about the pr 
and the activity of its author(s) the better. T 
agents of divine deliverance’, one from Levi and one from Judah, Every time 


history of the text 











a ‘messianic’ figure appears, there is one, clearly Jesus Christ, who is connected 
with Judah, or with Judah and Levi. Once one takes seriously that the 





ig the future intend to express a Christi 





passages concert n point of view on 
Israel and the nations, and on Jesus as universal saviour, the consistency and 
coherence of the many different statements becomes clearer. 


The passages under discussion should also be compared with (more or less) 





parallel interpretations of O.T. motifs in early Christian christology and 
eschatology, These, too, are by no means uniform: particularly as commenta 





tors of Scripture early Christ 
of beliefs. 
One final example may illustrate this last point. The pr 





authors do not strive at a systematic prese 





tio 





st in TLL, 18 is 


nerations and 





priest for ever: ‘there will be no one succeeding him for 
ions for ever.’, This seems to be a reference to Ps. 110:4, a text quoted 








gene 
in Hebrews (cf. 5:6, 10; 6:20; ch. 7 passim) to prove that the priesthood of 
Jesus Christ (who is from the tribe of Judah) is of a totally different order than. 
the levitical priesthood. Jesus Christ is called highpriest in 1 Clem. 36:1; 61:3; 
64:1, Ignatius, Philad 9:1 and even ‘eternal highpriest’ in Polycarp, Phil. 13:2, 
Mart.Pol. 14:3 and Justin, Dial. 42:1*%, The tend 
differences between Jesus’ priesthood and that belonging to the old dispensa 


icy to emphasize the 





tion did not encourage early Christian writers to look for possible connections 





act, the explicit announcement: ‘the Lord 
m to be an 


between Jesus Christ and Levi. In 





would 5 





will raise up from Levi som 
unlikely statement to flow from the pen of a Christian author. Would not then 


at least TS, 7:2 provide a clear ps 


one as a highprie 











of the existence of “two Messiahs* in pre- 
Christian Testaments’ 
Ina recent article** I have analyzed a number of places in the first Christian 





inesis 49 and Deuteronomy 





commentary on C 
Isaac, Jacob and Moses’ which daes connect Jesus Christ with Levi. In his 
ommentary on Deut. 33:8-I1 he quotes Ps. 110:4 and yet calls Christ a 


Hippolytus" ‘Benedictions of 


descendant of Aaron and Levi. In his commentary on Gen. 49:8-12 he admits 







4 Px. {10:4 (probably also eeferedt0 in the By eles wipro 

Dialogue. Justin also uses th (Dia 

9b: 118-2). See further the notes on T.L. 6:8 and 18:8 in H.W 
+. “Hippolytus’“Benedictions of Isaac. Jacob and Moses" and the Testaments of the Twelve 
tviachs.,Bijdragen 46 (1985) 245-260, section 4 “Jesus Christ priest from the tribe of Lew 








M. de Jon, 





Ho 





ander 














that Jesus 
king 
Hippolytus (and others in the early church whose objections he answers in the 






ly descendant of Judah, was from Judah and Levi as 
ther d 





ls the study just mentioned may be consulted 


second passage just mentioned) could connect Jesus as priest with Levi, 





notwithstanding the clear statements to the contrary in Hebrews TS, 7:2 can 





be accounted for! 


THE RELATION BETWEEN THE ANCIENT AND THE YOUNGER 
PESHITTA MSS IN JUDGES 


by 


P.B, Dinksex 


The year 1972 saw the publication of the first volume of the Peshitta edition 
Published by the Peshitta Institute of the University of Leiden under the 
auspices of the Interna 





1 the Study of the Old Testament, 





ional Organisation 





six years after the appe 
among other books, Lebram’s contribution tc 


ance of the Sample Volume. Both volumes included, 
the Peshitta Project: the edition 





of the Syriac text of Tobit 


The critical apparatus in these volumes reflected e: 





lier editorial policy: all 
-century MSS. This 
policy was based on the sound consideration that the edition should make all 


textual evidence was included up to and including the 19U 





evidence available so as to enable the user to m 





ke his own judgements. Yet 
the work done in connection wit 






the Peshitta Project made it more and more 
clear that the younger MSS did not contribute any valuable textual material 
p of related MSS has 


that in a limited 


No reading peculiar to any of these MSS of to a gro' 








any claim to be preferable to the majority reading. It is tr 








number of cases younger MSS may preserve old readings, in which they differ 
from all or most other younger MSS, but this can only be ascertained if that 
reading is actu d in the old MSS. In general, no independent value for 
text criticism can be attributed to these MSS. 

As carly as 1960 M.H. Goshen-Gottstein had anticipated this judgement on 








ly fou 








/ounger MSS in a plea not to include in the edition manuscripts later than 


the 10th century, except for I2al, the well-known Buchanan Bible?, The 


Abbreviations: 
*List: List of Old Testament Peshita Mame 
Institute, Leiden, 1961 








led by the Peshita 
“PIC: Peshijta Institue Conmmieation (published in Vetus Testamentun) 


1e Mr. M. van Vliet foro 





* The writer is indebt. 
article in a number of cass. 
The Old Testament in 

The Old Testament in Syriac according tthe Peshita Version, San 
MAH. Goshen-Gottstein, ‘Prolegomena to a Critical Edition of th 


ectng the English text ofthis 





1 according tothe Peshtta Version, Part IV, fase.6, Leiden, 197 
Leiden, 1966 


in Text a 












8 DIRK: 








aterial collected and studied in connection with the Pest 





Project confirmed his findings and made it safe to actually execute this 
judgement in the following volumes. It is the merit of the sample and the first 


volume to give the user the material in full and in doing so to provide him 





with the means to check for himself 
The question remained where to draw the line between the MSS which 
should be disregarded and those which should be included as witnesses to the 


text of the Peshitta, I 





the second and following volumes this line was drawn 
ith-ce 

on the safe side and of including the Buchanan Bible 

in a number of later MSS? 


This judgement on the younger MSS greatly reduced the number of the 





between the 12th-and U iry MSS. This new editorial policy had the 








merit of 





which is the best witness to the text appeari 





MSS to be considered for text-critical purposes. Yet, the question remained 





whether there was a possibility to further evaluate the remaining tex 


‘material and to discriminate between older and younger readings. 








ng aspects of the text found in the MSS up to 
including the 12th century is the Fact that the early MSS up to and including 
some of the 9th century (to be referred to as ‘ancient MSS") have a type of text 


‘One of the most intrigu 





of their own, with a number of readings found in some or all of them which 





are not found in the later MSS¢. This was found to be true for Isaiah by 





Dicttrich?, for Lamentations by Albrektson", for Judges by the present 
writer” and for Exodus by Koster*. Further indications of it may be found in 





volumes of the P 





the Introductions to thé shitta edition already published, 


n as to whether the anci 





This raises the questi -nt MSS actually preserve an 





Ider text which through some cause or other all but disappeared’, or whether 


the younger MSS together have a better text, in which case it must be assumed 























Language in Bi van, Jerusalem Tel Aviv, 1960, 163-204; aso in Scripta Hierosolymitana 
(1961), 26-67; 12al is MS Cambridge, Un. Libe. 0.11.2; List. 4 

® See eg. the Introduction Volumes of The Old Testament in Syriac which have already 
speared 

* For Judges the exceptions, already referred to in general, ate 16g, I8p4, 1947. See th 
writer's The Tranmision of the Text in the Peshjta Moncrips of the Book of Judy 
(Monographs of the Peshitta Insitute, Leiden 1) Leiden, 1972; SbI (MS London Nat. Libr. Ad 
14425), containing Genesis and Exodus, stands apart with a deviating text, See M.D, Kosters 
study, mentioned below 

8°G, Dietrich, Ein Apparatus critics sur Peshitta zum ProphetenJesaia (BZAW vil), Giessen, 
1908, xevif 

Shales in the Tes ey of the Book of Lamentations (SUTb, 
"a, 1963, 24 
* M.D, Koster, Th us, The fits Text in the Cowrse of Fifteen 





Centuries (St. Sem. Neetindica 19), Assen) Amsterdam, 1977, 143, 29M 
© In his article “East and West, Old and Young in the text tradi 

Peshita’,PUC XIX, VI XXXV (1985), 468-88, the presen 

could come about that one MS provide the basic text For the later MSS, whereas the typeof txt 


found in the ancient MSS all but 





2 of the Old Testament 
empted to explain how it 
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that their text goes back to one or more older MSS which have not been 
preserved, and that the present group of ancient MSS witness to a text 
devia 

With respect to this question Koster made an 








nportant observation in his 
ly 


themselves and 


study on the Peshitta text of Exodus!®, He found that in Exodus the ¢: 
Nestorian MSS (9th- and 10th-ce 
together witness to a type of text which can be co 
later MSS (his TR = Textus Receptus). This led him to the conclusion that 
one of the early Nestorian MSS actua 
text. According to Koster this MS was 9b1'', or a MS very close to it. This 








tury) differ litle among 





sidered the basic text of all 








ly had served as the source of this basic 


MS in its turn could well go back to Sal 





It will be clear that Koster’s view is of the utmost 





portance with respect 
t the differences between the 





asked above. It would mean 





to the question 
ancient and the younger MSS. would have originated as deviations in the early 
Nestorian MS (9bI 


would be that all youn 








the source MS. (817), The consequence of it 





r MSS can be disregarded for text-critical purposes, 





except for the early Nestorian MSS, or the one MS that was the source of the 
later readings, and even these MSS (this MS) could be disregarded if it could 
be ascertained that their (its) text goes back to Sal, In that case it is in the 
ancient MSS (with or without the early Nestorian MS(S)) that we find the 
ras MS evidence goes. 








oldest form of the Peshitta tex 








The aim of the following remarks is not to discuss 8 as 








far as Exodus is concerned, but to take his lead and ask whether his 





conclusions are valid also for a book in another group of books, viz. Judges, If 





Koster’s conclusions are correct we mi 





ht expect that such an important 
book, but before they can 
be proven to be true with 


development would have happened not just in 
eneral th 


oups of) books as well 





y hav 





be applied to the Peshitta in 





respect to other (g 





Three question be asked: 
1. Do the early Nestorian MSS together offe 
the younger MSS? 

If's0, is then the early Nestorian MS to which the text of the younger M 
imately goes back one of the MSS known to us, and 
at of the known ancient MSS, especially 10 








ext which is the basic text of 








3. how does this text relate to 
Sal? 

The early Nestorian MSS which need to be considered here are 9cl, 10cl 
and 1004". The first two MSS have been dealt with in the present writer's 





 Konter, of. 378, SS 
9bI: MS London, Nat. Libe., Add. 714 
Sal! MS Paris, Nat. Lib, Sy. 341; 1 
Sel: MS Paris. Nat. Libr, S 

Libr, BATH; Oct: MS Camb 


cl MS New Haven, Beinecke Rare Book 
2. Mass. Hi Libr, 137: MH. Goshen-Goustein, 
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study on Judges, the third became available only later on and its textual 


established, Therefore the text of 10c4 may be 





affinities have not yet 





shortly described, 





A part of Judges is missing, viz. 6:18-9:56. Folio 11 has been damaged, a 
-d. Moreover, on some folios the last 
le. The verses partly or wholly affected by these defects are 
1O:8-1Es1; 11:9-18, 32-34; 12:9-12; 15:14: 15:19-16:2; 16:14-18; 18:3+5, 

The MS ha 


has ‘allah inste: 





triangular piece of it having disapp 








few lines are illegi 








only one oF two res it, In 11:24 it erroneously 





ings peculiar to 
4 of “allahan, whereas in 19:9 it has besafra for mehar, with, 





however, the latter reading in the margin, possibly from the copyist himself. In 
five other places the MS shares a reading with only one or two other MSS: in 
2:20 it has da‘barw, with fins 





waw, together with 7al and five later MSS, In 


5:5 it has men before gedam with 687 





and Icl, in 5:6 pesay without final waw 
with 6h7, 8al, 9al and three later MSS. In 21:8 (seleg) and 14 (weyab) it omits 
final waw together with 14/8a1. Everywhere else 10c4 agrees with 9cl and 10c1 
except for the places listed below, whe 
(almost) all other MSS, 


one of these two MSS deviates from 





When we now consider the three early Nestorian MSS together, it becomes 





clear that these MSS are closely related and that each one of them deviates 





frov 





their common text only a few times. With the exclusion of o 





ographic 





details these deviations are the following: 


Sel: There are six readings peculiar to this MS". It omits a word in 18:9, 
and adds a word in 8:24 and 20:40. In 17:10 it has a clerical error. In the 





ining two places, 9:49 and 19:7, the difference is over final waw in 
perfect forms. 

W0cl: This MS has seven unique readings". A word is omitted in 5:9, 
fixed waw, In 21:3 the MS has 
id of fe, In 5:28 it 
wer, in seven cases 10c} stands 





16:27. In 6:18 the difference is over pr 





etpe’el instead of pe“al, in 21:8 
rebar. More 
apart together with one or only a few other MSS. This agreement seems to 





preposition he inst 











be purely accidental. The difference is over final waw in perfect forms in 


1:33; 20;3; 21:24, over prefixed waw in 5:27, and between abs, and emph 


state in 20:34. In 3:28 the 
10e4: The 


only a few other MSS ha’ 


osition /e is omitted and in 8:22 a word. 





eadings which are peculiar to this MS or shared with one ot 





n listed above. 









Syriae Manasriptsn the Harvard Coll 
979, 236: ep. PIC XVII, VF XXXI (198! 
* Dirk P 7 
party or wholly Hep 
Dirksen, ibid 


zy. A Cotalogue (Harvard Sem, St, 23), Missoula, 





2. 206 Ju s missing. Approximately ane quarter of each page is 
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Everywhere else the three MSS agree with each other. It is obvious that these 
MSS basically have the same text and that this common text is easily obtained 
when we simply disregard the deviations of each of these MSS mentioned 











above, There is, however, no reason to consider any of these MSS a copy of 
‘one of the other two in view of the readings peculiar to each of them, It would 
rather seem probable that all three MSS 


In passing it may be noted that from the small number of deviations it 


20 back to a common source. 





appears that these three MSS are the work of careful copyists, in contradis 








tinction to most other MSS, both ancient and younger. In each of the thn 
MSS their common text has been transmitted in almost a pure form, 





with the th 





joned above, 
ype of text which 
inswer must be in 


It is now possible to de: se questions men 
n MSS share 
r MSS. The 


rd the deviating readings just listed, the three 


The first is whether the three early Nestori 





can be considered the basic text of 








the affirmative. When we disreg 


MSS (or where 9cl or 10e4 is missing the other two) always support. the 





younger MSS, when they differ from the ancient MSS and always agree with 
the majority of the younger MSS, or put otherwise: differences between the 
minority of these MSS (in 


‘most cases one MS or a group of related MSS) from the text found in these 


younger MSS are always caused by a deviation by a 





three Nestorian MSS. The conclusion to be drawn from this confirms that of 





Koster for Exodus: the common text of the early Nestorian MSS is the basic 
text of the younger MSS. This m 
one of these MSS or to another MS, no longer preserved, which either w 





s that this basic text goes back either to 





derived from the same source, or was their common source itself. The text as it 
junger MSS and groups of related MSS is the 
result of a gradual branching out of this common root 


is now found in the various 








The second question, already implied in the above conclusion, is: has any of 





the known early Nestorian MSS actually been the common source of the later 





MSS? The consideration to be made with respect to this question is that one 
would expect at least the readings which are found in all younger MSS to 
native would be that in different 


lines of text transmission all MSS would differ from this source MS in exactly 








occur also in their common source. The alt 





the same way. This is very improbable. If we apply this consideration to the 
three early Nestorian MSS the answer must be that it is highly improbable 
that any of these was the source of the later MSS. Though the number of 








deviating readin, be hard to explain 
how all younger MSS would have happened to disagree w 


ancestor in these places in the same way 


is small, especially in 10c4, yet it we 





h their ultimate 





The alternatives were mentioned above. Do the younger MSS go back to 
another Nestorian MS, derived from the same source as 9c1, 10cl.4 and no 


longer extant? If this had been the case then we would expect readings in 







































which this MS differed from the source MS to find their continuation in the 





later MSS. However, in no case do the yout 





er MSS, together or in majority 
differ from the common text of the three known early Nestorian MSS. This 


means that this unknown Nestorian MS would have been identical with the 





source MS. Since every MS is apt to differ from its Vorlage at 
seem highly improbable that this MS ever existed. But there is 
no reason to dwell on this possibility anyway: i 








times, it wou 





tead of posi 





ing an interme 
diate MS identical with the source MS we may as well directly conclude that 
MS to which the younger MSS ultimately go 





this source MS itself was 








This leads us to the third question: can anything be said as to the 
nt MSS? 

For Judges there are five ancient MSS, apart from some fragments and a 
6h7, Tal 


discussed here since the 


relationship of this source MS to any of the anci 











palimpses 1, Sal, 9al'®. Four of these MSS need not be 


mere number of their unique readings precludes any 





possibility of any of them being the source of the later text tradition: 6h7 has 





117 readings peculiar to itself, 7a! 106, 7gl (with part of Judges missing) 36, 


9al about 150 (including the readings shared with its direct descendant 17a8), 





There is no need to count the many readings where three or two of these MSS 





jus combinations differ from the early Nestorian MSS, the latter 
or two MSS 
0 Bal, on the 


agreeing with the remainin 








The number of readings peculia ther hand, is much lower 








21; 19:9), once 
over the use of the sulfix he (9:51), twice c py (4:13; 10:14), In 
in 8:6 the MS has le‘abdayk instead of 








19:17 a word is oF 
lehaylak 


itted an 





In addition to these unique readings there are some thirty cases where 8a! 





differs from the early Nestorian MSS with support of one or more of the 
ancient MSS, and in some cases with only one or a few younger MSS, whereas 
the Nestorian MSS agree with the remaining ancient MSS. It may suffice to 





In 1:33 Sal and 6h7 have baynar in 





d of bet3®, found in 10c1.4 (Sct is 
missing). In 3:19 Sal and 6h7 omit a w 





rd whereas 10c1.4 have it with 9al 


In 11:5 benay2° is omitted, as in two younger MSS, whereas it is found in 











MS London, Nat. Libr. Add. 14,438; L al: MS Milan, Ambrosian Libr, B21 
Inf £ MS London, Nat. Libr. Add. 14,439: Lis, 17; Kal see note 12; 9al: MS 
Florence, Bibl, Med. Laur., Oriental $8; List, 9. Fora detailed survey of the unique readings in 





these MSS, see Dirksen, 06 
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the Nestorian MSS and the other ancient MSS. In 19:29 8al and 7al have 
wasda, whereas the three Nestorian MSS and 6h7, adding the feminine 
suffix, have waidah 








between 8al and the early Nestorian MSS 
5. they stil 
Bal served as Vorlage for the carly 


Although the number of difference 
is much smaller than is the case with 1 
practically exclude the possibility th 
Nestorian source MS. On the basis of textual evidence so fi 
only say that the early Nestorian MSS stand much closer to 8al than to any of 
the ancient MSS. 

we 


corrections made in Sal. Sal has been corrected in many places by a Nestor 








other ancient M 








adduced, we can 





can, however, go yet a step further when we have a look at the 








hand. In Judges this has happened 46 times. Except for one or two cases the 


early Nestorian MSS agree with the corrected text 





The exceptions are 3:25 and possibly 6:18. In 





first place 8al* reads dela, 
whereas the Nestorian MSS and almost all other MSS have /a, In the 


second place 8i]* has w'esim; 10cl may have ‘esim, but the microfilm leaves 








some doubt. 10c4, unfortunately, breaks off just two words before 





In many of these 46 places 8al* is supported by one or more of the ancient 
MSS, but in twelve places 8al* disagrees with all other ancient MSS, to agree 
with the early Nestorian MSS (and the rest of the MSS). Som 


the following: 











In 1:15 8al® has merul de 
and in 2:4 kulhen omitted. In 6:14 it has metul d’at inst 


'a instead of de‘al ‘ar‘a. In 1:26 haw is added 


ad of wat, The 





other places are 3:28; 6:18; 9:26, 39; 12:3 (twice); 18:8; 20:12 


There can be no doubt that the corrected readings are related to the early 
Nestorian MSS some way or another. It could be assumed that Sal was 
xt of the early Nestorian MSS had 
established itself as the basic text of the later MSS, and that the new readings 


were taken from a later MS to adapt Sal to the current text!” Two 





corrected some time later on when th 





observations, however, may make us pause before accepting this possibility 
The first observation is that 8al* nowhere agre 
lar MS or group of MSS, but always with t 
later MSS (in their common basic text). The other observation is that the 
ting Bal, as appears from the number 
of corrections, including many which concern rather unimportant matters 


exclusively with one particu 








corrector Was quite serious about cor 





So, eg. Koster, 06. 13 
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Yet, he left many readings uncorrected in which 8al differs from any of the 
known MSS, or group of MSS, including more important textual deviations. 
The best way to account for these observations is to assume that the MS 





from which the corrections in Sal were taken was also the Vorlage of the 
source MS of the early Nestorian MSS. It cannot have been this source MS 
itself, in view of the fact that § 
ly Nestorian MSS go together. The suggested development 
would explain all differences between the ancient MSS and the younger ones, 
and the fact that 8a1* stands halfway between them. These differences origina. 
ted partly in this lost ancient MS as its unique readin; 
Were taken over in 8al® and in ¢ 





1 has not been corrected in a number of places 
where all three 











. Which subsequently 





festorian source MS, and partly in the 
latter MS when it was copied from the first, And so both sets of (originally) 
unique readings found their way into the early Nestorian MSS and the 
younger MSS. This development would also explain how the Nestorian MSS 
became relatively close to 8al: if 8al was corrected on the basis of the lost 
ancient MS, then the two MSS must have been in Nestorian hands in the same 
place, which would make a direct relationship between these two MSS 
possible, even probable. 








A final question remains yet to be answered. Through the whole of Sal a 
number of portions of text, which apparently had been missing, have been 
supplied by a later Nestorian hand, 14/8a1'*, What is the relationship between 


the text of these portions and 8al*? Are they unrelated, from different hands 








and times or are they both from the same 14th-century hand? In the present 





writer's study on Judges it was said 
are ‘probably’ fro n hand'¥. Koster, in his 
study on Exodus is convinced that this is indeed the case®*, If, howev 
was argued above, the corrections of Sal* have been taken from a lost 


at the corrections and the later portions 
he same 14th-century Nestor 











ncient 
MS, then it becomes dubious whether they were introduced by the éth- 
century Nestorian hand. We would have to assume that this 14th-century 
reviser used this now lost ancient MS for the revision. This possibility is not to 
bbe excluded a priori, but there is a way to check this, It would be nat 
this reviser to use the same MS from which he took the corrections, and which 
he apparently valued, for providing the missing portions in 8al. These later 
Portions then, should exhibit the same type of text as 8al¥, This, however, is 
not the case, The text of this portion, beginning at 20:33, 
with that of the younger MSS, as was to be expected. However, in no less than 
31 cases does this portion have a reading which is either peculiar to itself 
shared accidentally with only one or a few later MSS. 

















List 37. 
% Dirksen, a6, 6 
® Koster, 0, 13 
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In 21 cases the difference is over final waw in perfect forms (20:36, 42, 44, 
48 (twice); 21:7, 8, 9, 10 (three times), 13 (twice), 14, 15, 16, 20 (twice), 23 
(twice), 24), three times over prefixed waw (20:38; 21:4, 24), once over 





seyame (21:12). There are two additions (20: 
(20:44), 14/8a1 has prefixed dalath instea 
has a feminine instead of a masculit 
has been corrected by the addition of 
etpe’el instead of pe'al. 








12), and one omission 
hin 21:12. In 20:34 it 
suffix three times (twice the reading 





of lama 








judi; same hand?), In 21:12 it has 





If we realize that the corrector of 8al only once or twice introduced a small 
correction which is not found in the early Nestorian MSS, and that the later 
portion differs from these MSS 31 times, then e corrections 
and the later addition do not come from the same source. We must assume 


tis clear that U 





that the corre 





ons were introduced at an earlier staj 





and that later on the 








missing portion was supp 





The above may be summariz 





d in the following conclusions: 

1. The basic text of the younger MSS is found in the early Nestorian MSS, 
Gel, Wel, 10e4. 

2. The MS to which this basic text ultimately goes back is not any of these 
three MSS, but the same from which the latter derive 

3. That MS in its turn goes back to a MS related to 8al 

4. The differences between the ancient and the younger MSS originated as wo 
nt MS, the second in the 
torian source MS when it was copied from the former. 











sets of unique re 
Ne 
5. The corrections in Sal (8al®) were taken from that same lost ancient MS, 





dings, the first in the lost anc 











nd are unrelated to the portion added by a later Nestorian hand. 
For text-critical studies the © 





nsequence of these conclusions is that the 





younger MSS 





n be disregarded. As the representative of their common text 
the best of the early Nestorian MSS (for Judges: 10c4), or possibly two of 
them, can be kept. Even this, however, is more than is strictly necessary. We 
may exclude the readings introduced by their source MS by going back to its 
Vorlage, to which we have a witness in 8a! 











KETMAN 


ZuR MAXIME DER VERSTELLUNG IN DER ANTIKEN UND 
FROHISLAMISCHEN RELIGIONSGESCHICHTE 


Haxs G. Kippennerc 





Lebram hat die Schranken, die zwischen jildischen und heidnischen 
ch 


Verbindungen zwischen Jadischem und Griechischem aufgezeigt. Die Gemein: 





antiken Texten heruntergelassen waren, hoc 





Seine Studien haben die 


sambkeiten, die dabei zutage traten, berubten nicht zuletzt darauf, dass fiir 





sowohl Juden wie Griechen Religion eine dffentliche Sache war. Dem stimm- 
ten ibrigens auch die Kirchenchristen zu. Daneben aber bildete sich vom 
2.Jh.n.Chr. an eine andere Auffassung heraus: dass Re 





igion vor der Offent 
lichkeit verborgen gehalten werden darf und soll. Mein Beitrag zur Festschrift 
Lebram soll diese Auffassung dokumentieren und interpretieren, Ich machte 
damit unterstrichen, dass das Prinzip von Offentichkeit die Religionsge 
schichte nicht unbecinflusst gelassen hat 


Untergang als Verschwinden aus der Offentlichkeit. 
Im Jahre 1896 erschien Max Webers Aufsatz: ‘Die sozialen Griinde des 


Unterganges der antiken Kultur’. Was im Titel Untergang genannt wird, das 
in Webers Darstellung mehr cine allmihliche U 











imstrukturierung, 
Denn Weber zeichnet nach, wie die antiken Stadtgemeinden (im Westen) 
allmihlich den feudalen Grundherrschafien weichen mussten und welches die 
Ursachen hierfiir waren. Auch im Blick a 
Birger; Patrocinium erlagen, liefert Weber wertvolle Gesichts. 
punkte, wenn er feststellt: ‘Die ant 





den Oster 





wo die stidtischen 
meinden de 








¢ Kultur machte den Versuch, ihren 
Schauplatz zu wechseln, und verlagerte sich von der Stadt aufs Land.’ Damit 
weicht Weber von einem organis 





then Verstiindnis vom Untergang ab und 
Modell. Einige die 
Modells sind detailliert studiert und diskutiert worden: etwa die Biirokratisie- 
rung des Romischen Reiches oder der Kolonat, Andere Elemente sind kaum 
oder gar nicht aufgegriffen worden. Eines davon fihrt auf religionshistorisches 





plidiert fiir ein soziologisch r Strukturelemente dieses 























KETMAN 
Terrain. Ich machte den Sachverhalt in der Form einer These mit Fragezei- 
chen erkiutern, M, Nilsson hatte beschrieben, wie die Kulte im antiken 
Griechenland anfiinglich Eigentum vo 
ffentlichen Kulten der Stadtgem 
ne umgekehrie Entwicklung konstatieren: dass 








Geschlechtern waren, beyor sie zu 





inde geworden waren, Lasst sich nun am 





Ende der Antike gleichsam 
Kulte und Religion aus der stadtischen Offentlichkeit verschwanden und 








Uchsiger Gruppen wurden? 





wiederum zum Eigentum nati 
Wenn ich diese Méglichkeit untersuche, dann méchte ich dies nicht auf die 






ndste Art tun. Ich méchte mich nicht in die Geschichte von Geheim: 
n Reli 


antiken und islamischen. Reli 





n. Ich mochte vielmehr in der 





onsverbaten vert 
te Konzeptionen aufsuchen, die 


kulten und staatli 














Religion als cine nicht-6ffentliche Angelegenheit definieren. Wenn Anhiinger 





einer Religion den dffentlichen Status ibres Bekenntnisses begriindet und 





explizit fallenlassen, dann tragen bzw, trugen sic aktiv zu dem Unter 
Offentlichkeit bei, Sie hatten ihn sozus 
methodisch nebenbei notwendig, den 





gen selber 2u verantworten. Ich finde es 





ubjektiven Faktor bei dem Untergang 





der antiken Biirgergemeinde keine andere Rolle beizumessen, als bei ihrer 


i Mass messen 





Entstehung. Anders wiirde man mit zweie 


enauer einkreisen und daran 





Ich méchte das Thema noch ein wenig 





crinnern, dass das 6ffentliche Eintreten ffir den Glauben sowohl im Judentum 





st sich recht klar an einem 





wie im Christentum hoch angesehen war. Da: 
Klcinen Detail zeigen. Es ist kein Zufall, dass der Begriff Tovbaiopos zum 
ersten Mal auftaucht als Juden sich unter Antiochus IV Epipt 
4:13; 8:1; 14:38), und 





anes gegen den 





EXAnviopds zur Wehr setzten (2 Makk 





auch der Begriff Xprotiaviopds bei einer der ersten Male in cinem Maityrer 
prozess fillt (Mar. Pol, 10,1), Juden und Christen teilten die Erwartung, dass 
meinde bzw. den Staats 






det Glaube dffentlich, das heisst vor der Ba 
Man stdsst 
kten 
rchteten zutiefst eine reine Lynchjustiz 


beamten, bekannt werden miisse auf eine gewisse Paradoxie 





die in den christlichen Mairtyrera jen zutageliegt: der Martyrer bedarf 
amtlicher Institutionen. Christen 
Nur die kaiserlichen Beamten garantierten cin ordentliches Verfahren, in dem 


der Angeklagte auch das Wort nehmen und sich bekennen konnte. Darum 





¢ Prozessakte als Form ihrer Berichte iiber 
hkeit reflektiert 
des Martyr 


chnung der bestehenden 


Christen di 





auch akzeptierten 
Martyrien, Weil das Martyrium auf eine bestehende Offer 
ethaltes die Able 
















ist in Umkehrung dieses Sa 








ebenso sicherer Hinweis auf eine gru 
Offentlichkeit® 


M. Webers Atel abgedruckt in S Ww hatiche An 
grt, 1968, 1-26; MP. Nilsson ia: Chaintepie de la Saussaye. Lehrhuch d 
Band 2. 4A, Tubingen, 





4 In Jadsche Schrifien au 





Zum Bogrff des "EXAnnoudc: Che 
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Ehe ich diesem Phanomen weiter nachgehe, méchte ich mein Thema von 
anderen abgrenzen, die vage damit verbunden sind oder scheinen. Geheimhal- 
lung esoterischer Traditionen, wie Juden und Christen sie praktizierten, hat 


evidenterweise nichts damit zu tun. Auch die Qumran-Essener hatten es ihren 





Mitgliedern zur Pflicht gem 





hi, den “Manner des Frevels’ auf Fragen nach 





Gesetz und Gebot (tord wamispat) nicht zu antworten (IQS 5,151) und “den 
Rat des Gesetzes (ford) zu verbergen (str) inmitten 
QS 9,17). Hier wird zwar die Wahrheit verborgen, nicht aber die Identitit 
derer, die sie kennen. Diese Auffassung fihrt jedoch nahe an 
heran. Erwihnen méchi 
Méglichkeit geboten wurde, scheinbar die geforderten rituellen Handlungen zu 





Manner des Frevels’ (1 


ser Thema 








ich auch noch, dass Bekennern zuweilen die 





verrichten, wihrend sie in Wirklichkeit ihrem Glauben treu bleiben konnten, 
Beispiel: dem jiidischen Martyrer Eleasar wird geraten, ‘er solle doch Fleisch 
bringen, das zu opfern ihm erlaubt sei, von ihm selbst zubereitet, sich aber $0 





stellen, ion vom Opferfleisch gegessen 
habe, damit er 
Heuchelei (0 


vielleicht von vielen geGbt worden, aber es ist darum lanj 


Is ob er die vom Knig verordnete Pc 





auf diese Weise dem Tode entgehe’. Eleasar Iehnte solche 








KIC) entschieden ab (2 Makk, 6:21-25). Diese Heuchelei ist 
noch nicht als 






Norm anerkannt worden, Dieser Punkt ist wichtig. Er zeigt niimlich, dass auch 
die schwerste Repression nicht dazu fuhren muss, das éffentliche Bekenntnis 
prinzipiell fallen zu lassen’. 

Es gab in der antiken und islamischen Religionsgeschichte Gruppen, dic cine 
bi 


Damit wurde die Religion der Offentlichkeit entzogen. Religionsgeschichtlich 





Gffentliche Verstellung religidser Identitat oder gar vorschrieben, 





‘geschen betritt man hier unsicheren Boden, Wenn nimlich religidse Identitit 





nicht dffentlich verbindlich ist, dann fallt cin dringend bendtigtes Instrument 





religionshistorischer Arbeit weg. Auch darum ist abzuraten, als verspiteter 


Ketzerverfolger auf die Suche nach untergetauchten C 





uppen zu gehen, die 





sich dem Prinzip der Verstellung verschrieben haben. Es wiire dies eine 





aussichtslose Unt eiten enden 





‘hmung, die auch in nichts als Fragwardig 





wiirde. Ich wiihle stattdessen cine andere Strategic. Ich suche und untersuche 


Konzepie, die die Praxis der Verstellung legitimiert haben. Dabei gehe ich 








juen dazu gedient haben, soziale 





davon aus, dass diese Konzept 
Bezichungen zu bilden. Hypokrisis ist der entsprechende Begriff in griechischer 
Sprache, Ein wirklicher Schlisselbeg: 
baw. das persische ketman. Diese Begriffe wurden im schiitisierenden Islam 


wurde erst das ar 





he taqiya 





ausgebildet. Zahllos sind die Beispicle daflr, dass sie subversives politisches 
imiert haben. Jedoch bedarf cin solches Konzept, soll es nicht 
blosse Anpassung beschdnigen, ciner verschworenen Gi 





inschaft, wie viele 





* GA. Wevers, Geheimnis und Geheimhaltang im rabbinischen Judentum, Bein, 1925, 








gnostische Gruppen sie aus anderen Grinden bildeten. Nur wenn cin interner 
Diskurs der Wahrheit erhalten bleibt, gelingt ein Uberleben. 


Nicht alle Gruppen optierten von Anfung an fir ketman. Beispielsweise 





trieben Manichier lange Zeit offene Mission. Erst spiitere Zeugnisse von 
Augustinus (Confessiones 1V,1) (4.Jh.n.Chr.) und von an-Nadim ( Fibrist tr. by 
B. Dodge 1970 S. 802) (10.Jh. abgef 
‘die Zuriickgebliebenen ihre Rel 
méchie ich hier allerdings nicht nachgehen. Ich beschriinke mich auf Kor 
zepte, die es Gruppen t Offentlichkeit 
verborgen zu halten und die mittels der Verstellung eben diese Identitit 
bewahrt haben* 





t) zeigen eine hoffnungslose Lage, in der 
sen Fallen 





jon verbargen’ (an-Nadim). 








aben, ihre Identitit vor 





Sie geniessen das Gtzenopferfleisch ohne irgendwelche Angst 





Wir héren zum ersten Mal im Brief des Paulus an die Korinther (55 n.Chr.) 





von Christen, die “im Gotzenhause zu Tische liegen’. Sic konnen dies, weil sie 
haben (1 Kor, 8:10; 10:20-22). Der 


nes (Ende des 1.Jh. in Kleinasien nieder 





stark sind (iozvpds) und die yvbor 





Verfasser der Apokalypse des Jot 





geschrieben) wirft der Gemeinde von Pergamon vor, in ihren Reihen gibe es 
enfleisch essen wiirden (Apok. 2:14f., 20), Mitte des 2, Jh. 
kommt Justin in seinem Dialog mit Tryphon auf dieses Thema erneut zu 








Christen, die G 


dass viele, die sich zu Jesus bekennen, 





sprechen. Tryphon hiilt Justin vor 


‘Gitzenfleisch essen und behaupten, keinen Schaden dadurch zu erleiden’ 





Justin muss tatsiichlich bestitigen, dass es Lehrer im Namen Christi gibt, die 
den ‘Macher des Ganzen’ (rotntiis tv 6wov) verleumden und an 





setZwi- 
drigen (livojiog) und gottlosen (8feos) Riten (ceAct#) teilnehmen. Von denen 
heissen die einen Markianoi (sicher nicht die Markioniten HGK), andere 
Valentinianer, andere Basilidianer, andere Satornilianer und andere anders’ 
(Dialogus 35.1.6.) Nich alles lasst sich mittels anderer Quellen iiberpriifen, 





aber doch einiges. Ich beginne mit Basilides, der unter den Kaisern Hadrian 
und Antoninus Pius (117-161 .Chr.) in Alexandrien lehrte. ‘Sie verachten aber 


fleisch (idolothyta) und hal 





auch das Gi 





enopfei 





nes fiir nichts, geniessen es 
vielmehr ohne irgen 
24,5), 


Derselbe Gewihrsmann Irenaeus, der sein Werk Adversus haereses um ca, 


deine Angst (trepidatio)’ (Irenaeus, Adversus haereses 1 





180 n.Chr. schrieb, weiss von den Vollkommensten unter den Valentinianern 








au berichten: ‘Sie essen das Opferfieisch bedenkenlos (d51ag6pec) und meinen, 


+ Zur Struktur gnostischer Gruppenformung: H.G. Kippenberg. “Gnostiker 2 
Zur Institutionaisirung gnostscher [dcen als Anthropolatrie’, Numen 30 (1983), 146-173; zum 
Spiten Manichiismus: G. Vayda, "Die zindiqeim Gebiet des Islam am Beginn der’ Abbasidenteit 


(938 erschienen). Abgedruckt in: G. Widengren (Hg), Der Manichaismus, Darmstadt, 1977. 418 
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dadurch nicht befleckt zu werden. Sie stellen sich zu jedem zu Ehren der 
Gdtwen veranstalte 





nn Festvergniigen der Heiden als erste cin’ (Adversus 
haereses | 6,3). Hier wird wiederum — wie dies auch die voran; 





Teilnahme am heidnischen Kult grosse 





Texte tun — vorausgesetat, dass d 






Gefahren in sich birgt. Wer sich an den ‘Tisch der Dimonen’ (so anschaulich 
Paulus 1 Kor. 10:21) zu 


versichert wissen. Auch die gnostischen Vollkommenen verwarfen den stadti 


der musste sich hdherer Michte 





setzen wagte, 


schen Kult als dimonisch, wie dies die Kirchenchristen taten. Fir den 





en Christen bleibt es undenkbar, sich an ihm zu beteiligen. Nur ‘die 
Vollkommensten von ihnen tun alles Untersagte ohne Scheu (a5eds)' (Irenae 
us, Adversus haereses 1 6,3). Es ist dies nebenbei cines der typischen Mitel, um 
ussergewOhnliches Anschen zu erlangen: cin Held bricht mit einer geheiligten 
t-Verbot u 
geltenden Not 


Tradition wie etwa dem Inze J demonstriert damit seine Uber 
legenheit tiber die bis da 

Wir hatten oben gesehen, dass die Christen, die sich heidnischer Opfer 
handlungen und. Eidesleistun; 
Gnostiker blieben da 
Ritus teilnahn 
ihnen ‘fe 














nverweigerten, brutal verfolgt wurden. Die 


n verschont, da sie zumindest dusserlich am stidtischen 





en. Es erstaunt darum nicht, d 





ss Kirchenviiter gelegentlich 
Tauschungen’ (Se1Aias cogiopara) vorwarfen (Clemens Alexian: 





drinus, Stromata IV 16,3), Anfang des 3.Jh. klagte auch Tertullian in sein 





Schrift Scorpiace adversus Gnosticos (in Kart 
in kommen 


then die Valentinianer hervor, dann sprudeln alle Gegner der Miirtyrer 


10 geschrieben): Wenn die 






Kirche Verfolgung erleidet, ‘da 
keri 
hervor’ (1,5). Jedoch wussten die Kirchenvater sehr wohl, dass viele Gnostiker 
dem Martyrium prinzipiell und nicht nur taktisch in N 
absprachen. Schliesslich hatte ja der gnostische Christus selber nicht gelitten, 
sondern war von Jesus weggeflogen. Ire 


Gnostiker ans Licht, dann 











zeiten jeden Wert 











naeus bringt diese doketische Chris 





logie in Zusammenhang mit der Ablehnung des Martyriums (Adversus haere 
ses III 18,5). Das Martyrium ist eben cinfach unndtig (IV 33,9). Doch dachten 
keineswegs alle Gnostiker so, wie K. Koschorke an Hand einiger Texte aus 
Hammadi (Apokryphon des Johannes NHC 1,2; weiter NHC VI 2,59 und 
VIII 2,138) zeigt und was auch die Fragmente 











es Herakleon, Uber die gleich 
zu sprechen sein wird, bes 





Die Polemik der Kirchenvater hierg 
Reflektion Agrippa Castor, der eine 'Widerlegung des Basili 
des’ geschrieben hatte, weiss zu berichten: Basilides ‘habe gelehrt, es mache 


gen lisst zuweilen noch gnostische 





durchschi 








» Zu Korth: G. Thessen, ‘Die Sarken und Se 
des Urchrinentims, Tabingea, 19 





hen in Korinth’. In: Studien sur Sosiologie 
Nonmbruch: L. de Heusch, “Pour 
Briss, 1962, 










lune diaectique dela sacralité du pouvoir. ¢ Powroiret le 
Isa, 

* Das patrstsche M: 
Empire’ In JEH 5 (19: 


ersclbe (H 








esprochen von W-H.C 
37 und von K. Kos 


The Gnostic Sec 
re An. & 


and the Roman 














nichts aus (Adtagépm) vom Gétzenopferficisch zu kosten und unbekiimmert 





<) in Zeiten von Verfo lauben abzuschwren 





dem G 





(Gxapaqui.axre 





(Eusebius, Historia eccle 





iae IV 7,5-8). Man kdnnte dies so paraphrasieren 
wer stark genug ist, um am Tisch der Damonen zu liegen, der hat das 
Martyrium nicht nétig. Basilides hatte namlich eine regelrechte Theorie der 
Martyrer, di 
cetwa, weil eine Macht (Sbvayc) ihnen nachst 


Clemens Alexandrinus bewahrt hat. Die Martyrer leiden nicht 
lt. Sic leiden, weil sic unbemerkt 
gesiindigt haben, wobei Basilides auch mit Sinden in einem friiheren Leben 








rechnet (Lehre von der Metempsychosis), Wer das Martyrium erleidet, reinigt 





sich mithin von dieser Sinde, Fir ihn ist das Martyrium etwas Gutes 
(Stromata IV 81,1-83,2 
vertrat, bezeugt auch Origines in Epistolam ad Romanos V 1 

Nicht immer haben wir so ausfiihrliche B 


dass Simon — um einen grosseren Anhang zu gewinnen — ‘von seinen 








Dass Basilides die Lehre von der Reinkarnation 


en. So notiert Origenes, 





fahr, die man die Christen zu wihlen lehrte 





Jingern (yadnris) die Todes 
wegnahm, indem er sie lehrte, dem Gétzendienhst (eldwaoXarpeia) gegeniiber 
gleichgiiltig.2u sein’ (Contra Celsum VI 11), Dagegen sind wir Gber Argumen: 





tationen der Valentinianer wieder besser unterrichtet. Herakleon bestritt die 





Auffassung der Vielen, dass nur das Bekenntnis vor den Behorden (dpodoyia 

éni Gv Eovordw) wirklich zale. Schliesslich kOnnten auch Heuchler das 
Bekenntnis mit dem Munde ablegen. Ausserdem hitten es nicht alle, die 
dem Munde ist nicht eine 


erretict wurden, abgelegt, "Das Bekenntnis n 





vollstiindige (kaoAixh), sonde tielle (wept) Angelegenheit. Voll: 





ine ps 
er aber ist das, von dem er jetzt sagt, es bestiinde in Werken und Taten 
folgt 


‘den, wenn es ndtig ist und die Vernunft 








enisprechend dem Glauben an ihn. Diesem (vollstiindigen) Bekenntni: 








auch das partielle vor den Bebi 





(hby0s) es it” (Fragment 50 — Clemens Alexandrinus, Siromata 1V 7 





Diese Passage weist Beriihrungspunkte mit dem Testimonium veritatis aut 


Hammadi gefundenen Traktat. Der Verfasser greift die in det 





einem in Na 





Kirche zirkulierende Vorstellung auf: ‘Wenn wir uns um des Namens willen 





dem Tod ausliefern, werden wir geretiet wenden’. Doch fligt er hinzu: “Aber so 
verhiilt es sich nicht’ (NHC IX 34,1-7), Ein sol 
und nicht mit Kraft beruht auf t 
der Bibliothek von Nag H 
das so (NHC VII 79, 11-2 n 
ab, verwirft aber die Anschauung, es wiirde die Erlésung 




















nimlich die Apokalypse des Petrus, sicht 






ebenfalls das Ma 





n nicht rundweg 


H. Langerbeck, "Die Anthropologie der alexandrinischen Gnosis In: Awad 
Gaitingem, 1967, 3882 








Za dem Nag: Hammadi Material ip ice Studien vor. die ziplech auch 
patrstsche Material mitachmen: K. Kos Polemik der Gnostiker gegen dat kirchl 
Ciristentum, Leiden, 1978. 127-137 und E. Pa chung durch Erkenninis, Frankfurt, 1981 


120-156 
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Die gnostische Verstellung, soweit sie aus diesen Texten deutlich wird, trigt 
die Ziige eines bestimmten hist 
Folgungen, in denen die Behorden die Christen zum pag 


rischen Milieus, Sie reflektiert die Christenver- 








nen Opfer zwingen 
wollten. Und sie reflektiert weiter die Furcht, die Christen vor den paganen 
1¢ Macht 
gerade darin, dass er diese Furcht nicht hatte. Er hat darum das Martyrium 


Kulten hatten, Der gnostische Vollkommene nimlich bewies sei 





es in den Begriffen u 
n reflektiert noch die stadtische Offentlichkeit und 
deren Konflikte, entzieht ihr 


nicht notig. Un 





nserer Eingangsiiberlegung zu formulie 








ren: die gnostische Pos 
ber religidse Relevanz. 





Verstellung in der Zeit der Verfol 








Ich michte zu zwei Fillen von Verstellung wechseln, die sich von diesem 


Typus entfernen und zugieich auf manche der schon besprochenen Texte noch 





ein anderes Licht werfen. In dem Buche E/xai, das Anfang des 2.Jh. geschrie- 





war, stand auch eine Aufforderung zur Verstellung, “Er lehrt 
nd bei 





Verstellung (Oxdxpiais) und sagt es sei keine Sinde, wenn jem 
g Gotz 
dem Munde 





Gelegenheit in der Zeit einer drohenden Verfol; n verehrt, sofern € 





id nicht mit 





sie nicht aus Oberzeugung verehrt und sofern er m 


dem Herzen bekennt... Ein Priester Pinchas aus dem Geschlechte Levis, 





e withrend der Gefangenschaft in Babylon 
n Kénig Darius dem 
Todesverderben entronnen’ (Epiphanius, Panarion XIX 1,8-2,1; 3,3 wird die 


Aarons und des alten Pinchas hal 





die Artemis in Susa verehrt sei so unter di 





Verstellung noch einmal kurz angeschnitten). Origenes bestatigt dies, wenn er 





von den Elkesait (Elxai?) lehrt, dass zu verleugnen gleichgiiltig ist 


und dass der, der dies versteht, unter Zwang zwar mit dem Mund, nicht abe 
mit dem Herzen verleugnet wird (iiberliefert von Eusebius, Historia ecclesiae 


VI 38). Hier ist eine di ie (Gegensatz Herz-Mund), die 





alistische Anthropol 





mit der Konzeption vom verborgenen Gott (von ‘bzw. hy!’ ksy") zusammen: 
hhingt, mit einer Verstellung in der Verfolgungszcit verbun 

es jildisches Vorbild — das 
as von | Makk. 2:26f, Damit 
dndung der Verstellung. Begriindeten die oben zitierte 
Gnostiker sie mit der Stirke der Vollkomme 

fleisches keinen Schaden davontragen, so Elvai mit der Abwen 
ahr. Bereits Orig s als Triebfeder der 
Simonianer. Ob auch der Bericht des Agrippa Castor tiber die Basilidianer so 





den worden, Legiti 






miert war dies durch ein ansonsten 
Gegenbild sollte man besser sage 


verschiebt sich die B 





die vom Genuss des 





Gotzen0} 








dung von Todesg nes vermutet di 





zu verstehen ist, wird man sich zumindest fragen miissen' 
Der zweite Fall, den ich hier folgen lassen mOchte, ist der der Paulikianer. 


Damit befinden wir uns bereits im 8,/9. Jh.n.Chr., und zwar in Kleinasien, Die 








* Zu den Ehessiten: G, Luttikhuizen, The Revelation of Elchessi, Gro 
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Paulikianer waren heimlich in die orthodoxen Kirch 





in cingesickert und hielten 
ihre cigenen Lehren hinter einem ‘rein verbalen Konformismus’ (so die Be- 
schreibung von P. Lemerle) verborgen, Petrus Siculus iberliefert uns 
inopel. Der 
tugnet habe. 





Verhor eines Paulikianers durch den Patriarchen von Konsta 
Der Befragte aber bestreitet di 
Glauben geleugnet haben. ‘Er na 
Glauben’. Das Verhr geht in diesem Stile weiter 
Paulik 
heilige katholische und apostolische Kirche befra 






Patriarch fra 





ihn, warum er denn den orthodoxen GI 





uben ge 





und ver die, die den orthodoxen 





inte aber seine cigene Haresie orthodoxen 


stets versteht der 





ner die offizielle Terminologie auf seine Weise. ‘Wiederum diber die 





twortet er ebenso, 





indem er die Versammlungen der Manichier katholische Kirche nannte’. Der 
Angeklagte wurde d 
Manichaeorum 114-121). Die Pi 


erkliirt — ‘einen unstatthaft 








-aufhin fr unschuldig befunden (Petrus Siculus, Historia 





kianer machten — wie Petrus Siculus 
n und ganz groben Gebrauch von der Allegorie 





(Historia 14). Andere Bericht 





statter best 





igen, dass die Paulikianer all 





risch zum Zweck der Verstellung sprachen und dass sie so der offiziellen 





Sprache paulikianische Bedeutung unterschoben (Petrus Higumenos 10f, 15: 





Photius 29 — beide Texte hg. von C. Astuc et alii) 


Die Paulikianer setzen den Unter 





ig des Heidentums und den Sieg der 


Kirche voraus. Das Thema ‘Gétzenopferfleisch’ war erledigt. An scine Stelle 





war das Thema ‘Institution Kirche’ g 





jeten. War es notwendig, sich ihr 





anzupassen? Im berdhmten Thomas-Evangelium findet sich eine pointierte 
Formulicrung des Problems. ‘Seine Jiinger fragten ihn (Jesus) und sagien zu 
ihm; ‘Willst du, dass wir fasten? Wie soll 


ben’? Welche Speisevorschriften sollen wir beach 


wir beten? Sollen wir Almosen 





in? Jesus sagie: “Lil 








nicht, und das, was ihr hasst, tut nicht! Denn alles liegt vor dem Himmel bloss 


Es gibt niimlich nichts Verb 





genes, das nicht in Erscheinung treten wird, und 
hallt wird” (NHC II 2 Spruch 6), Die 
en sind flr die Erlésung irrelevant, es zihlt nur das 


nichts Verstecktes, das nicht 





usserlichen Handlun; 








Verborgene. Ich meine, dass man den Paul ihnliche Auffassung 








zuschreiben kann, lehrten sie doch einen Dualismus zwischen dem basen Gott 








dieser Welt und dem guten Gott der komn 
Historia 36-38). 

Etwas Anderes, Neues trat hinz! 
Die Allegorie auf ihren Lippen hatte auch mi 
tzu tun, Wen 
sie die Allegorie fallen, Verborgenh 


nenden Welt (Petrus Siculus, 





Die Paulikianer waren streng organisiert. 





ilitarisch-politischer Unterle 





n sie jedoch das Heft in der Hand hatten, dann liessen 





nindest implizit — die 





. Astrue, W. Conus-Wolska, J. Gouillar, P.L 
‘Les sources precques pour Vistoire des Paulcies d’Asie Mineure. Texte eritique t traduction 
In: Travaux et Mémoires ds Centre de Recherche dHist et Civ. Byz.4 (1970), 1-227: P. Lemetl 
histoire des Pauliciens dAsie Mincure ret Mémoires 


© Waprés les sources greoques” I 
$ (1973), 1-144; N.G. Garsolan, The Paulcian Heresy, Pans/Den Haag. 1967 


«yssanthou, J, Paramell 
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be 
Tretens die Bedeutung von Aufstand. War bei den Elkesaiten die Verstellun 
ein Mittel, sich der Tode: bei den Paulikianern, um 
unbemerkt Anh g ist I 





Bedeutun; ff des In-Erscheinung- 








von subversiv angenommen, der Ge 

















er Zu 
herrscht, Damit wird die Verstellung 





uf Dauer gestellt 





base Gott dieser We 
Solan; 
Punkt erreicht, wo die wahre Religion definitiv der Gffentlichkeit entzogen 





die Herrschaft des Falschen dauert, ist sie angebracht. Hier ist der 





und cine Angelegenheit verschworener Gemeinschaften wird, So wie oben die 





Gnostiker die Situation des Zerfalls der Birgergemeinden voraussetzten und in 


ng 





ihre Konzeptionen einbezogen, so die Paulikianer den endgilltigen Unter 





der antiken Kultur 
Wer keine taqiya hat, hat keinen Glauben 


Es gibt keine Religion, die so auf Offentlichkeit gespitzt war und ist, wie der 
Islam. Dennoch rechnen einige Suren des Qoran damit, dass der Gliubige in 
Notsituationen seinem Glauben dffentlich abschwort, um sein Leben zu 
erhalten, Sure 16,106 sagt allen Moslems, die frei und ungezwungen den 
Gilaubs 

Unglauben) gezwungen wird, wahrend sein Herz im Glauben Ruhe gefunden 


Gottes Zorn an, “ausser wenn ciner (Jusserlich zum 





verleugn 


hat’, Auf der gleichen Linie liegt auch Sure 3,28: die Glitubigen sollen nicht 





Unglitbige anstatt der Gliubigen zu Freunden nehmen, “Anders ist es, wenn 





ihr euch vor ihnen fUrchtet (von taqa)’. Sure 6,118 rdumt ein, dass ein Moslem 


in einer Zwangslage Essensverbote verletzt. Tagiya hatte also urspriinglich die 








Bedeutung von Furcht, ehe es die Verstellung bezeichnete, Im Hadit werden 


neben Fillen, in denen Anhanger Mohammeds sich fiir ihren Glauben ten 





in denen Mohammed billigte, dass ein Moslem in 





liessen, auch solche er 





Gefahr von Not sein Bekenntnis verleugnete. ‘Wenn der Machthaber z 
jemand sagt: Du musst Allah verleugnen, sonst tate ich dich, so steht es ihm 
frei’ (Allah zu verleugnen) heisst es bei Sayban 











In der frithen schiitischen Religion: 





Paulikianern — die Verstellung von der Ausnahmesituation der Verfolgung 
Maxime. Das en 
und seiner Nachke 





b sich geradezu von selbst 





und wurde cine umfas 
tei Ali 
wurde. Der den Aliden wohlgesonnene Dichter Kumayt klagte dariiber, dass 


daraus, dass die P: en permanent unterdriickt 











er “trotz seiner Liebe zu ihnen ... doch nur heimlich auf ihrer Bahn wandeln 


Uiiuschen muss”. Schliesslich scheint auch 





kann und cine andere Gesinnung v 
Ali selber seine Absichten verheimlicht zu haben, wenn man dem imamitischen 
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Diese umfassendere Maxime ist in zweierlei Richtung weiter ausgearbeitet 


worden. Der imamitische Hairesiograph an-Naubakhti berichtet von einem 
Zweifel am husainidischen Imam Muhammad al-Baqir (732 bzw. 735 n.Chr. 
gestorben). Ein gewisser "Umar b. Riyah behauptete, er habe cinst von al 
Baqir auf eine Frage eine bestimm er habe er 


n aber eine entgegengesetzte 











ie Antwort erhalten, Ein Jahr spi 





ihm dieselbe Frage noch cinmal vorgelegt 





Antwort bekommen. Er erhob ge; 





n al-Bagir Vorwiirfe. Dieser aber antwor- 
tete: ‘Unsere Antworten sind manchmal von taqiya diktiert’. Das aber akzep. 
tierte er nicht, denn der 





habe keinen Grund gehabt, ihn zu flirchten, 
Auch habe es keine weiteren 





Gesprachsteilnehmer gegeben. Es kone nicht 
ar 
iibers, von MJ. Mashkur). Er trennte sich daher von der Gruppe um al-Baqit 
und dessen Nachfolger Ga'far as-Sadiq (gestorben 765), denn diese Gruppe 
hielt daran fest, dass ein Imam unt 





jemand Imam sein, der widersprichliche 





wis erteile (an-Naubakhti 








 tagiya auch einander widersprechende 
Aussagen machen kdnne (a 





Naubakhti $6). Hier wird die tagiya zu einer 
Handlun 





innerhalb der schiitischen Gemeinschaft und ist nicht mehr nur e 





Handlung gegeniiber Anhingern der Umayyaden oder gegeniiber Unghiu- 
bigen. Daraus fol 





te cin anderer Inhalt von tagiya; nimlich die Wortiberliefe- 
rung. Kann man den Hadit denn noch glauben und sich ihnen anvertrauen, 
wenn Aussagen von Imamen auf Verstellung beruhen? Hicriiber diskutierten 
n.Chr. die Akhbaris, die die 
n (‘akhbar) zur allgemeinen Richtschnur schiitischer Urteilsfin 





und zerstritten sich sehr viel spiiter im 18. Jh 
Oberlieferung 








dung machen wollten, und die Usulis, die dem Konsensus (ima) und der 





Vernunft ‘aql) der Mugtahids vertrauen wollten. Letztere setzten sich durch 
und zwar auch aus dem Grunde, weil die Oberlieferungen der Imame zumin 
dest teilweise aus taqiya entstanden waren. Doch war tagiya nicht cin Vorrecht 
der Imame, sondern wurde auch von Lai 





ausgedbt, ja sogar gefordert 
Derjenige, der keine tagiya hat, hat keinen Glauben’ (li im 
Juhu) (bei E. Kohiberg)' 

Die Taqiya-Maxime wurde noch in anderer Weise ausgearbeitet und zwar 
im Zusamment 





n fi-man la taqiya 





ig mit dem Konzept der Verborgenheit (ghaybat) des Imam 
ihr Imam Muhammad b. al 
Hanafiya sei im Berg Radwa verborgen und werde wiederkehren, um die Erde 





Mahdi. Als erste hatten Kaysiniten geieh 


in Besitz 2u nehmen, H. Halm zufolge fassten sie sein Verschwinden als Strafe 





auf. Doch wurde von den Imamiten spater eine andere Begrindung fiir die 
Verborgenheit des Imam gegeben: der Imam m 
Sicherheit bringen (aS-Sarif al Murtadi (gest. 1045)). Es ist dies ein Vernunft 
beweis dafiir, dass der letzte Imam verborgen sein m 


ise sich vor den Feinden in 








Solange der Imam 


MJ. Mashkour, “An=Nawbabii, Les sects Wites. In RMR 134 (1958), 90-95; zur 
Kontroverse zwischen Akhbaris und Usulis: A. Falatur “Die Zwiller-Schia aus der Sicht ines 
Schiten: Probleme ihrer Untersuchung’. In: Festchrift W- Cashel, Leiden, 1968, 62-95; Zitat tei 
E, Koblberg (s. Anm. 11) S. 396 mit Anm. (0. 
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verborgen ist, solange regiert auch taqiya das Handeln. Doch gilt auch das 


) des Imam Mahdi in 





Umgekehrte: erwarten die Gliubigen die Riickkehr (r 
allernichster Zukunft, dann steht auch das Ende der Verstellung bevor'?. 
Hierfiir noch ein Beis 
des fir sie letzten Ima 





el: Mehr als hundert Jahre nach dem unerwarteten Tod 






ns Isma‘il, Sohn von Ga'far as-Sidiq (gest. 765), 





begannen ismailitische Missionare ihre Ar verschiedenen Gebieten Irans 
(ca, 878 n.Chr.), Nizam al-Mulk, der sunnitische Wesir der Seldjuken, schildert 

seinem Siyasat wie der Missionar Khalaf sich auf den Weg nach Ray 
machte, Er liess sich in dem Dorf Kulayn nieder und dibte dort sein Handwerk 


der Stickerei aus. *Er blicb dort, konnte aber m 





niemandem ‘ber seine 





Geheimnisse reden, bis er nach tause 





fachen Bemihungen cinen auftrieb, Er 
lehrte ihn diese Religion (mazhab) und legte dar, dass sie die Religion der 





Leute des Hauses (ahl bayt) ist und verborgen (penhin) gehalten werden 
miisste, bis der Mahdi in Erscheinung trite. ‘Sein Hervortreten ist nahe. Dann 
wird die Lehre dffentlich ('ASkara). Jetzt aber muss man sie lehren, damit ihr, 
wenn ihr ihn sebt, nicht ohne Kenntnis der Religion seid” (ed. C. Schefer S. 
185). 

Tagiya bezeichnet das Handeln unter der Bedingung, dass der Mahdi noch 
nicht da ist. Selbst das treue Befol algesetze konnte 
g verstanden werden. Dafiir ist das ismailitische 


n der islamischen Rit 









scgebenentfalls als Vers 
Werk Haft Bab-i Baba cin Ze 
wird ‘der Schleier der tagiya, die die Tir der Sara ist’, suspendiert (ed, W 


ze. Wenn der Qi'im erscheint, heisst es in ihm, 


Ivanow S. 21), Tatsiichlich hat es cinmal eine solche Suspendierung gegeben. 
Im Jahre 1164 n.Chr. rief sich einer der ismailitischen Herrscher iber die 
Bergfestung Alamit (Hasan II) als Qi'im aus und brach demonstrativ die 


islamischen Ritualgesetze'* 


Ich breche 
herangezogen werden kénnte und sogar noch die Theolo; 
an (kritisch) auscinanderge 





an dieser Stelle ab, obwohl auch noch Material aus spiterer Zeit 
n und Ideologen 





der modernen Schia im Iran sich mit tagiya/ke 
lich das Ziel gesteckt, zu zeigen, dass 
Religionen mit Oberlegung und Absicht der Offentlichkeit entzogen werden 
konnten. Ich machte hier zwischen mehr objektiven Bedingunge 
Handelnden vorfinden, auf der einen Seite und den Konzeptionen und 
halten, auf der anderen Seite unter- 
scheiden. Die Verstellung setzt sicherlich meistens voraus, dass Menschen 
gen bedroht werden. Doch zeigt der Blick auf jidische 





setat haben". Ich hatte mir le 





die die 





Normen, die die Handelnden fiir richtig 








wegen ihrer Oberzeugui 





9 Hi Ham, Di samische Gnosis. Di extreme Schia und die ‘Alawiten,Zarich/MGnchen, 1982, 
55; A.Sacheding, A Treatise on the Occultation ofthe twelfth Imimite Imam’. In: Sis! 48 (1978), 
109-124 

14 M.GS. Hodgson, The Order of the Assassins, Den Haag, 1955. 

1 E. Meyer, “Aniass uad Anwendungsbereich der tagiyya’- In: Der Islam $7 (1980), 246-280, 
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oder christliche Martyrerkonzeptionen, dass cine solche Bedrohung allein noch 
dazu flihrt, dass Verstellun; 
wird. Die hier vorge 


nicht 2wangstiuf li 








ibs legitime Handlung 








jen Textmaterialien bestatigen dies. In allen Fillen war 








Verstellung mehr als cine Notlige: sie war Baustein in einem 








anen Kult betei 
itt zu verraten, dann spielte cin Konzept von 





konzeptuellen Zusammenhang. Wenn Gnostiker sich am pag: 
figte 
‘Stiirke’ des Gnostikers mit. Elkesaiten und Paulikianer konzipierten Verstel 





. ohne ihre religidse Ide! 





lung unter dualistischen Postulaten: die Welt des Mundes und die des Herzens 
gchéren zu zwei cinander feindlichen Reichen. Im Islam wurde die Verstellung 
anfangs als eine Art Notliige in Verfolgungssituationen gestattet. Jedoch 
machten Schiiten (im weiten Sinne des Wortes: Anhii 
Nachkommen) daraus cin 





ger Allis und seiner 








umfassendere Maxime. Verstellung herrschi. 
solange der Imm Mahdi noch verborgen ist. In allen diesen Fallen war 
Verstellung ei 





begriindete Konzeption der Handelnden gewesen und konnte 
auch unabhiingig von Verfolgungslagen Gilltigkeit behalten. Das aber heisst 
Unt it) kann eine begr 
und 





ng (als Verschwinden aus der Offentlichk dete 








berlegte Aktion sein. 


Schlusshinweis: der polnische Verfasser Czestaw Milosz, der 1980 den Nobel- 
auf ketman ein 
ne Chance der Intel 





preis flr Lite 





ur erhielt, geht in seinem “Verfuhrien Denken 
als ‘Kunst des inneren Vorbehalis’. Er sieht in ihm 
lektuellen in den *Volksdemokratien’, sich gegen die dusse 





en Umstiinde selber 





2u verwirklichen, Es ist dies eine einzigartige Verteidigung von ketmin, 








DER AUFSTAND GEGEN GALLUS CAESAR 
Pever ScHArER 


Die Geschichte des sptantiken Judentums ist nicht sonderlich reich an 
 Mangel — zusa 








herausragenden historischen Ereignissen. Dies 





einer ohnehin verbreiteten Tendenz, die jidische Geschichte vorwiegend als 
Leidens- und Unterdriickungsgeschichte zu interpretieren! — hat die Histori 
1 Quellen nach allen, noch so ver 


steckten, Hinweisen auf jiidische Aufstiinde gegen die verhasste rémische 





ker veranlasst, die wenigen vorhand 





Fremdherrschaft abzusuchen, Eine besondere Rolle spielt dabei der Aufstand 


gegen Gallus Caesar vom Jahre 351 n.Chr 

Der Aufstand gehdrt in die Zeit der Nachfolgekimpfe der drei Sohn 
Konstantins 1. — Konstantin I1., Konst 
Erbe des grossen Vaters. Der Versuch einer gemeinsamen Herrschaft der drei 
(ab 337), aber innerhalb der ihnen 335 
gsbezirke?, scheiterte bald. Kon: 
Konstans auszumandvrieren 








ius I. und Konstans — um das 











Briider als gleichberechtigte Augu: 
von Konstantin I. zugewiesenen Verwaltu 
sten Brudi 








stantin II, versuchte, den 








alien und Afrika seinem Herrschaftsgebiet einzugliedern, wurde von diese 
Damit fi 
in Westen des Reiches zu, die 





Konstans die Alleinherrschaft dber den 





er im April 340 bes 





sam  zunichst unangefochten ausiibte, da 





sein Bruder Konstanti 





us II, durch den 338 ausgebrochenen Krieg gegen die 
Perser im Orient 350 
durch den Usurpator Magnentius gestiirat wurde, musste Konstantius 11 


ebunden war. Erst als Konstans seinerseits im Janua 





persdnlich in den Kampf um den Westen des Reiches eingreifen. Im Miirz 351 
adoptierte er seinen Vetter Gallus und ernannte ihn zun 
d besiegte Magnentius 


ichst bei Atrans unterlegen war (Juni 351) — in der 





Caesar des Ostens 





mit Sitzin Antiochia, Konstantius verliess den Orient u 





nachdem er ihm 21 
Schlacht bei Mursa in Pannonien im September 351. Obwobl die Kimpfe sich 





noch bis 353 hinzogen (im Sommer 353 b 
Selbstmord), ke 


gesamten Reiches betrachten. Di 





ing Magnentius in Lugdunum 





js Alleinherrscher des 
llus als Ca 


inte Konstantius sich von da a 
Herrschaft des C 








ssar des Ostens 








ladeiphia, 1964, 96: ‘All my life ! have 
Jarymose conception of Jewish history 
g. Berlin, fr wichtipe Hinweise 





* Konstantin Il; Galfen, Britannien, Spanien; Kosstantus Il: Orient; Konstans: Africa 
halien, Hyricum 
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war nur von kurzer Dauer. Er scheint cin besonders grausames Regiment 
ausgeiibt zu haben und wurde von Konstantius, der cine Erhebung beflirch- 
tete, Ende 354 unter dem Vorwurf des Hochverr 





s hingerichtet 


Die klassische Darstellung tiber den jadischen Aufstand unter Gallus findet 








sich in dem Standardwerk von M. Avi-Yonah; Geschichte der Juden im 
Zeitalter des Talmud*. Da der Aufstand in einigen Quellen in das 15. Jahr des 


Konstantius datiert wird, das nach Avi- 





‘onah im Juni 351 began’, hilt 
dieser den Herbst 351 fiir das wahrscheinlichste Datum des Aufstandes, Als 
unmittelbare Ursac 





¢ vermutet er die Nachrichten Uber die Niederlage des 
Konstantius vom Juni 351 im Kampf ge; 
Herbst 351 erreicht haben kOnnten. 

Der Aufstand brach nach Avi-Yonah in Sepphoris/Diocaesarea aus, ver 


breitete sich dann aber Gber ganz Galilia und in der Kilst 





n Magnentius, die Palistina im 











nebene; verschie- 


dene andere Stiidte, insbesondere Tiberias und Lod/Diospolis, schlossen sich 





an*, Der Aufstandsfithrer Patricius errichtete cine Regierung”, wagte aber 
nicht, Jerusalem anzugreifen; immerhin schnitt die Besitznahme von Lod 
die Strasse von Alexandrien nach Antiochien, “die Hauptverkehrsader des 
rémischen Orients’, ab, Da die Stadte Sepphoris, Tiberias und Lod wichtige 
jtidische Industricorte waren ("berahmt durch ihre Webereien’), berechtigt dies 





zu der Annahme, dass der Aufsiand ‘von Handwerkern und Industriellen 
in das Halten 
en wurden’ 


begonnen (wurde), die durch die Edikte des Konstantius ge 
nichtjdidischer Sklaven am schwersten in M 








idenschaft gezo} 





Das rdmische Heer unter dem Feldherrn Ursicinus marschierte von Antio- 
chia an der Kiiste entlang bis Akko/Ptolemais, in dessen N 
ersten grésseren militirischen Auseinan 





dersetzung kam, Danach wurden 





Sepphoris, Tiberias und Lod erobert und 7 Ins, 





std ssamt fielen neben 





den drei genannten Stidten zahln 
Rémern zum Opfer, darunter auch Beth-She'arim. Dennoch lagen die Stidte, 
die als Mittelpunkt des Aufstandes erwahnt 
Schon zur Zeit des Valens (375. 





iche Dérfer und kleinere Ortschaften den 











den, nicht lange darnieder 





8) ‘wird Sepphoris wieder als eine rein 


jiidische Stadt beschrieben’™!, und ‘Tiberias blieb nach wie vor die Hauptstadt 


isch Bime Roma w-Bi 
1962. [8140 


* Unp Jerusalem, 1946 (1952, 21962), 15M 
deutsche Aus 
 Gesche 
(Pingsten 337), 
Augustus wurde; vgl. Der i 
Als Belege d 
Die Quelle 
Die Quelle it Pesigta Rabbati,s. unten 2.1 
© Quelle: Hieroaymbs, uses | 
Quelle: Theodoret.s. unten Anm. 36. 
















Avi-Yonah rechnet wahrscheinlch vom T. 


Konstantins des Grossen 
Bradern erst am 9. September 337 





Konstantius 2usan 
Pay 1 Sp 


dicnen die unten avalyserten ech 





ischen Quellen 








Aurelius Victor, © unten. 
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des jiidischen Palastina, Nur Lod scheint schwer gelitten zu haben, aber auch 
da blieb die jiidische Ge 

Auf den Aufstand folgu 
ingen und Untersuchungen"!?. Dennoch brachte der Aufstand den Juden 








eine Zeit der rémischen Okkupation mit ‘Verfol: 





Paliistinas ‘keinen dauernden Schaden und keine Minderung ihrer Rechte’ 
zumal die ‘offiziellen Spitzen des Volkes ... mit wenigen Ausnahmen’ nicht a 
Aufstand teilnahmen'*, Somit blieb der Aufstand eine zwar bemerkenswerte, 
aber in 





samt wenig folgenreiche Episode in der Geschichte des Judentums in 


Pakistina, 
Diese Si 
nen!’ — bis heute in der Forschung. Im fol 





des Aufstandes dominiert — ungeachtet ci 





niger Modifikatio: 
den seien daher die einzelnen 








Quellen jeweils fir sich analysiert, um zu einem 





jethodisch abgesicherten 





Urteil zu gelangen. 
1. Griechisch-rimische Quellen. 
1.1 Sextus Aurelius Vietor*® 


Aber schon vorher ... hatten 
G 





Magnentius seinem Bruder Decentius ganz 








lien und Constantius dem Gallus, dessen Namen er in seinen g 
Is Caesaren anvertraut. Sie selbst fochten wiihrend dreier 
igen bis zum 
ussersten nach Gallien verfolgt hatte, brachte ihn, nach fiir beide vielfilti 
ger Qual, 
der Juden, die ruchloserweise den Patricius in eine Art Kénigsherrschaft 
ethoben h 


hatte, den Osten a 






Jahre die heftigst 





Kiimpfe aus; Constantius, der den Fliicht 


1, Sich selbst zu 





ten. Und inzwischen wurde der Aufstand 








jen, unterdriickt (Er interea Judaeorum seditio, qui Patricium 


nefarie in regni speciem sustulerant, oppressa). Nicht lange danach kam 





Gallus auf Befehl des Augustus wegen seiner Grausamkeit und seines 
wilden Obermutes ums Leben, 


is Geschichtswerk des wichtigsten zeit 





sndssischen Historikers und 





enzeugen, Ammianus Marcellinus, flr die Zeit vor 353 verloren; 








> Als Quele dienen diet lenin der Literatur, s. unten 2.3. 
Val J. Geiger, "The Last Jewish Revolt against Rome: A Reconsideration’, Scripta Classica 





ders, *Ha-mered dime Gallus ufarachat binyan ha-bayit hime 












ofthe Second Te Conquest ed. Z 
ol. I: Poltical, S History (Hebr), 
Jerusalem, 1982 21984), 1, Greek and Latin Authors i Judson, Vol. UI 


From Tacitus to Simp 
Une der Jaden, Da 
"® Liber de Caesar 


980, SOO: G, Stemberger, Die rimische Herrschaft im 





imayr. Leigeig, 1911 (Nachdruck 1970), 128, 
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ist!”, ist S. Aurelius Victor unsere wichtigste Quelle ffir den Aufstand; seine 
Caesares wurden bald nach 360 abgeschlossen, stehen den Ereignissen des 
Jahres 351 also noch verhaltnismassig nahe. 

Aulstand in den historischen Rahmen der Kiimpfe 
zwischen Konstantius II, und dem Usurpator M 


Aurelius Victor stellt d 








gnentius; darauf bezieht sich 
us beschaf- 
zuriickgelassen hatte) 






ohne Zweifel das ‘inawischen’: Wahrend Konsta 





jus mit Magne 


tigt war (und Gallus als seinen Caesar im Oste 











der jiidische Aufstand unterdriickt, Eine prizisere zeitliche Fixierung des 
‘inzwischen’ wiire moglich, wenn dieses sich ausschliesslich auf den unmittelbar 


vorangehenden Satz bezSge (die Verfolgung des Magnentius bis nach Gallien), 





denn dann misste der Aufstand nach dem Sommer 352 datiert werden, da 
Magnentius erst im Sommer 352 nach Gallien floh und 





Konstantius ihn 





dorthin verfolgte, Wahrscheinlich ist m 
abe 


Ober den Aufstand selbst erfahren wir kaum mehr als die Tatsache selbst 


t dem ‘inawischen’ aber nur eine ganz. 
allgemeine Zeitany 





meint und keine prazise Datierung. 








Die einzige zusitzliche Information besteht nur darin, dass die Jud 


gewissen Patricius ‘in eine Art Knigsherrschaft’ erhoben hiitten, Uber diesen 





Patricius ist viel spekuliert worden. Fir Avi-Yonah steht es fest, dass Patricius 
cin Jude war, Er begriindet dies damit, dass der Name Patricius im 4. 
Jahrhundert ‘auch unter den Juden’ durchaus iiblich gewesen sei!* und 
verweist als Beleg auf das Corpus Inscriptionum Judaicarum von J.-P. Frey'?. 





Dies ist allerdings mebr als problematisch, denn Frey verzeichnet nur einen 
ios?) 


Angesichts dieses Gberaus dirftige 


Pat...”, den er zu ‘Pa konstruiert sowie cine ‘Patrikia’ 





Befundes ist es nicht erstau 





lich, dass 





schon im Jahre 1946 von S. Lieberman die These vertreten wurde, dass wir es 


nicht mit einem jiidischen Aufstandsfiihrer zu tun haben, sondern mit einem 





heidnischen rimischen Offizier, der in Palistina als Gegenkaiser auftrat und 





dabei von den baw. cinigen Juden unterstiitzt wurde*!, Dazu passen sehr gut 





die historischen L die wir aus Sextus Aurelius Victor sowie 





stiin dem ab 





353 ethaltenen Bericht des Ammianus Marcellin 





(der zum Stab des Ursici 





nus gehdrte) kennen. Die Abwesenheit des Konstantius in Gallien und dessen 


erste Misserfolge im Kampf gegen Ma 





nentius ermutig 





en offensichtlich ver: 


schiedene Usurpatoren im Osten, die Herrschaft fir sich zu reklamieren, 354 





wurde Ursicinus von Gallus mit der Fahrung mehrerer Hochverratsprozesse in 
Antiochia beauftragt, unter denen Ammianus Marcellinus weder einen Auf 


stand der Juden noch eines gewissen Patricius erwahnt, aber am Ende hinzu- 





L 


Ammianus Marcellas and the Jewish Revolt under Gallus. A N 


Vel dazu J. Geiger, 

pool Classical Month 

™ Geschichte, 181 

1 Rome, 1936 (Neudruck New York, 1975) 
Ne. 380 und Ne. 266, 

“Palestine in the 












id and Fourth Centuries’, JOR 36 (1946), 





fersuchte, die im einzelnen zu 
de fiir die 


fligt, dass ‘Gallus ... viele (Fille) dieser Art ur 





berichten sich nicht lohnt ..."#4, Es sprechen also gute Gri 
Schlussfolg ass der ‘jidische’ Aufstand unter Patricius 
nichts weiter als eine solcher (unbedeutender) Versuch eines rémischen Usur: 















pators war? 
im wesentlichen zwei Argumente vorgebracht 
(1) Die Formulicrung in regni speciem bei Aurelius Victor ist ungewohnlich 


Anwarter auf das Kaisertum; dessen Herrschaft 





und passt schlecht zu eine 
ist nicht ‘cine Art Kénigtum’ 


Dieses Argument, 





ich von M. Stern aufgegriffen wurde?*, ist gewiss 





emnstzunchmen; allerdings wiirde nur eine genauere Untersuchung des Sprach 








gebrauchs bei Aurelius Victor cine sichere Einschiitzung seines Stcllenwertes 


1 Parallele, auf die J, Geiger hingewiesen hat? 





erlauben. Immerhin ist in ei 





ine nahezu identische Wendung belegt. In Liber de Caesaribus 41,11 heisst es 
von Calocerus, dem "Vorsteher der Kametherdenverwaltung’, dass er in seinem 


Wahnsinn ‘die Insel Zype 





n pldtzlich nach der Art des KOnigtums erobert 











hatte’ (repente Calocerus magister pecoris camelorum Cyprum insulam specie 
regni demens capessiverat), Hier kann kein Zweifel daran bestehen, dass es sich 
um einen Usurpator handelte, der in die feingesponnene Haus- und Familien: 
politik Konstantins des Grossen eingriff und auch sofort hingerichtet wurde 





n.Chr.) 
2) Aurelius Victor spricht ausdricklich von einem Aufstand der Juden 
(Judaeorum seditio) 

Auch dieses Argument ist richtig, doch gilt hier ebenfalls der Einwand, dass 
die F 
dischen Zielen hindeutet; sie kann sich durchaus auch auf die dberwiegend 


rmulicrung nicht zwangstiufig auf cinen jidischen Aufstand mit jo: 





coder ausschliesslich jtidische Unterstiitzung eines lokalen rémischen Usur 





pators bezicher 





Insgesamt ist der Quellenwert von Aurelius Victor im Blick auf die Frage 


n Aufstandes oder eines von jiidischer Seite unterstiitzten r5- 


Sicherheit zu beurteilen, Der Name des 











mischen Usurpators nicht mit letz 
Aufstandsfiihrers Patricius?* ist kein eindeutiges Indiz fr einen rémischen 

















Ammianus Marcellus, Res Gestue XIV.99 (ed. W. Seyfarth, Vol 1 Leipzig, 1978), 

» Diese These verttt auch J, Geiger (oben A 2s Licberman ru erwinen 

« Avi-Vonsh, ° 

Stern II, $0 

Lickerman, JOR 36 9/80), 2536 Eretz-lsrael 1,207 

Schon 1867 hatte Z ina eur Zeit des Gallus, MGW 16, 
1467, 183 1 sinen Eden, Vornchiven, Patrcir 
au sehen (8, 147), Dise J. Cohen, “Roman Imperial Policy 
Toward the Jews from C . < cP n Patriarchate (ca. 429) 
Bysamtine Studies NLA (1976). 22 Anm. 160: the term could also have denoted the noble title 
‘einsttuted by Constantine in the fourth century” Cohen beruft sich dabei auf H.F. Jolowice-B. 
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Usurpator, nicht zuletzt auch angesichts der Tatsache, dass die Namen der 
unzweifelhaft jadischen Aufstandsfabrer in den Diaspora-Aufstanden 115-117 
n.Chr, mit Lukus und Artemion (Zypern)?? 
angegeben werden. Andererscits erlaubt die Formulierung bei Aurelius Vic- 





baw. Andreas (Kyrenaika) 





tor! keineswegs den etwas apodiktischen Schluss von M. Stern, ‘that Patri- 
cius was a Jew and that this Jewish revolt was of some importance’? 


1.2 Hieronymus?® 








Gallus, der Vetter des Constantius, wurde zum Caesar ernannt. 
Gallus unterdriickte die Juden, die, nachdem sie wihrend der Nacht 
Waffen zum Rebellieren an sich gerissen hatien, 


nde Menschen bis hin zum Kindesalter® t6tete und 


Soldaten getétet h 








indem er viele Tau 





iibergab ihre Gemeinwesen (civitates) Diocaesarea, Tiberias und Diospolis 


sowie die meisten Stidte dem Feuer 


‘flnet die lange Reihe der christlichen Autoren, die den Auf 
ichte Chronik des 





stand erwihnen. Er filhrte die um 303 n.Chr. veriffen 





Eusebius bis zum Jahre 378 fort, dh. sein Bericht ist nicht viel spiter 
anzusetzen als der von Aurelius Victor 

Allerdings besteht inhaltlich zwischen Aurelius Victor und Hieronymus 
keinerlei Gemeinsamkeit; dass letzterer den ersteren gekannt und benutzt hat. 


{st mit Sicherheit auszuschliessen. Auf welche Quetlen Hieronymus zuriickgeht. 





onen sind seinem Bericht zu entneh: 





ist véllig unbekannt. Folgende Inform: 
(1) Der Aufstand fiel in die 282. Olympiade und das 15, Regierungsjahr des 
Konstantius, dh. je nach Zihlung in das Jahr 351 oder 352 n.Chr. 

(2) Die Juden Gberfielen (wahrend der Nacht) ein rémisches Lager und 
abei Waffen, Uber Ursachen, Verlauf und Ziele des Aufstandes 
gt 








erbeuteten 





wird nichts gesa, 
(3) Daftir erfahren wir etwas dber die Unterdrickung des Aufstandes: Gallus 








Nicholas, Historical Inrodhicion to the Stuty of Raman Lav, Cambridge, "1972, 430: To 
rent sense from that which 





Constantine is also due the revival ofthe word po 








it had previously had. It was at Best simply a aly on those who held the 
highest offices, but in the West afler Theodosius it came wo be appropriated to the great general 
‘who, especially under weak empe ised the Fel poe on Kontext 
ther wenig wahrscheinlich, dass Aurelius Victor an einen Titel und igennamen 
dachte 

* Eusebius, Historia Eeclesiasics 1V.2.; Dio Cassius, Historia Romane UXVIL2, 


28 Dio Cassius, Historia Romana LXVII. 
° Zusammen mit den anderen Quelle: dazu unte 
22 Sern I, $O1;alfirmativ ztert auch bei Stember 
9 Chronicon, ed. R. Helm, 1986 (GCS 4 
+ Waellich: “unschuldigen Alter 








fh, 1OOE. Am. 195. 
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Caesar ging brutal gegen die Rebellen vor und verschonte in seinem Witen 
auch die kleinen Kinder nicht; die wichtigen jidischen Stédte Sepphoris, 
Diocaesarea, Tibe 





as und Lod/Diospolis sowie die meisten anderen jadischen 
Ortschaften wurden dem Erdboden gleichgemacht 

Dieser Teil ist in verschiedener Hinsicht verdichtig. Die romische Grausam- 
keit gegeniiber den Juden dirfte bei Hieronymus eher in die christlich-theolo- 
gische Kat 
rischer Anschauung entstammen; insbesondere mag dies flir den Kindermord 





jorie der “verdienten Strafe’ gehdren denn unmittelbarer histo: 





gelten, der allzuschr an cine Umkehrung des Kindermordes zu Bethlehem 
erinnert 





Problematisch ist vor allem auch die angebliche Zerstérung der meisten 
jtidischen Ortschaften, die einen geographisch breit angelegten Aufstand insi 
‘nuiert. Eine Zerstrung von Tiberias ist véllig ausgeschlossen. Die Stadt war 
bis zum Anfang des 5. Jahrhunderts ein so wichtiges Zentrum des rabbinischen 
Judentums, dass ihre Zerst6rung mit Sicherheit auch in anderen Quellen 
1 


und eine rémische Strafexpedition vermuten liesse. Dasselbe gilt schliesslich 


erwihnt worden wire. Auch von Lod hdren wir nichts, das einen Auf 





fir Sepphoris*, von dem nicht nur keinerlei Nachrichten iiber eine Zerstd- 
rung vorliegen, sondern das in der Kirchengeschichte Theodorets im Jahre 373 
als eine ‘von den christusmOrderischen Juden bewohnie’ Stadt bezeichnet wird, 
in die rechtghiiubige Christen von arianischen Haretikern in die Verbannung 


geschickt wurden 





Diese cher beildiufige Notiz passt sehr wohl zu den 
sonstigen Nachrichten ber 





pphoris als einem der Zentren des galiliischen 
Judentums, aber schwerlich zu ei 





ner vOlligen Ausrottung s 


F jiidischen 





Bevélkerung wenig mehr als 20 Jahre vorher 

Hieronymus erweist sich also kaum als ein unverdachtiger Kronzeuge des 
jiidischen Aufstande childerten Binzel 
heiten scheinen, wie dies schon Z. Frankel vermutet ha seine ‘lebhafte 
Phantasie’, gepaart mit dem ‘bei ihm hdiufig hervortretenden Glaubenshass'™, 





n Gallus. Die meisten von ihm ge 








auriickzugehen, 


1.3 Sokrates?” 





Uber die Juden von Diocaesarea in Palistina. Zu den Geschehnissen kam 
noch ein anderer inklindischer Krieg im Osten hinzu. Die Juden im paliisti 





9 Za den rabbinischen und archiologischen Quellen s. unten, 
8 Theodoret, Hist. ect 1V.22,35 (GCS 19, 260). 

2 AviYonah, Geschiche, 184, interpretiert die Quellenlage dahingshend, dass die drei Stidte 
ben ‘nicht lange darnieder(lagen) .. “Nur Lod scheint schwer gelitien 2u haben, aber auch da 
blcb die jische Gemeinde bestehen’. Dies ist cin Klasssches Beispel Ur eine harmonistsche 
Quellenzusammenschas auf der Basis von falschen oder zumindest ungeklirten Primisen, 

© MGW 16 (1867), 144 

™ Hist. ecl. 33 (PG 67, col, 295/296). 
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nischen Diocaesarea erhoben namlich die Waffen gegen die Romer und 
verheerten benachbarte Orte mit Si sn. Aber Konstantius Gallus, den 
der Kaiser, zum Caesar ernannt, in den Osten geschickt hatte, kampfte si, 
eder und befahl, dass ihre 
adt Diocaesarea dem Erdboden gleichgemacht werde 














m er eine Streitmacht (gegen sie) sandte 





Sokrates Scholastikos (ca. 380-438) schrieb cine Kirchengeschichte, die von 
305 bis 438 reicht und der die Verwendung zahlreicher Originalquellen sowie 
das Streben nach Objektivitat bescheinigt wird*®. Auf welche Quelle dieses 
kurze Stiick zuriickgeht, ist unbekat 
‘gewesen sein, Seine Information reduziert sich dar 
egen die Ri 
verunsicherten. Die Strafe der Romer richtet sich folgerichtig nur gegen diese 
Stadt, die véllig zerstort wird, L 
klassische’ bezeichnet w 





nt; jedenfalls wird dies kaum Hieronymus. 





uf, dass die Juden Diocae- 





sareas einen Aufstand er anzetielten und die Nachbarorte 








Fassung des Berichtes kann als die 





srden, da offensichtlich alle folgenden Berichte ibe 
den Aufstand direkt oder indirekt von ihr beeinflusst sind. 


14 Sozomenos** 


Die Juden in Diocaesarea verwisteten Palistina und die umliegenden 
Gebiete. Als sie Waffen erhoben hatten, konnten chr) 
ertragen, den Rémern zu gchorchen. Als Gallus Caesar, der in Antiochia 
rein Heer (g 
Hand (= tiberwiltigte sie) und verwiistete Diocaesarea, 








es nicht (n 











residierte, dies erfuhr, sand n sie), brachte sie 








Die Kirchengeschichte des Sozomenos umfasst den Zeitraum von 324 bis 425 
und wurde in der Zeit zwischen 439 und 450 verfasst, Ihre starke Abhiingigkeit 
von der Kirchengeschichte des Sokra 





s*? bestitigt sich auch in unserem 


kurzen Bericht, der in der Struktur mit Sokrates weitgchend identisch ist. New 





ist nur, dass die Juden von Diocaesarea ‘Palistina und die umliegenden 
Gebiete’ verwiisteten, doch ist diese Information zweifellos der Phantasie des 
Sozomenos oder einem Missverstindnis des “patistinischen Diocaesarea’ bei 
Sokrates entsprungen. 


1.5 Paulus Diaconus*® 


Sodan ve 
ten, die benachbarten Orte und versuchten, indem sie Waffen anlegten, den 





nsicherten die Juden, die im paliistinischen Diocaesarea wohn- 





gh. B. Altaner-A, Stuiber, Poi 
48 Hist eccl. WV,7 (GCS 50, 146). 
© ‘Attaner-Stuiber, Patrologie, 27 
© PLS, col. 95, 


Freiburg. *1978, 2 
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Romer zu widerstchen. Danach vernichiete sie Gallus Caesar daher, als et 
in Antiochia weilte, indem er ein Heer (ge 
tete die Stadt. 





n sie) ausschickte und verwis- 





Der Langobarde Paulus Diaconus verfasste um 770 eine Historia Romana, die 
das Breviariun des Eutropius (reicht bis 364) bearbeitet und bis zum Jahre 55: 
erweitert**. Unser Bericht stimmt fast wortlich mit Sokrates und Sozomenos 
nicht als sel 








iiberein und kann so 





standige Quelle gewertet werden, 


1.6 Theophanes*® 





Ind Jahr erhoben sich die Juden in der Gegend von Paliistina und 


t6teten viele (Angehorige) von anderen Vélkern, (ndmlich) der Griechen 


und auch der Samaritaner. Sie selbst aber wurden ginzlich vom Hi 











Romer getdtet, und ihre Stadt Diocaesarea wurde zerstirt. 


Die Chronographia des Theophanes Homologetes, cine Fortsetzung der Chro- 
nik des Georgios Synkellos, umfasst den Zeitraum von 284 bis 813 und 
entstand in den Jahren 810 bis 814. Fir die friihere Zeit kommt ihr kein 
eigener Quellenwert zu**. In unse 





Abschnitt sind ganz offensichtlich aus 
dem ‘palistinischen Diocaesarea’ des Sokrates ‘die Juden in der Gegend von 
Paliistina’ geworden; die Stadt Diocaesarea wird nun 
ichluss erwahnt. Desgl 
Griechen und Samaritanern sehr wahrscheinlich aus der Verunsicherung der 





nz unmotiviert erst am 





ichen ist der erstmals hier auftauchende Mord an den 





umliegenden Ortschaften he 





jusgewachsen 
1.7 Agapius* 


Im 18, Jahr des Konstantin und im dritten Jahre des Gallus erhoben sich 





die Juden Paliistinas und dberfielen verschiedene Ortschafien, eroberten sie 
und t6teten viele Leute. Da schickte Konstantin den Gallus g 


und ihre Ortschaften und Hauser zerstorte, Als Gallus diese 











¢ vernichtet 





Ontschaften erobert hatte, ergriffen ihn Uberheblichkeit und Gréssenwahn, 
und der Stolz diberwailtigte ibn. 


Die einzige neue Information dieser um 942 abgefassten arabischen Chronik** 
besteht darin, dass der Aufstand drei Jahre spaiter datiert wird als bei 


“A, Kollaute, LTAK VIL, 2306; Der Kleine Pauly 1, Sp. 469, sv, Eutropius. 
+ Chronogrophia, ed. C. de Boor. Bd 1, Leipzig, 1883, 40. 
4 Der Kleine Pauly V, Sp. 718, <v. Theophanes 


Putrologie Orientals, V/A: Kitab al-Unvan. Histoire Universlle, rte 
soub) de Menbid, éitée et traduite en Frangais par A. Vasile, 1, Pais, 1 
 Vpl. A. Brumstatk, Geschichte der sprschen Litratr, Boon 


Jf Adspiia 
s7if 
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Hieronymus. Der Grund dafiir kdnnte die unmittelbare zeitliche Verknipfung, 
des Aufstandes mit dem schmihlichen Ende des Gallus sein (wie auch bei 
Michael Syrus)**, die historisch wenig wahrscheinlich ist 





1.8 Georgios Kedreni 





Im 15. Jahr erhoben sich die Juden 
der griechischen Volker und auch der S 
wurden ginzlich von den Romern gett 


Osten Paliistinas und t6teten viele 
naritaner. Sie selbst jedoch 
id ihre Stadt Diocaesarea 











wurde zerstért 


Die vom Ende des 11./Anfang des 12. Jahrhunderts stammende Weltchronik 


des Georgios Kedrenos zeichnet sich durch besondere Unselbst 





ndigkeit 
aus'!. Unser Bericht ist ohne Zweifel von Theophanes abbiingig, mit dem er 
nahezu wértlich Gbereinstimmt® 


1.9 Michael Syrus*® 


In jener Zeit ermordeten die Juden von Diocaesarea in Palistina die 
Rémer. Man schickte Armeen gegen sie, die sie vernichteten. Es steht 
geschrieben, dass Gallus, der Bruder Julians, die Juden vernichtete, iiber 
heblich wurde, rebellierte und auf der Insel Phlanon, wohin er sich ge 
fllichtet hatte, getdtet wurd 


Auch dieser Chronik aus dem 12. Jahrhundert" kommt fiir unsere Zeit kaum 
Cul 
ermordeten. Dies ist sinnvoller als die Tétung der Griechen und Samaritaner 


cin cigenstiindil ert zu. Neu ist nur, dass die Juden die Rémer 








bei Theophanes und Georgios Kedrenos, bedeutet aber inhaltlich nichts weiter 





als eine andere Formulierung fiir den Aufstand 
ist Michael Syrus mehr an Gallus interessiert, dem persOnlich er (wie Hierony 





n die Romer. Im dbrigen 


mus) die Niederwerfung des Aufstandes zuschreibt. Der dem Gallus attestierte 
Hochmi mutlich auf Sextus Aurelius Victor zurick, Unklar ist 
woher der Tod des Gallus ai 





der Insel Phlanon stammt. 





* §, unten 1.9 
© Historianon Compendium, ed. 1, Bekker, 








1, Boon, 1838, $24 (Corpus Scrip 
Historie Byzantine). 

'1'VplK. Krumbacher, Geschichte der byzantnischen Literatur von Justinian bis zum Ende de 
covtramischen Reiches (527-1453), Bd. 1, Miichen, 71897 (Neudruck New York, 0), 268 

"2 Geiger, SCI 5 (1979/80), 254 mit Anm. 20, hat die Quelle von Kedrenos vergeblch gesucht 

*2 Chronique de Michelle Syrien, ed 3.B. Chabot, Bd. 1, Paris, 1899, 268, 

8 Vgh Baumstark, Geschichte der syrischen Literatur, 28-300, 
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1.10 Nikephoros Kallistos* 


Es erhoben sich nimlich auch die Juden von Diocaesare: 





gen die Romer 
ergriffen, indem sie das Joch der Knechtschaft abschiittelten, Waffen und 
verwiisteten Palistina sowie die umlig 
Anti 








den Gebiete. Gegen sie zog aus 





a, wo er sich aufhielt, Constantius Gallus, und errichtete, nachdem 





er sic besiegt hatte, ein gewaltiges Siegesdenkmal. Ihre Stadt zerstdrte er bis, 


auf das Fundament 





sschichte des Nikephoros Kal 





9s (ca, 1256-1335) ist weniger 








profanhistorischen als an dogmatischen F 
fiber den Aufstand dirfte 


gen interessiert*®. Der Bericht 





itgehend von Sozomenos abhiingig sein (die 
Verwiistung Palistinas und der ut 





iiegenden Gebiete). Die einzige iber Sozo: 
‘menos hinausgehende Information bezicht sich auf das Siegesdenkmal des 
Gallus, von dem wir nur hier horen und das sehr wahrscheinlich der Phantasie 
des Nikephoros entstammt 


2. Rahbinische Literatur. 


1 Pesigta Rabati 8,3° 


Israel sprach zu ihm (= Gott) 
Herr der Welt, wann wirst du dies tun (ndimlich Gétzendiet 
Trieb ausrotten) 


und bésen 





Er antwortete ihnen: 
Wenn ich tue (= erfillle), was oben 
An jenem Tage, (Spr 


geschrieben steht 








ich des Herrn, wird sich ein grosses Geschrei erheben 
vom Fischertor usw] (Zeph. 1:10), 


Ein grosses Geschrei vom Fischertor: Das ist Akko, das nahe bei den 






Fischen gelegen ist 
Und ein Geheule von der Vorstadt (ebd.): Das ist Lod, das die Vorstadt 
Jerusalems war. 


Und cine grosser Zusamn 






bruch von den Higeln (ebd.): Das ist Seppho: 





ris, das auf den Hiigeln lie 
Es heulen, die in der Senke wohnen (Zeph. 1:11): Das ist Tiberias, das tief 
wie eine Senke ist 


Dieser Text ist eine der wichtigsten Quellen far Avi-Yonahs Rekonstruktion 


des Aufstandes. Er findet hier die Be: 








fitigung flr den Bericht des Hieronymus, 


9% eel, Hist, IX, 32 (PG CXLVL 
1 Vel. V. Laurent, LTAK X, Sp. 










4: Krumbacher, Geschichte der byzantinischen Literatur I 


Ed. Friedmann, 
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der ebenfalls Sepphoris, Tiberias und Lod erwahnt. Das Problem allerdings, 
ndwo mit dem Aufstand in Verbindung gebracht wird 
und dass es ‘unwahrscheinlich sein (dirfie), dass es den Aufstindischen 





dass Akko sonst ni 





gelungen ware, sich der festen Kistenstadt Akko zu bemichtigen, deren 


Einwohner zum grdssten Teil aus Nichtjuden bestanden’**, wird durch einen 
Kunstgriff” gelést: “Eher handelt es sich wohl um cine Anspiclung auf 


Kampfe, die in der Nahe dieser St fochten wurden, als die rmische 








Armee sich Galikia niherte’*®, Diese durch nichts be 





randete Hypothese wird 








nicht dadurch gesicherter, dass dies auch noch die einzige Niederlage der 
Rebellen 
den Weg nach Galitia erdffnete. Der Versuch, den Midrash zu Zephi 


die Erei 





swesen sein soll, die die Entscheidung herbeiffhrte und den Rémern 
auf 





ignisse um Gallus Caesar zu bezichen, entbehrt jeder Grundlage® 








2.2 Bereshit Rabba 31,11° = y Pesahim 1.1 fol. 27 


R. Huna® 
Wir waren auf der Flucht vor den Goth 








n®® in jenen Grotten von 
Tiberias und hielten Lichter in unseren Hnden: 

Wenn sie schwach leuchte 
und wenn sie hell Ieuchteten, wussten wir, dass es Nacht war. 


en, wussten wir, dass es Tag war, 





Nach der Unterdriickung des Aufstandes durch die Truppen des Gallus kam, 
vung’®*. Unser Text (wie alle folgenden) 
n und Untersuchungen’ in Tiberias; die in 





itirische Be 





so Avi-Yonah, ‘die m 
sei repriisentatiy fiir die *Verfol 








leicht die Leibwache des Patriarchen, ‘die 





BerR erwiihnten Gothen seien v 
den Rémern half«**, Auch dies ist reine Spekulation, Ob mit den Gothen hier 





einfach rdmische Truppen gemeint sind*” oder konkret eine Leibwache 
weis auf einen Zusammenhang 
Polizei- oder 


Text enthalt jedenfalls nicht den geringsten Hi 








mit einem Aufstand. Sehr wahrscheinlich geht es um ei 
Strafaktion der lokalen Behérden, deren Anlass nicht bekannt ist und von 


bd. 

So schon Frankel, AIGWJ 16 (1867), 13 
rsichtig dagegen Geiger, SCI (197990), 251 
immerhin ru denen recht. die 
2 

"Bd. Theodor: Albeck, 283, 

6 y Bes: "Rav Huna’ 

» “yor den Gothen’ Feht in y Pes 

4 y Bes: ‘in jenen Grott 

Geschichte, 184 
© Geschichte, 186 
 Stemberger, Rimische Herrschaft, 102 

Jastrow 1, 228 





JOR 36 (1946), 338 An 
1, 204; Stern Il, S01 (er 6 
in); Stemberger, Rimische Herrschaft 
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denen es zu allen Zeiten und in allen Stidten zahlreiche gegeben haben wird. 
Wenn zudem Ray Huna der Tradent des Stickes sein sollte, verbietet sich eine 
Daticrung auf den Aufstand unter Gallus, da Rav Huna am Ende des 3 
Jahrhunderts starb®® 








2.3.» Yeramot 16, 





I. Se = y Sota 9.3 fol. 23¢ 





will, dass man (ihn) nicht erkennt, lege ein Pflaster auf seine Nase, und 
er wird nicht erkannt 
Wie cinst in den Tagen des Kénigs “RSQYNS: Leute von Sepphoris 


wurden gesucht (= an; 








lagi). Da legten sie Pflaster auf ihre Nasen und 
wurden nicht erkannt, Aber schliesslich wurden sie denunzier 





und alle 
aufgrund dieser Aussage verhaftet 


Hier wird erstmals d 





romische General Ursicinus erwihnt, mit dessen 





Namen die meisten cinschligigen 





bbinischen Texte verkniipft sind, Er war 
Feldherr Konstantius II. und erhiel 
krie Eigensc 
damit auch in den rabbinischen Quellen erscheint 


350 oder 351 den Oberbefeh! im Perser: 





©, Ohne Zweifel ist es genau dies in der er in Patistina und 





Was den konkreten Text betrifft, so handelt ¢s sich offensichtlich wieder um 
eine lokale Strafaktion, dis 





smal in Sepphoris, zur Zeit des Ursicinus, Da der 





Aufenthalt des Ursicinus im Orient recht genau zu datieren ist (350/51-354 und 
337-360)"', miissen die Ereignisse in Sepphoris in diesen zeitlichen Rahmen 
gehdren. Worum es konkret geht 


Hinweis auf einen Aufstand 








wird nicht gesagt, doch fehlt wieder jeder 


24 y Besa 16 fol. 60c 


Einst entschieden R. Li‘ezer, R. Abba Mari und R. Matnaya fiir "RSQYNS 
am Shabbat Brot (backen zu lassen), weil die Vielen (die Offentlichkeit) 
seiner vielleicht bediirfen werd 





n (kOnnten). 





In diesem (und dem folgenden) Text geht es ganz offenkundig um die 
Versorgung der Truppen des Ursicinus: Die Rabbinen erlauben, was an sich 
Strengstens verboten ist, am Shabbat fur die rémischen Soldaten Brot zu 


backen. Auch hier ist die zwangloseste Erklirung nicht eine Verfolgungssitua- 


Rav Huns IL vg H. Strack-G. Stemberger, inkicung in Talmud und Midrasch, Miinehen, 
1982, 93; Rav Husa I. war Zeitgenosse Rab. 

Der Kleine Pauly V, Sp. 1071, 5. Ursicinuc 
bd. 
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) nach dem Aufstand”?, sondern die 





tion (verschirfte rémische Besatzu 






Versorgung der durchziehenden Truppen des Ursicinus im Zusammenhang mit 


dem Perserkrieg 





2.5 y Sanhedrin 3,6 fol. 2b = y Shevi'it 4 


R, Yonah und R. Yose entschieden, fir "RTYQNS”* am Shabbat (Brot) 
backen zu lassen, 
(Wiederspruch von R. Mani) 
Er (= Ursicinus) beabsichtigte nicht, sie 2u verfolgen 
n) warmes Brot zu essen bekimen, 





sondern er wollte nur, dass (die Soldaten 
















R. Mani entschied, als PRWQL 
Shabbat) auf den Markt gehen zu lassen 


nach Sepphoris kam, die Backer (am 





Die Rabbanin von Nayah (= Naweh)”* entschieden, an Pesah gesiuertes 
(Br 





fiir die Soldaten) backen zu lassen 








rselbe wie in y Besa (2.4.), nimlich 























Der historische Kontext dieses Textes ist de 
der Perserfeldzug des Ursicinus. Inhaltlich wird die Erlaubnis der Rabbinen 
auf den Verkauf des Brotes am Shabbat und so} 


tan Pesith (!) ausgedet 





auf das Backen yon 








gesfiuertem Bi 
Wenn mit Nayah 
‘gemeint sein sollte, ist dies ein zusi 





das dstlich von Gadara in der Dekapolis gelegene Naweh 
liches Argument fir den Zusammenhang 





der Ursicinus-Texte mit dem Perserfeldzug (statt mit dem Aufstand g 
Gallus). Der sonst nicht bekannt PRWQL' = Proclus ist vermutlich cin 
rémischer Offizier im Heere des Ursicinus. 








2.6 y Megillah 3,1 fol 


Jener "RSQYNS verbrannte die Torahrolle (der Syna 
Man kam und fragte R. Yonah und R. Ye 
Darf man aus der Rolle”? (noch) Sffen 


igoge) von Sennabris, 











Er antwortete ihnen: 
Es ist verboten. 








Avi-Yonah, Geschichte, 1N6.: Stemberger, Rmische He OL 
Tn y Shesi nur die erste Halfte 
* y Shevi: "RSOYNS’ 
Dh, es handelte sich nicht um cine Ver 
Die Entscheidung von R. Yonah und R. Y 
Jastrow Il, 903 (und 884) east of Ga 
Rule, Leiden, 1975, 97; G.A. Wewers, Sanh 
Tiibingen, 1981, 92: Nawe in Transjordasien 


y 





ich “aus dem Buel 
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Die Verbrennung einer Torahrolle in Sennabris an der Sidwest-Seite des Sees 
‘Schandtat’ des Ursicinus, die Avi-Yonah im 
Zusammenhang mit dem Aufstand anfuhren kann”, Vom Kontext her ist 





Genezareth ist die ein 








ganz offenkundig, dass es sich nicht um cine absichtlich verbrannte Rolle 
handelt, sondern um eine — vermutlich verschentlich — beschadigte; anders 
nach der Weiterverwendung keinen Sinn. Schon Frankel 


n*® haben erkat 


cxgibt-die Fra 








und Lieberm Text sich daher wenig eignet, ihn 





zum Dokument de 





Religionsverfolgung unter Ursicinus hochzustilisieren 





Die cinfuchste Erkldrung ist auch hier, dass der Vorfall nichts mit cinem 





jiidischen Aufstand zu tun hat, sondern in den Umkreis des Perserkrieges 
pen durch Galilia) gehort. 





(Durchzug rOmischer 


2.7 y Berakhot 5,1 fol. 9a, 


R. Yonah und R. Yose begaben sich vor "RSQYNS in Antiochia 
(NTWKY’), 

Er sah sie und stand vor ihnen auf 

Man sagte zu ihm: 


Vor jenen Juden stehst du au 





Er antwortete ihnen 





Ich sah ihre Gesichter (in einer Vis 





n) im Kampf und siegte 





Der angebliche Besuch der Rabbinen Yonah und Yose bei Ursicinus im 





Hauptquartier des Gallus in Antiochien wird von Avi-Yonah damit begriin 





det, dass sie Ursicinus bitten wollten, “die Besetzung (sc. nach dem Aufstand) 





weniger schwer zu gest 


Bin Kontakt der 


ten’*?, Auch diese Interpretation ist reine Phantasie 








Rabbinen — sie gelten als Haupter des Lehrhauses in 


Tiberias um 350*? und werden nicht von ungeffihr auch in den unter 2.6 und 





255 zitierten Texten erwa 





mit Ursicinus ist durchaus mdglich, doch gibt 











icht den geringsten Hi 
Aufstand. Der Kern d 
legende"*, die nicht unbedingt for Historizitit biirgt. 





inen Zusammenhang mit einem ji 





Erzahlung ist ohnehin eine klassische Wander 











1 So auch Stemberger, Rimische Herrschaft, 102, der alerdings einen Zusammenhang mit den 
Kamphhandlungen des Auftandes annimmt 
Ant (er Jadua); b Yom 694 (Alexander und 








7. verweist noch auf di Vision Konstantins 
in Kontest unseres Stickes in y Ber 





Shimon der Gerechte). Avi-Yo 
der Schlacht an dee Milvisehen Bricke: va 




















3. Archdologische Evidenz, 













Von keiner der drei wichtigen jidischen Stadte, die nach Hieronymus im 
Verlaufe des Aufstandes unter Gallus zerstért sein sollen — Sepphoris, Tibe- 
rias und Lod — lig sche Erkennitn 


Hieronymus bestitigen*®, So miissen andere Ortscha 





r, die den Bericht des 








n herhalten, um die 
gravierenden Folgen des Aufstandes zu demonstrieren. Die Rolle des Kron 


n fillt dabei Beth-She'arim zu, das flr Avi-Yonah als Beispiel daftr 








dient (das einzige Beispiel freilich), dass ‘bei dem romischen Durchmarsch 


einige am Wege liegende Stidichen hart mitgenommen (wurden)'**, Die 
Quelle fiir diese Erkenntnis i bungsbericht von B. Ma: 


Likewise, in the synagogue area and adjacent buildings, evidence was found 





proving that the city was laid waste and burnt in the middle of the fourth 
century C.E. Archaeological finds therefore serve as further testimony to the 
events which brought about the devastation and ruin of the Jewish settlements 
in Palestine, the great rebellion of the Jews in the days of Constantinus (sic) 
s in 352 CE 


g von Beth-She'arim und 





(337-361 C.E,) and its suppression by G: 
Dieser Zusan 





menhang zwischen der Zerstoru 





dem Aufstand unter Gallus ist allerdings keineswegs so gesichert, wie Mazar 





und die von ihm abhiingigen Arbeiten ber den Aufstand** glauben machen 





wollen, In einer neuen umfassenden Untersuchung des Erdbebens vom Mai 





363 (das zur Einstellung der Arbeiten am Neubau des Tempels in Jeruss 
unter Julian fahrte) kommt Kenneth W. Russel 
Viel mehr Ortschaften in Pakdstina von diesem Erdbeben betroffen wurden als 


1° zu dem Ergebnis, dass sehr 


* Wie schwer es den Forschern fll, disen Befund zu akzeptiren, zeigt rulet Stuart S 
Mille in seiner Arbeit Ober Sepphoris (Studies inthe History and Traditions of Sepphors, Leiden, 
1984, 39 Anm. 293): Nachdem er aufgeeigt fat, wie gut scine eigenen Ergebnisse ru den 








rumismatischen Forschungen von Meshorer passen (Meshorer draws on numismatic evidence to 

















show that, for the most part, Sepphoris enjoyed unusually good relations with Rome. . If 
Meshorer’s assessment of the numismati evidence is correct, the sugges rward here 
would seem even more cogent’), Kommt et zum Aufitand unter Gallus: “The one difficulty with 
Meshorer's proposal is the turn of eveots during the fourth century. Why would Sepphoris, a city 
supposedly allied with Rome, become the center of the revolt (however limited) under Gallus. Es 
Versteht sich von selbst, dass Miller sich daft auf die Ublchen kterarschen Belege sttzt. Die 
cinzig logische Schlussfolgerung aus seinen eipenen Ergebnissen kommt shm nicht in den Sinn, 
rnimlich die angebliche Revolte vater Gallus mit shrem Zentrum in Sepphoris in Frage zu stellen 
Geschiche, 184 
7 B, Mazar, Beth She‘arim Report on the Excavations During 1936-1940, Vol. 1: Catacombs 1 


+4, New Brunswick, NJ, 1975 (englische Fassung der 
1937), 6; vel. auch IMF 
+" Vel. etwa Geiger, SCT (1979/80), 


hebriischen Publikation von 








251 ;Stern I, $01 und Stemberger, Rimische Herrschft 
101 Aum. 195, mit der charakteristichen Poemulicrung: ‘Die ZersiSrung der Synagoge von Bet 
Schearim knapp nach 350 Aufstand gegen Gallus — vgl B. Mazar .. — was 
woh! einen gewissen Umfang der miltarichen Aktionen vermuten lise 

W# “The Earthquake of May 19, A.D. 363, BASOR 238, 1980, 47-64, 
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bisher angenor 





men. Zu diesen Ortschaften rechnet er auch Beth-She'arim®®, 
das genau zwischen Caesarea und Sepphoris liegt, beides Orte, die nach dem 
von S.P. Brock edierten syrischen Dokument (Harvard Syriac 99, fol. 188b- 
190a)°" ebenfalls durch das Erdbeben in Mitleidenschafi 

Ahnliches dirfte auch fir die Zerstdrung von Chorazin®? g 
1. Geis men mit Beth-She"arim) als Be: 


a more widespread 


gezogen wurden, 





n, die 








(zs 





flir Jerome's claim of 






jestruction’ anfuhrt*?. Russel st vor, die Zerstdrung 


von Chorazin zu Beginn des 5, Ja 





hunderts in Zusammenhang 





mit einem 
Erdbeben des Jahres 419 zu bringen' 

Kann es somit keineswegs als erwiesen g 
She 





ten, dass die Zerstorung von Beth: 





im (und Chorazin) eine Folge des jidischen Aufstandes unter Gallus 








gt sich angesichts des Befundes ber das Erdbeben des Jahres 363 





indere Hypothese auf. Sepphoris, Tiberias und Lod gehdren zur Liste der 
Harvard Syriac 99 erwalhnten Orte, die bei dem Erdbeben vom 19, Mai 363 
ganz oder teilweise zerstOrt wurden®*. Bs i 








also durchaus denkbar, dass der 





um 378 schreibende Hieronymus die Zerstor 





ung der wichtigen jtidischen 


Zentren durch das Erdbeben des Jahres 363 mit dem jiidischen “Aufstand’ des 





Jahres 351/352 kontaminierte, Auf jeden Fall passt die Zerstérung aller drei 
ysierten Quellentage als 


rische Strafaktionen der Romer, die sonst nicht 





Orte durch cin Erdbeben sebr viel besser zur oben a 





die Vernichtung durch milit 





bezcugt sind?”. Dies gilt besonders auch fiir Sepphoris, das im Jahre 373 als 


‘iberwiegend jidische Stadt geschildert wird®*: Die sch 





le Wiederbesiedlung 





nach einem Erdbeben diirfte wahrscheinlicher sein als nach der Zerstérung 


und 2wangsweisen Vertreibung der ji 





ischen Bevélkerung durch die rémische 
Besatzungsmacht, 


4. Ergebnisse 


1. Von den griechisch-rimischen Text 





ist Sextus Aurelius Victor die wich 
tigste Quelle. Seine sehr kurze No 





rdings keineswegs eindeutig. 





Ebi, 56 
A Letter Attributed to Cyril of Jerusalem on the Re 








Vg. Z. Yeiin, Excavations at Khorazin in the Years 1962-1964" (Hebr), Eret-srael 11 
1973, 14415 





1979/40), 251. Wobei Beth She'arim snd Chorazin wohigemerkt die einsigen 
Belege sind. Fir die von Hieron 











 BASOR DS 
#2 Vgl die Karte bei Russell, Fig. $ 
Vel Russell, BASOR 25 (1980), 51. Fig. 4 
>” Es fat au rmutlich vor dem Erdbeben von 363 schreibende Sextus Aurelius 
Victor nicht 





940), 61 Anm. 5 
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sondern erlaubt sowohl die Deutung auf einen von der jadischen Bevolkerung 
uunterstiitzten rmischen Usurpator als auch auf eine lokale, ausschliesslich 
von Juden getragene, Erhebung gegen Gallus Caesar. In beiden Fallen wire 
die Abwesenheit des Konstantius im Westen der unmittelbare Ausléser des 
Aufstandes gewesen. Irgendwelche Ziele des Aufstandes, die sich aus der 
besonderen Situation der Juden in Paldstina ergeben, sind nicht zu erkennen. 


2. Dem Bericht des Hieronymus kommt kein besonderer Quellenwert zu 


3. Die Schilderung des Sokrates Scholastikos deutet auf anti-rémische Unru- 
hen, die auf die Stadt Sepphoris und deren unmittelbare Umgebung begrenzt 
waren. Auch hier fehlt jeder Hinweis auf die innerjiidischen Ursachen und 
Ziele des Aufstandes 

4. Den iibrigen Kirchenschrifistellern kommt kein selbstindiger Quellenwert 
zu; sie sind weitgehend von Sokrates bzw. Sozomenos abhingig 

5, Die rabbinischen Texte belegen die Anwesenheit des Ursicinus in Paliistina 
im Zusammenhang mit dessen Oberbefehl im Krieg gegen die Perser (350/51~ 
354 und 357-360). Der Perserkrieg ist vollig ausreichend als Hintergrund fiir 
die in der rabbinischen Literatur geschilderten Ereignisse; fir einen jiidischen 
Aufstand geben die Texte keinen Anhalispunkt 

6, Die archiologischen Quellen haben bisher keinen Beweis fir cinen Aufstand 
im Jahre 351/52 erbracht, Der Befund deutet cher auf einen Zusammenhung 
mit dem Erdbeben im Jahre 363. 

7. Fir eine verschiirfte rémische Besatzungspolitik nach 351 oder gar fr eine 
Verfolgung der jfdischen Religion fehlt jeder Hinweis. 

8, Damit ist die Rekonstruktion des Aufstandsverlaufs und der Folgen durch 
Avi-Yonah weitgehend hinfallig. 

9, Der Aufstand als solcher, d.h. als jddischer Aufstand gegen die rémische 
Fremdherrschatt, ist weiterhin ungesichert 








OROSIUS' HISTORIAE ADVERSUS PAGANOS 
IN ARABISCHER UBERLIEFERUNG 


Haxs Damer 
Der in Praga/Nordportugal geborene spanische Priester Orosius schrieb 417; 
418 in Afrika auf Veranlassung von Augustinus und als Erginzung zu dessen 


De Civitate Dei ein sicben Bich 
Historiae adversu 





mfassendes Geschichtswerk mit dem Titel 





paganos'. Dieses will dem Nachweis dienen, dass die 
vorchristliche Welt mehr von Krieg und Elend (miseriae bellorum) heimgesucht 
wurde, als die jetzt lebende Menschheit; hierbei michte Orosius beweisen, dass 
das Christentum an der Not der Zeit unschuldig sei. Dies geschieht in Form 
tines Abrisses der Weltgeschichte von Ad 
nach Dan, 7 





im bis zum Jahre 417 n,Chr., welche 





in vier Perioden eingeteilt wird. Dieses Schema von den vier 
Weltreichen die 





gleichzeitig dem Nachweis der Existenz des einen Gottes 
und seines fortgesetzten Eingreifens in den Ablauf der Weltgeschichte: 
Orosius’ Historiae adversus paganos ist die erste christliche Universalge 
schichte und wurde bis zur Renaissance viel gelesen’. Es ist daher kein 
Wunder, dass das Werk im Miticlalter in mehrere Sprachen tibersetzt worden 
ist*, ndimlich in das talienische (2. Halfte des 13. Jh.s), in das Franzisische 
(1491) und ins Deutsche (1539), Die alteste, Kénig Alfred zugeschriebene 
‘Ubersetzung’, ist die altenglische aus dem 9, Jahrhundert; sie ist mehr cine 
Paraphrase mit zahlreichen erklirenden Zusitzen’, Ein Jahrhundert spiiter ist 
Oriosus’ Werk unter dem Kalifen ‘Abdarrahman IT] von Cordoba (reg. von 
300/912 bis 350/961)* von ei en Ubersetzer in Spanien ins 
Arabische dbertragen worden*. Diese Obersetzung ist nach der einzigen, im 
Jahre 712/1312 abgeschriebenen arabischen Handschrift Columbia University 
(New York) Nr. X, 893 von Giorgio Levi della Vida im Jahre 1951 bzw. 1954 








em unbekann 








* Vel. Alaner/Stiber, Patrofopie, 231; Von den Brinchen, 80-85 u, Goetz. Nicht zugiinglich 
waren mir F. Fabbeini, Paolo On arco, Roms, 1979, sowie dc ialicnsche B 
von Orosits’ Geschichswerk, w 16 in. Mailand erschien: Le storie contra 1 P 
introduzione, testo e commentario a cura di A. Lippold, trad. di A. Bartaluce, G. Ciara 

Goetz, | 

Lippoid 4386 

“Gi 

Vel. unten 20 Ane, 18 

EP LSE 

Viellicht in Zusammenarbeit mit cinem Mozarater; vgl. Levi della Vids, La Traduzione 
200m 




















OROSIUS: HISTORIAE ADVERSU'S PAGANOS IN ARABISCHER OBERLIEFERUNG 203 


untersucht worden*, Doch erst im Jahre 1982 ist der arabische Text in der 
Edition von “Abdarrahman Badawi zuginglich gemacht worden. Der Heraus- 
geber informiert uns in der Einleitung Gber die Ausstrahlung dieser arabischen 
Version in der arabischen Literatur vom 9. bis zum 15. Jahrhundert n.Chr. 
nimlich bei Ton Gulgul (10. Jh.), Aba "Ubaid al-Bakri (gest. 487/1094), in 
einem anonymen Geschichtswerk, bei Muhammad Tbn “Abdalmun‘im al- 
Himyari (gest. 727/1327), Ibn Haldiin® (gest. 808/1406) und al-Magriai (gest 
845/1441)"©, Ferner hat der Herausgeber seiner sehr verdienstvollen Ausgabe 
cine Kleine Liste von Wartern beigeffigt"", welche vom iiblichen Sprachge 




















brauch abweichen und spanisch-arabis 





Farbung verraten. Diese Liste lisst 
n Glos- 
abischen. Obersetzungstechnik 


sich sicher im Rahmen eines sehr wiinschenswerten lateinisch-arabisch 











sars und einer Untersuchung der lateinisch-a 
erweitern, Eine solche Untersuchung ware nicht nur reizvoll, 
ge lateinische Text ist, der ins Arabische Gbersetzt 
wurde, sondern auch weil wir hier erstmals einen Einblick beko 
Arabischkenntnisse der Mozaraber; es ist denkbar, dass der muslimische 





weil Orosius’ 
Geschichtswerk der einzi 





men in die 








Ubersetzer — um einen solchen handelt es sich doch woh!!? — von einem 
Mozaraber, der des Lateinischen michtig war, in seiner Arbeit unterstitzt 
wurde!, — Schliesslich erscheint es angesichts der zahlreichen Wiedergaben 


lateinischer Eigennamen in arabis 





1 Umschrift der Mahe wert, der Frage 
hachzugehen, inwieweit hier nicht nur cine Transliteration vorliegt, sondern 
die damalige Schul ie spezifische Aussprache 
des Spanisch-Arabischen die phonetische Transskription lateinischer Wérter 
gepriigt haben'*, Um solche sprachlichen Untersuchungen zu erleichtern, se 
im Nachfolgenden a 





ussprache des Latcinischen und 














le die Texte zusammengestellt und — mit Ausnahme 





ciniger noch 2u nennender Texte — in Obersetzung vorgelegt, welche keine 








La uraduzione araba delle storie i Orosio’, in ol-Andahus 19 (1988), 257-293. Der Aufiatz 
G_Gualbiaii Il, Milano, 1951 (= Footes Amibrosiani XVI), 18S: 





crachin ruerst in Miscell 
® Vig auch WJ, Fischel in Homenaje 2 Mi reelona, 1984, 5 
1 §, die Binleitung von Badawi, 438, w. Levi 263-266. In nem 

Anhang hat Badawi die Oriosusfragmente bei Ibe Haldin zusammengestel; wie Badawi im 

‘inelnen zeigt, lassen sch nicht alle in der arabischen Version des Orosius nachweisen 








icra I 








a tradazlone 











‘Auf einen mustimisch-theologischen Hintergrund west die Terminologic ed. Badawi 415, wo 
der Obersetzer Orosius VIII zusammenfast und dabei Fachausdricke der slamischen Atiributen 
Ichre und Glaubenslehre benultt; er benutst den Gepensatz gadim/azalfilam yazel und muha 
jalg, wor man H. Daiber, Das theolopack-philesophische System des Mu‘ammar Ibn “Abbid ax 
Sumo (gest. 830 n.Chr). Beirut-Wiesbaden, 1975 (Beiruter Texte und Studien 19), Index 
verpleiche. Oder ed. Badawi 449, 19 figs de arab, Obersetzer dem Auscruck sab’a gma ‘sicben 
Knaben' den koranischen Ausdruck ashi abkaAf zu (s. den Kommentar zu unserer Obersetzung. 
Val. ferner Levi della Vide, La tradtone, 285-287 

» Vl. oben Anm. 7 

Y Levi della Vida, La tradusione, 287, ist nor kurz darauf eingegangen. Eine ahalche 
Untersuchung der Phonetik der lasinischen Eigennamen in der altenglischen Orosiusbearbeitung 
liegt vor in der Edition von J. Bately, Einl, CTX-CXVL 
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Entsprechun ischen Orosiustext 





im bekannten la aben, Damit werden wir 
in die Lage versetzt, die Quellen dieser Zusatze zu identifizieren und der Frage 








nachzugehen, inwieweit die sehr verschieden: 





n Zusitze und Abweichun: 
gen vom bekannten lateinischen Text einer einzi 
em Mange! der Ausgabe von Badawi abgeholfen 
werden, welche den Leser haufig im Unklaren dariiber last, ob cin a 


en Quelle ¢ 





stammen oder 
mehreren, Hiermit soll 





abischer 








Passus cine Entsprechung im Lateinischen hat. Zuweilen wird — vielleicht 






infolge cines Missverstindnisses des arabischen Ubersetzers oder Kopisten 


oder 





r vom lateinischen Redaktor beabsichtigt — ein 





massus in der a 





bischen Version durch gala Hurisiyas “Or 





sius sagte’ cingeleitet, ohne di 





sich um cine Passage aus dem bekannten latcinischen Text handelt!’. Hier 





wird cin systematiset 





Vergleich mit len cinschliigigen lateinischen Geschichts- 


quellen des 6. bis 10, Jahrhunderts n.Chr. weiterhelfen und viele Irrtiimer in 





der arabischen Edition aufdecken. Gleichzeitig wird uns dieser eine Priizisie 








tung der Angaben von G. Levi della Vida ermdglichen, der auf einige der 








nd genannten Quellen aufmerksam gemacht, aber hieraus teilweise 








falsche Schlisse gezogen h 





Um di 





dem arabischen Orosius zu erleichtern, 
werden wir in diesem Artikel cine Stellenkonkor¢ 





nz des lateinischen Orosius 
und der arabischen Entsprechungen vorlegen. Dann werden wir eine Obersicht 





ben, welche Zusiitze zum Lateinischen enthalten, Mit Ausnahme 





des geographischen Zusatzes und der biblischen Geschichtszusitze werden sie 


hier in kommentierter Obersetzung vorge 








Der Vergleich des Arabischen mit dem lateinischen Orosius ergibt zusam 
mengefasst folgendes Resultat: Die arabische Versio 
Bea 


nebencinander benutzt. Ein solches Resultat ist nicht diberraschend. Wir 


n geht auf eine lateinische 








beitung des bekannten Orosiustextes zuriick. Diese hat mehrere Quellen 


Wissen, dass die zwischen 889 und 899 angefertigte altenglische Version von 
Orosius’ Geschichtswerk'” gleichfalls Zusitze enth 





It, und zwar aus klassi 








schen und patristischen Quellen; ferner zusitzliche geographische Informatio: 





en, Man nimmt hier an, dass diese Zusitze 








itenglischen 


Obersetzer stamn her sich auf schriftliche oder miindliche Uberliefe- 








Tungen gestitzt haben 





nag. Diese sollen tcilweise bereits in der vom Uber. 
setzer benutzten lateinischen Handschrift oder in einem K 





mmentar zu Orosi: 





us’ Geschichtswerk gestanden habe 





Ferner sei denkbar, dass der altenglische 











d. Badawi 8 86,1: 417 ete (innerhalb von Zufogungen zum bekannten 
uch den Kommentar ru meiner Obersctzung von ed, Badawi 383,11 - 3548, 
diretto’ (2490). S. 279 behauptet Le Vids sogar. dass der latcinische 
her nicht mit dhe idemtsche Chronik henutzt habe. um Licken im Orosiustext 





Vpl. de Einlcitung von Janet Bately 2a ihrer Edition The Old English Orosins, LV ff; LX 


















Bearbeiter cin lateinisch-lateinisch oder lateinisch-altenglisches Glossar mit 


erkliirenden Zusitzen benutzt habe. — Nun sind die Zusaitze zum altenglischen 








Orosius weniger tiefgreifend als im arabischen Orosius; es handelt sich um 
erklirende Details, ohne die Substanz des latcinischen Textes essentiell zu 


tsmaterial cinfiigen und Textsticke des 





verindern, ohne 2usitzliches Geschi 





lateinischen Originals durch andere ersetzen zu wollen'*. Im Unterschied 


beiter des vom arabischen Ubersetzer benutzten 





hierzu hat der lateinische Bear 
Orosiustextes systematisch cine Quelle cingearbeitet, welche nicht mit dem 
Griindungsjahr der Stadt Rom die Gesc 
Weltira cinfidhrte: gemeint ist Isidor von Sevillas (ca, 565-636)" Chronica 








ichte beginnen liess, sondern die 





‘maiora2®, deren chronologische, biographische und historische Angaben der 








lateinische Bearbeiter des Orosiustextes — tcilweise mit Auslassungen und 
Umstellungen — in einer schildernden und teilweise erweiternden Paraphrase 


jen Nachrichten viel Aufmerksam 





adaptiert hat, Ausserdem wurde den biblis 


utlich fiber die 








keit geschenkt und zahlreiche Kapitel ein 








Vulgata und die Vetus latina — auf das Alte Testament zurdickgehen net 


igende Themen und Personen 





sind ganze Kapitel zugefiigt worden, welche 























behandetn: die Sage vom trojanischen Pferd*?; Octavianus?*; die wlexandrini 
schen Miirtyrer (nach Eusebius’ Kirchengeschichte)?*, der Tod von Diocletia 
nus und Maximianus®*; ferner Konstantin der Grosse (nach der Sylvesterle 
gende) und Constantius?®, Und schliesstich ist in der geographischen Einlei: 
tung des Orosius ein zusitzliches geographisches Kapitel aufgenommen 
worden, welches auf Julius Honorius zurickgeht*. Dariiber hinaus findet 
man erkliirende Zusiitze nach Isidors Erymologien** und zusitzliche Zitate 
und Hinweise auf rmische Dichter; ferner zusitzliche genealogische Angaben 


zu cinzelnen Personen und zusitzliche chronologische Angaben, welche 
her 





ndern in dessen late 





schwerlich vom arabischen Ubersetzer stammen, s 








Vorlage gestanden haben. 
Die arabische Version geht auf eine Redaktion des lateinischen Orosiustex. 
tes zuriick, die — wie bereits Orosius selbst nehrere Quellen nebeneinan: 














Man y a a 

S. meine Obersetzung v. ed. Bad * 

5, meine Obersetz Badawi 416. 54 

« §, meine Obersetzun Bad 

5. meine Obersetzun Bad ri 

S. meine Obersetzun Badawy 457-4 

Vel. 2. un 09:12 per auch die Stellen aus Isidors Ch 
cle im Wsidors E n Kommentar tur deutsch 





wiora, de cin 
Obersetrung) 
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der benutzt und eingearbeitet hat. Dadurch ist die Substanz von Orosius 
Geschichtswerk erweiter worden, ohne dass jedoch an der geschichtstheologi: 
bracht worden 
ler lateinische Redaktor eine zusiitz- 





schen Haltung von Orosius 
waren. Lediglich an einer Stelle? brin 
liche Nuance ins Spiel, die hier genannt zu werden verdient: Julius Caesars 
Ermordung wird auf unheilvolle Zustande wie Neid, Missgunst und Bruder. 
mord zuriickgefulhrt. Und schliesslich erscheint der lateinische Redaktor nicht 


undsitzliche Korrekturen ang 











mehr nur ausschliesslich ein Stiick apologetischer Geschichtsschreibung vorle- 

gen zu wollen, sondern auch eine informierende Universalgeschichte, die die 

biblische Geschichte starker beriicksichtigt und somit offensichtlich nicht mehr 
usschliesstich an den heidnischen Leser gerichtet ist. 





Fiir die Daticrung der Verfassungszeit der lateinischen Bearbeitung von 
ichst yon den Quellen ausgchen, 
ngezogen hat: Von ihnen liefert keine 


Orosius’ Geschichtswerk konnen wir 2 








welche der lateinische Redaktoi 
Anhaltspunkt fiir eine 
Isidors Tod (gest. 636 n.Chr.), 


he 








die spiter ist, als die Generation nach 





Iso 2, Halfte des 7. Jahrhunderts. Eine einzige 








Ausnahme ist der arabische Titel von Teil VII: diesem zufolge?! umfasst Teil 
VII ‘die Nachrichten iber die rémischen Caesaren-Herrscher (amlak ar- Rima: 
niyin al-gaydsira) von der Zeit des Octavianus Caesar an, wihrend dessen 








Regierung der Messias geboren wurde, bis hin zu der Abfassungszeit dieses 





Buches”?; ausserdem was sich von den Dynastien der Gothen in Andalu 








bis hin zur fovasion des Tarig zu 


Kapitel umfassenden Schlussteil das letzte Kapitel nicht erhalten. Daher 


igen lasst?2”, Leider ist von diesem vierzehn 





scheint es entgegen Levi della Vida®* vorliufig nicht sicher beweisbar, dass 





dieses verlorene Kapitel tatsichlich cinen Appendix enthalten hat, welcher di 
Geschichisdarstellung des Orosius bis zur Eroberung Andalusiens durch Térig 
Ton Ziydd (im Jahre 93/712)"* weiterfahrt. Ausserdem miisste man in diesem 
Falle annehmen, dass die im arabischen Text fehlenden lateinischen Kapitel 
Orosius VII 34-43 (ed. Zang 
und hauptsichlich durch diese 


ister 281, 18-301) erheblich zusammengekiirzt 





Appendix ersetzt gewesen sein miissen 
sprechend der arabischen Titelangabe die Exi 
stenz einer Geschichtsfortsetzung bis Tariq voraus: In diesem Falle miisste 


Doch setzen wir einmal ei 





man an eine Quelle des frihmittelalterlichen Spaniens denken, welche die 





Wesigoten beriicksichtigt hat. Wir kennen nun eine von einem nordspanischen 
Christen 883 n.Chr. verfasste Weltgeschichte, nimlich das Chronicon Albel- 





© Vel. meine Dberetzung von od. Badawi 4 
2d, Bada 4 
22 Se. Orosius’ Geschichtswerk 

it bil-Anda ils dob Tarig“alaihim, 





8S ED An. “Tarik 











IN ARABISCHER ORERLIEFERUNG 





OROSIUS' HISTORIAE ADVERSUS PAGAN 


dense sew Emilianense®®, welche tatsichlich einige Parallelen zur arabischen 


Orosiusversion aufweist 
1) Beide benutzen Isidors Erymologi 
2) entsprechend der arabischen Oberschrift in Teil VII enthalt das Chronicon 
Albeldense cine Fortsetzung, die Uber Isidor und seine Behandlung der West- 
goten hinausgeht 

Dennoch schei 
Chronicon Albeldense nicht auf cine literarische Abhan; 
Dagegen spricht die Tatsache, dass die Unterschiede zwischen beiden so gross 
sind, dass die Abnlichkeiten nur auf die Benutzung von gemeinsamen Quellen 
er gemeinsamen Quellen kénnte 


n>” und Isidors Weltara und aetates; 











en die genannten Parallelen des arabischen Orosius zum 
gigkeit zuriickzugehen, 











zurlickgefihet werden kénnen®*, Eine die: 


nun die Continuatio Hispana gewesen sein, welche bis zum Jahre 754 n,Chr 





reicht?® und die Invasion der Sarazenen in Spanien beschreibt. Hierfiir kénnte 
der Hinweis in der genannten arabischen Titelaberschrift zu Teil VII sprechen, 





Indessen macht auch hier das Fehlen des 14. Kapitels im arabische 
Schlussteil den eindeutigen Nachweis einer literarischen Abhiingigkeit von der 





Continuatio Hispana unmdglich. Somit bleiben vorliufig drei Dati 
fir die lateinische Orosiustedaktion der arabischen Obersetzung 


ngs: 





moglichk 
‘brig 
1) Sie ist in der zweiten Halfte des 7, Jahrhunderts entstanden. 


2) sie setat die Kenntnis der Continuatio Hispana aus der Mitte des 8 





Jahrhunderts voraus: 
3) sie benutzt dieselbe Quelle wie die Continuatio Hispana zum Chronicon 
Albeldense, nimlich die Beschreibung des Westgotenreiches bis zur arabischen 





Invasion unter Tiiriq im Jahre 712 n.Chr. 
Mit der zuletzt genannten Méglichkeit kommen wir in die erste Hilfte des 8 
Jahrhunderts. Diese Datierung ist vorldufig am wahrscheinlichsten, zumal 


Keine literarische Abhiingigkeit zwischen dem arabischen Orosius und der 








Continuatio Hispana nachweisbar ist. Ausserdem misste das fehlende letzte 
(14,) Kapitel des arabischen Orosius einen unverhiltnismissig langen Zeitraum 


umfasst haben, der den dblichen Textumfang der einzeinen arabischen Kapitel 





gesprengt hiitte 


% Vp. nu thm Von den Brincken, 134-136 

 Z'B. Die Rickfuhrung dec Goten auf Magog (Isidor. Exym, IX 2 
Albeldense, PL. 129, col. 1144 Par. 34 und der arabische Orosius ed. Badawi 88,15 = thn Haidin 
spud Badawi 69,1. Diese Oberiferung weit von den @brigen im Islam bekannten Gog-Magoy- 
Traditionen ab: vgl. AJ. Wensinck, Art *Yldhid) wa-midjd?’ in EW 

Als Beisel vgl. 2B. das Kapitel ber Ai ‘Chranicon Albeldense, PL 129,60 
1133 Par. 14 mit dem arabitchen Orosius ed. Budawi 463, 

Ed Mommsen, Chronica minora sore. WW.V.VLVI, vol. I (= Monumenta Germanise 

32M. zusammen mit der Continuatio 

i Anfinge der Geschichtsschreibung im 
ken, 135 (eu Ann 




















historia. Avetores antiquissimi X12), Berolin 
Byzanti-Arabica a. DCCXLI. Beide Werke tilde 
éhristlichen Spanien nach der Maureniovasion: x Von den Bri 
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Nachfolgend sei nun cine Ubersicht iber all die arabischen Textstiicke 
gegeben, dic sich nicht im lateinischen Original des Orosius finden und von 
einem lateinischen Bearbei 
wohl vom Obersetzer stammenden Paraphrasen oder sinngemiissen Zusam: 





er zugefligt worden sind. Wir sehen hierbei von den 








menfassungen des lateinischen Orosiustextes ab. Mit Ausnahme des geogra 
Phischen sowie des bibelgeschichtlichen Zusa 
die Chronologie der Welt 
nischen Bearbeiters in leicht kommentierter deutscher Ubersetzung vorg¢ 


s, von welchem wir lediglich 








re skizzieren, werden alle Ergiinzungen des latei 





Wie man dem dortigen Quellennachweis entnehmen kann, liessen sich nicht 
alle Details auf eine bekannte latei 





ische Quelle zuriickfuhren, Ausserdem hat 
sich die Gberragende und hier nicht erschdpfend behan 
arabischen Orosiusiibe 








idelte Bedeutung der 





ieferung fur die frahmittelalterliche Legendenbildung 
gezcigt*®; besondere Beachtung verdient hier das Kapitel iiber Konstantin den 
Grossen (arab. T. 457-460): der lateinische Redaktor des arabischen Orosius 
textes beruft sich auf “einen christlichen Gelehrten namens Silvester’ (arab. T 
457, 138), aber a 
welche 
habe (arab. T. 459, paen.s.). Sicherlich wird die verwickelte Uberlieferungsge: 
schichte der sog. Silvesterlegende (Actus Si 





ich auf eine von ihm selbst verfasste Konstantinbiogt 
in sein Werk “Die Nachrichten der Zeit” (= Chronica) auf 











zweiten Hillfte des 5. Jahrhunderts in latei 





ischer Sprache konzipiert wurde 
und in verschiedenen — leider noch nicht in einer kritischen Edition herausge- 


gebenen Redaktionen und Obersetz (in Griechisch, Syrisch, Armenisch 





Deutsch und Franzésisch) vorliegt*, von der vorliegenden arabischen 
Uberlieferung profitieren knnen, 


Bevor wir die Zufiigungen der arabise 





Version zusammenstellen, sei hier 
eine Stellensynopse des arabischen und lateinischen Textes vorausgeschickt 


Sic soll cine Ubersicht geben von den Abweichungen des Arabischen gegen: 





er dem Lateinischen. Ihr kann man entnehmen, an welchen Stellen das 








Arabische gegeniiber dem Lateinischen eine Zuffigung besitet, aber auch 


umgekehrt, inwieweit der lateinische Redaktor das Orosiusoriginal geindert 





hhat. Betrachtet man diese Anderungen, ergibt sich folgendes Bild: Der latei 
ische Redaktor hat nicht nur zugefugt, sondern auch an einigen Stellen seine 
Vorlage gekiirat, paraphrasiert und umgestellt. Redaktionelle Eingriffe des 





arabischen Ubersetzers konnen wir hier mit grosser Wahrscheinlichkeit aus- 


schliessen, Es handelt sich u 





chichtstheologischer Ein: 





Weglassun, 
schiibe, welche teilweise kurze historische Riickblenden enthielten*?: um 
“ gl. oben S. 205, 


4 Vel. Duchesne I CIX-CXX (wo cine Inhaltsingabe der Lepende gegcben witd); Schris, 
249M: Dolger, 394; von Dalinger, 61-72; RAC IH, 1957, Art. "Constantinus der Grosse’ (3 








Vogt), Sp. 374.376; Speyer, 2971 und va. Levison, “Konstantinische Schenkung’, wo auch dic 
nichtlateiniche Oberieferung behandelt wird 
“© Orosius 12 Par. 106 -14 (ed. Zangemeister 1646-17.ul,): 16 (d, Zangemicser 19,7-31): 117 





Par. 3-1 18 (ed. Zangemeiser 29,2630, V 22 Par. 515 (ed. Zangemeister 17830-1802). 
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lassungen kurzer einleitender oder zusatzlicher historischer Skizen*?; um 
















sglassungen ganzer Kapitel ber geschichiliche Ereignisse 
eines Kapitels**; um Stre 
fiber L. Postumus und Gracchus sowie die Anzahl der von ihnen 


oder des Restes 








hungen eines zusdtzlich angefigien Paragraphen 





5teten 
Feinde bzw. eroberten Stadte*® ete— Ohne dass wir immer sagen kénnen, 


nach welchen Kriterien der lateinische Redaktor seine Vorlage gekiirzt und um 































andere Textstiicke erweitert hat, ist d treben deutlich, den Orosiustext 


gleichsam zu ‘modernisieren’ und r Details der heidnischen 





Geschichtsschreibung die biblische Heilsgeschichte mehr in den Vordergrund 





zu stellen. 


Stellensynopse des arabischen und lateinischen Orosiustextes 


Lat, Text 


1-16,6 (= 11-2 Par, 105) 53-7 1 
738 14 
42-85 1s 
86-92,18 16 

16,6-17,3 (= 12 Schluss - 3) 

W73hult, (= 14) 92,18-93,ult 16 

18,1-19,6 (= 15) 94.95.16 17 





19,731 (= 16) 




















19,32-20,7 (= 1 98,1-9 1 
20,8 18) 98,10-100.2 17 
100,3-101,14 17/8 
22,4-19 (= 19) 01,15-102,13 18 
22,20-25,2 (= 1 10) 102,14-105,3 18 
105,4-106,12 18, 
25,3-24(= 111) 1153-1165 19 
25,25-26,26 (= 1 12) 106,13-107,ult 19 
8,1-112,18 19 
26, 113) 112,19-113,10 19 
13.11-115,2 19 







Zangemeisier $0, 20-5 
“V1V 13 Par, 17-18 ed. Zang 
12 Par. 28 ed. Zangemeister 20. 
*°1V 20 Par. 33 ed. Zangemseiser 1 
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253-24 (= 111) 0) 115,3-116,5 19 
116,10-117,7 19 
27,3-29,15 (= 114-16) 1178-1206 19 
120,7-123,9 19 
29,16-25 (= 1.17 Par. 1-2) 123,10-1244 19 
29,25-30,7 (= 117 Par. 3-118) 
124,4-154,16 19/10 
30,8-21 (= 119, Anf.) 154,17-155,6 110 
155,7-157,2 110 
30,21-31,16 157,3-158,6 110 
31,17-32,6 (= 120) 158,7-159,4 110 
159,5-161,8 110 
32,7-13 (= 121 Par. 1-2 161,9-17 110 
161,18-1 110 





32,14-34,19 ( 





21 Par. 3-21) 162,10-164,13 (Schluss 110 





kirzer) 
35,1-36,5 (= I 1) 167,1-19 WW 
36,6-37,16 (= It 2) 167.20-169,1 1" 
37,17-38,26 (= 113) 169,1-170,5 mW 
38,27-40,8 (= It 4) 
40,9-41,33 (= 11 5) 
171,1-174,6 "2 
175,1-5 m3 
42,31-36 (aus II 6 Par. 10) 5,6-8 "3 
42,36-83,23 (= 11 6 Par. 11-12) 5,9-176,22 "3 
43,24-44,11 (= 117) 6uult.-177,20 (id. 2, 13 





Halle abwe 
ger; Zusatz 177,21-ult.) 








178,1-179,18 11 6!) 
44,12-45,22 (= 11 8) 79,19-181,14 11 6!) 
182,1-7 "7 
45,23-46,34 (= 119) 182,8-184.9 "7 
46,35-48,9 (= 1110) 184,10-185,14 7 
48,10-49,21 (= TLL}, ohne Schluss) 185,15-186ult. (Liicke 117 
id. Hs.) 
49,22-28 (= 11 12 Par. 1) 187,3-5 (ltickenhafte Hs.) 11 7 
187,6-7 7 
188,1-12 n8 
49,28-50,19 (= 11 12 188,13-189,17 (teilw us 


lackenhaft) 


20-51,12 





1113 Par. 1-7) 
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51,13-28 (= 11 13 Par. 8-11) 


51,29-54,5 ( 
546. 





55,1-56,30 ( 


56,30-59.9 ( 


59,10-60,9 ( 
Satz) 
60,11-62,9 ( 


63-67,18 (III praef, 


67,19-69,11 ( 


69,12-35 ( 


{69,36-70,23 ( 


70,24-34 ( 


70,35 





20-35 ( 


71,36-72,9 ( 


2,10-73,18 ( 


73,19-34 ( 


3,35-74,10 ( 


74, 11-25 ( 
74,26-71 








79, 
80,36-81.4 ( 


81,5-82,11 ( 


82,12-84,7 ( 


84,8-85,8 (= 


85,9-25 ( 


85,26-86,15 ( 
86,16-87,28 (= 111 19) 


194,4-195.2 (teilw 





207,1-211,5 (mit Auslas. 








19( 





111 7 Par. 6-8) 


10( 
78,11-79,26 ( 
80,36 ( 





226,16-18 (leicht gekirzt) 








TIL 15 Par. 2-10) 








TIL 18 Par, 5-11) 





n9 


19/10 
110 


110 


ml 
1 
ul 
m2 
ul 
mm 
ul 
ml 
mM 
m 
ul 
m 
mM 
Mm 
ul 
ml 
mM 
m1 
mm 


m 
m 
m 
ml 
ml 
m 
m 







































89,16 (= III 20) 





89,17-90,11 (= 111 21) 
90,12-91,32 (= 111 22) 

91,33-92,11 (= II] 23 Par. 1-5) 
92,12-95,21 (= II] 23 Par. 6-37) 


95,21-98,11 (= 1112 





Par. 38-68) 








99-100,25 (= IV praef.) 
100,26-10: Vi 
103,8-104,3 (= IV 2 
104,4-25 (= IV 3) 


104,26-105,13 (= IV 4) 
105,14-106,32 (= IV 5) 
106,33-111,23 (= IV 6) 
111,24-112,34 (= IV 7) 
112,35-114,33 (= IV 8) 
114,34-116,36 (= IV 9) 
116,37-118,5 (= IV 10) 
118,6-21 (= IV 11 Par, 1-4) 


118,22-119,10 (= IV 1 Par. 5-10) 
119,10-120,ult. (= IV 12) 


1211-7 (= IV 13 Par. 1-2} 











121,8-122,28 (= 1V 13 Par, 3-16) 
122,28-34 (= 1V 13 Par. 17-18) 
122,35-123,36 (= IV 14) 
124.ult. (= 1V 15) 
125,1-127,12 (= 1V 16) 
13-128,24 (=1V 17 Par. 1-11) 
128,25-129,2 (= IV 17 Par. 12-14) 
129,3-30 (= IV 18 Par. 1-7) 
129,30-130,30 (= IV 18 Par. 8-16) 





7(= IV 18 Par. 17-21) 
(=1V19) 

Par. 1-9) 

(= IV 20 Par. 10-32) 





237,13-239.9 
239,10-240,10 
240,11-241,17 
241,18-243,13 
243,14-19 (kiirzer) 
244,1-249,ult. 











250,1-253,10 
253,11-12; 2571-1 
257,12-259.2 (Kisst ein 





Verweis auf Ver 
Aeneas weg.) 
259,3-261,pacnult 
261 ,ult.-262,3 
262,paenult.-263,15 
263,16-264,11 
264,12-265,18 
5,19-270,paen 
270,ult.272,7 
2728-274, 
4,7-276,18 








276,19-278,6 





281,ult 





14-286,6 








298,1-299.2 


2993-3008 










































135,22-25 (= IV 20 Par. 33) 





135,26-136,28 (= IV 20 Par. 34-40) 





136,29-138,5 (= IV 21) 
138,6-139,8 (= IV 22) 
139,9-140, ult. 8= IV 23) 
141-145,2 (= V 1-2) 


145,3-146.9 (= V3) 
146,10-149,11 (= V4) 
149,12-151,5 (= V5) 
151,6-34 (= V6) 


151,35-183,35 (= V7) 
153,36-154,1 

154,1-23 (= V8) 

154,24-155,19 (= V9) 
155,20-156,36 (= V 10 Par. 1-10) 
156,37-157,7 (= V 10 Par. 11) 


157,8+158,10 (= V 11) 
158,11-159,23 (= V 12) 
159,24-ult. (= V 13) 


160,1-26 (= V 14) 





160,27-164,9 (= V 15) 
164,10-167,8 (= V 16) 


167,9-168,33 (= V 17) 


168,34-169,16 (= V 18 Par. 1-7) 
169,17-170,10 (= V 18 Par. 8-14, 
A 
170,10-26 (= V 18 Par. 14, Anf--17, 














Ant.) 
170,26-171,11 (= V 18 Par 
Forts. -21) 
171,12-172,21 (= V 18 Par 
172,22-175,32 (= V 19) 
175,33-176.34 (= V 20) 

v 


176,35-178,14 ( 
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314,6-315,ult. (kiirzer) 
319,1-15 (Zusammenfas- 
sung) 

319,16-321.12 
321,13-325,11 
25,12-328,15 


328,16-329,7 











334,11 
334,12-335,ult 





3361-10 
336,10-337,ult 
338,1-340,4 
3405-340 





340,17-341,11 
34112-3426 
342,7-346.4 

146,5-350,15 (mit 
zusitzlichen Details 
350,8-10/lat. T. V 16 Par 


3 S. 167,2-4) 
350,16-353,10 
353,11-354,8 


354,9-355,ult 


356,1-357,ull 


358,l-ult, (Zusatz 3588 
4) 
359,1-ul 





360,1-362,3 
362,4-365,paenult 
ult.-367,16 





367,16-369,10 


Iv 8/9 
Ivo 

Iv 9/10 
Iv 10 
Iv 10 
IV 10/V 1 
vi 
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178,15-178,29 (= V 22 Par. 1-4) 
178,30-180,2 (= V 22 Par, 5-15) 
180,3-15 (= V 22 Par. 16-18) 
180,16-182,31 (= V 23) 
182,32-185,ult. (= V 24) 














186-190,9 (= VII Par. 1-27) 
190,10-19 (= VII Par. 28-30) 
190,20-193,25 (= VI2) 
193,26-28 (= VI3 Par. 1) 
193,29-194,17 (= VI3 Par. 2 
194,18-195,20 (= V1.4) 
195,21-197,8 (= VI5) 

197,9-35 (= VI 6 Par. 1-6) 
197,35-198,3 (= VI 6 Par. 7) 
1984-35 (= VI-7) 

198,36-202,7 (= VI 8) 
202,8-203,8 (= VI 9) 
203,9-205,18 (= VI 10) 
205,19-208,ult. (= VI) 
209,1-2 (= VI 12 Par. 1, Ant.) 
209,2-210,4 (= VI 12 Par, 2-8) 
210,5-ult. (= VI13) 

2111-30 (= VI 14) 
211,31-215ult, (= VI 15 Par. 1-29) 
216,1-28 (= VI 15 Par. 30-34) 
216,28-217,18 (= VI 16) 
217,18-218,2 (= VI 16 Par. 6-9) 





2183-13 (= VI 17 Par. 1-3) 
218,14-219,16 (= VI.17 Par. 4-10) 


219,17-232 (siehe 416,5-417) 
233-235,10 (= VII 1) 
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369,11-3 








gekiirzte u. teilw. bea 





beitete Wiedergabe) 
382,1-6 
382,7-385,pacnult 
385,ult.-386,16 
386,17-387,18 
387,18-389,2 
389,3-390,5 


390,6-391,4 
391,5-392,16 (teilw 
gekirzt) 
392,16-394,11 
394,12-395, 
395,13-398,6 

398,7-401 ult, (stark 
gekirzt, bes. ab lat, T.VI 
11 Par, 201%) 

vel. 402,1-4 





413.1-404,10 
404,11-16 
404,17-408,u 
409,1-4108 
4104-pacnult 





410,ult-411,4 
411,5-ult 

41 1ult-412,8 
412,9-ult 

415 (Zusf., vermutlich v 


ar. Ucbers. 
haka Huriéyié “Orosius 
erzihlt’) 


einge!. m. 


vig 
vi4 
vi4 
vis 
VIS 
VIS 
V16 
vi6 


vI6 


vill 
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219,17-232 (= 





235,11-239,7 (= VIT 2-3) 


239,8-241,13 (= VII 4) 


241, 14-243,6 (= VII 5) 


243,7-245,29 (= VII 6) 


245,30-247,20 (= VII 7) 


247,21-249,3 (= VII 8) 
249,4-250,37 (= VII 9 Par. 1-12) 


2511-12 (= VIL 9 Par. 13-15) 





251,13-252,12 (= VIL 10) 
252,13-23 (= VII 11) 
252,24-253,30 (= VIT 12) 
253,31-254,16 (= VIL 13) 
254,17-28 (= VII 14) 
254,29-256,13 (= VIL 15) 


256, 14-25; VII 16) 





257,3-36 (= VII 17) 


257,37-258,7 (= VIL 18 Par. 1-2) 
258,8-11 (= VIL 18 Par. 3) 





258,12. VII 18 Par. 4-5) 
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416,1-4 
4165-417 
chend, m, zusatzl. Ang.) 
418-419,11 (stark 
geckiiret) 

419,12-420,4 

420,4-422 (gekiiret m. 
Zus. 421,17-422,4) 





wei 














423-424,18 (kiirzer) 
424,19-425,4 

425,4-426,9 (gekiirat, m. 
Zusitzen, 2.B. 425,11-12) 
426,9-13 


426,14-428,16 
428, 16-4294 
429,5-430, 14 (kiirzer) 
430,15-432,17 
432,18-433,5 





433,6-12 
435,1-4 
434,1-2; 435,5-436,2 
4363-6 
436,6-10 
436,11. 





436,14-43 
4 
438,8-10 
438,11-15 
438,15-439,2 
439,3-440,4 
440,5-442,5 
442,5-443,5 
443,6-444,11 
444,12-15 
444,16-445,3 
4452-6 
4457-14 
445,15-16; 19-20 
445,16-19 

446, 1-2; 447,6-7 
“7. 








1s 






vil 2 
v2 






vil 






vil 3/4 
via 








vis 
vit 5/6 
Vil6 








vil6 
ViL6 
VII 6/7 
vil? 
vil7 
VII 7/8 
vias 
vil9 
Vil 8/9 
vil9 
vig 
vig 
vio 
vig 
vig 
vig 
vio 
Vil 9/10 
vil 10 
VIL 10/11 
Vit 
Vitti 
Vitti 
Vit 
Vit 
Vi 
Vili 
vit 11/12 
VIL 12 

























































258,18-26 (= VII 18 Par. 6-8) 


258,27-37 (= VIL 19 Par. 





259,1-13 (= VIL 19 Par. 3-5) 


259,14-27 (= VII 20) 


259,28-ult. (= VIL 21 Par. 1 


260,1-12 (= VII 21 Par, 4-6) 


260,13-262,19 (= VII 22) 


262,20-263,13 (= VII 23) 


263,14-15 (= VII 24 Par, 1,Anf.) 
163,16-17 (= VII 24 Par. 1,Sebl.) 














VII 24 Par 


35 (= VII 24 Par. 4) 





263,36-266,16 (= VII 25) 


266,17-274,17 (= VIL 26-29 Par. 4) 
274,17-20 (= VIL 29 Par. 5) 





274,22-275,36 (= VII 29 Par. 6-18) 
275,37-276,3 (= VII 30 Par. 1) 


276,3-26 (= VII 30 Par. 2-6) 











276, 


277,4 (= Vit 31) 
(= VIL32 Par. 1) 








7,8-18 (= VIL 32 Par. 2-4) 





18-22 (= VII 32 Par. 5) 
277,22-32 (= VII 32 Par. 6-8,Anf.) 
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4477-11 
447, 
447,17-20 
44721-4487 
448. 
448,13-15 (gekiirzt) 
448,16-20 

449,1-5 (gekiirat) 
449,6-9 

vel. 449,9-10; 450, 
449,10-ult 








450,6-9 
4509-13 

450,14-451,8 (gekiiret) 
4519-13 
451,13-452,10 
452,11-13 


452,13 (gekiirat) 











4521417 
452,17-24 

45225-4533 

4533-7 

4537-11 

453,12-456,10 
456,11-14 

457-461,10 (abweichend) 
4611114 


461,14-462,1 





42,1 
462,13-16 
462,17-4 





4634-14 
463,ult.-464,6 
464,67 
4648-9 


vil 
vil 
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277,32-278,25 (= VIL 32 Par. 8, 464,10-465,5 vinia 
Schluss-Par, 14) 


(= VII 32 Par. 15) 








465,6-10 Vil 13 
VII 33) 465,11-466 (m. Auslas- VII 13 
sungen) 


















81, 18-301 ( 





VII 34-43) 





ize des arabischen Orosiu 





Abweichungen und Zus 





Im arabischen Orosius folgt auf den geographischen Teil von Orosius 1 1-247 
Lander, Distrikte und 


in zusiitaliches Kapitel** ber die Meere, Inseln, Berg: 





Flisse. Der arabischen Obersetzer Kisst die einzelnen Namen aus und erwiihnt 
seien"**, Nur die Fliisse 





n nicht bekanni 





nur ihre Anzahl, weil sie tim Arabise 


t und im Einz rabische 





werden namentlich gen in beschrieben*°, — Der 
Text beruft sich zu Beginn des Kapitels auf “den Befund" (md wugida) in “den 
Registern’ (ad-dawdwin) von Julius Caesar, welche von Nicodoxus <nqw 
dhst> *", Didymus <dydmh> Theodotus (verschrieben zu <twrftwr> *#) 
und Polyerites <biqryth> *? apitel 
n G. Levi della Vidi 











zusammengestellt worden seien, Dieses 
festgestellt hat, der Cosmographia 





entstammt, wie sch 


Iulii Honorii®’, Dieses Werk, welches in drei Rezensionen vorliegt — wovon 
die jimgste nicht spiiter als in das 5. Jahrhundert zu datieren ist** — hat auch 
in das oben bereits genannte Chronicon Albeldense*? sowie in die Historia 





© Obersetat von Yves Janvier L 








4 Ed Badawi, 738 
* Ed, Badatwi, 73,12 
Ed, Badawi, 74, 16-81 
51 Das latenische Original des Julius Hotorius (su) hat die Varianten Nicodomus, Nicodorus 
und Nicodonus (s. RE 19, Sp. 626); der Auszug des Chronicon Albeldense (PL. 129, c0) 1125 AY hat 





ie Lesart Nicodosus, welche am ehesten mit dem Arabischen abereinstimmt — ohne das natirlich 
aus diesem Detail auf ene iteraische Abhang 
weitere Varianten enthilt die Historia Ps.fsdoriana (8. Anm. $8) 
‘Oder Theudotus, Levi della Vida, La tradizione, 269 ls im Arabischen <twdqtwr 
» Levi della Vida, La tredione, 269 Polyctitas. Der latcinische Text des Juli 


ris und das Chronicon Albeldense haben Polyitus 





ct geschlosen werden kann (vp. bea. 








Ed, A. Riese in Geograph latini minores, Heilbeonnae, 1878 (Nachér. Hildesheim, 1964), 21 
55 im Arabischen feblt der Schluss voo S. 53-55. 

 Siche Kubittehek, Art. “alius Honoris” in 
S.mu diesem Ant. 36 








E 19, 191 

















HANS DAIER 


Pseudoisidoriana Eingang 





funden**. Der dortige geographische Text gibt die 
Cosmographia des lulius Honorius gekiiret wieder, so dass beide somit als 
Vorlage des arabischen Orosius ausscheiden **. Ferner ist somit deutlich, dass 
falls dem wohl in 
Spanien ansassigen lateinischen Bearbeiter von Orosius’ Geschichtswerk 
zuginglich war 


die Cosmographia in Spanien verbreitet war und gl 








Auch das auf den geographischen Zusatz ziemlich abrupt folgende Stiick 
biblischer Geschichte von der SchOpfung der Welt in sieben Tagen, von Adam 
bis Noah® und von Noah bis Abraham?" finden wir nicht im Lateinischen, 





Wo statt dessé 





cin geschichtstheologischer Tei 
Zeit nach Ninus, den ersten assyrischen Ki 





mit einer Riickblende auf die 





nig folgt®. Der arabische Orosius 
folgt hier in der Reihenfolge und im Aufbau seiner Zusiitze Isidors Chronica 
maiora®?. Diese hat auch das folgende Stiick biblischer Geschichte gepriigt 
Wir finden hier unter Einbezichung der Chronologie des Isidor von Sevilla? 
und des biblischen Materials (vermutlich nach der Vulgata und Vetus Latina) 
folgende Geschichten des Alten Testamentes gestreift: Lot, Isaak und Jakob® 
(vgl. Gen. 1341); Josua®”; Othniel®* (vgl. Jud. 3); Ehud® (vgl. Jud, 3:15) 
Debora”® (vgl. Jud. 4); Gideon”* (vgl, Jud. 6ff); Abimelek? (val. Jud. 9); 
Thola und Jair”? (vgl. Jud. 10); Jephtah™ (vgl, Jud. 11); Ebzam’$ (vel. Jud. 
12:8-10); Abdon”® (vgl, Jud. 12:13-15); Simson”? (vgl. Jud. 13-16); Eli und 









die basen Taten der Séhne Hop 





d Pinehas sowie die Bundeslade bei den 


el. Levi dela Vi 
© Bd. Badawi, 32-8 
Ed. Badawi. 8693, 
‘Orosius 12 Par. 106, Schluss - 1 4 ed. Zangemseister 166-17. 
Ed. Mommsen, 426f 
* Ed. Badawi, 95, 17-179, 
°* Vg unten 8. 219f 








Ed. Badawi, 95,17-97,ult: im lateinischen Text nicht Behandelt: vel. 1 6%, wo 16 lediglich 
xdor und Gomorra erwalint werden. 
©” Ed. Badawi, 105, 
* Ed. Badawi, 106, 1-12 
Ed. Badawi, 108, 3 
Ed, Badawi, 109, 1-3 
Ed, Badawi, 109,pacnult-11 
Ed, Badawi, 1131-114 
Ed, Badawi, 114, 3 
* Ed, Badawi, 114 
Ed, Badawi, 11 
Ed, Badawi 


Ed, Badawi 
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Philistern”® (vgl. 1. Sam. 1-5); Samuel und Saul (Talir)7* (vel 1. Sam. 8ff.); 
David®® (vg), 1. Sam. 16ff); Salomon*? (vgl. 1. Reg. If); Jerobeam'? (vgl. | 
Reg, I1ff.); Abiam* (vgl. 1. Reg. 15:1-8); Asa** (val. 1. Reg. 15:9-24); 
2 |; Baesa, Jehu, Ela, Simri, Omri, Ahab, Elia, 
Elisa*® (vgl. 1. Reg. 15:334f.; 16ff); Ahasjat” (vgl. 2. Reg. 8:25ff); Athalja** 
(vgl. 2. Reg. 11); Joas*? (vgl. 2. Reg. 12f.); Amazja® (vel. 2. Reg. 14); Usia, 
Menahem, Pekahja und Pekah®! (vgl. 2. Reg. 15); Jotham?? (vgl. 2. Reg. 
15:32-38); Ahas” (2. Reg. 16); Hiskia® (vgl. 2. Reg. 18f.); Manasse?# (vgl. 2. 
Reg. 21:1ff.); Amon® (vgl. 2. Reg 21:19-26); Josia®” (vgl. 2. Reg 22); Joahas 
und Jojakim* (vgl. 2. Re If; 24); Zedk Reg. 24:18ff) 
Haggai und Sacharja °° (vgl. die entsprechenden prophetischen Bacher des 
Alten Testamentes), Zum Schluss wird'®! auf die Makkabiler verwiesen 








Nadab** (vgl. 1. Re 


g. 15:25-32} 


























‘Darnach ereignete sich, was im Buch der Makkabier berichtet wird 





Den oben aufgeziihlten Kapiteln aus dem Alten Testament hat der lateinische 


Redaktor des arabischen Orosiustextes an folgenden Stellen die Chronologie 





des Isidor von Sevilla (Chronica maiora) zugrundegelegt 
Arab.T. 97,9f.: Weltjahr 3434 — Geburt Josephs; Jakob 90 Jahre alt = Isidor 








Nr. 39, 
97,paenult.s.; Weltjahr 3544 — Tod Josephs im Alt 110 Jahren = Isidor 
Nr. 42, 


Ed, Badawi, 128,19-125, 
Ed, Badawi, 126-135,16 
Ed, Badawi, 135,17-1392. 

W914 





* Ed. Bada 
* Ed. Badawi, 141,16 
* Ed. Badawi, 144, 3 
"+ Ed, Badawi, 14, 13-19. 
Badawi, 4420-145, 

Badawi, 145,-148,2 
Badawi, 1486-150, 
Badawi, 1504-1512. 
Badawi, 1513-15 
Badawi, 152.5538 
Badawi 1539-154.16 
Badawi 155,7-1563 
Badawi, 1564-1572 
Ed, Badawi, [59.5-161.5 

Eid, Badawi, 161,18-1 
°* Ed. Badawi, 171, 1-9 
*° Ed. Badawi 171,16 
0" Ed. Badawi, 17241737. 
% Ed. Badawi, 1738-1786 
00 Ba. Badawi, 179, 1 

O Ed. Badawi, 179.14 
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101,5: Weltjahr 3688 — Zeit des Moses; Ende des 144-jahrigen Frondienstes 
Nr. 44. 
755 — Tod des Josua (regierte iber Israel 


der Israeliten in Agypten = Isidor 
103,116; Weltjahr 
Isidor Nr. 59. 

106,5f.: Weltjahr 3765 — Tod des Othniel (n 
Isidor Nr. 61 ( 














ierte Uber Israel 40 Jahre) = 
bweichendes Welljahr: 3795; vermutlich liegt im Arabischen 






cin Oberlieferungsfeh 
108.4f.: Weltjahr 3875 — Tod des Ehud (regier 
Isidor Nr. 65. 


109,38: Weltjahr 3915 





liber Israel 80 Jahre) 





rte diber Israel 40 Jahre) 


Isidor Nr. 73. 
110,3f.: Weltjahr 3955 — Tod des Gideon (regierte iiber Israel 40 Jahre) 
Isidor Nr 





113,15£.: Weltjahr 3959 — Tod des Abimelek (regierte ber Israel 3 Jahre 
Isidor Nr. $1 








114,5f.:Weltjahr 3981 — Tod des Thola (regierte dber Israel 23 Jahre) 
Isidor Nr. 83. 
114,13f: Weltjahr 4003 — Tod des Jair (regierte Uber Isracl 22 Jahre) 
Isidor Nr. 86. 
116,126: Welijahr 4009 — Tod des Jephiah (regierte ber Israel 6 Jahre) 











Isidor Ne, 89. 
1748.2 Weltjahr 4016 — Tod des Ebzam (regierte diber Israel 7 Jahre) 
Isidor Nr. 92, 
120,108: Weltjahr 4024 Abdon (regierte diber Israel 8 Jahre) 
Isidor Nr. 94, 
121,7f.: Weltjahr 4044 — Tod des Simson (regierte Gber Israel 20 Jahre) 


Isidor Nr. 98. 
126,5f.: Weltjahr 4129 oder 4127 — Tod des Samuel (regierte iiber Israel 40 
Jahre) = Isidi 104 

135,19.: Weltjahr 4164 — Tod des David = Isidor Nr. 107. 

39,4f.: Weltjahr 4204 — Tod des Salomon (regierte iiber Israel 40 Jahre) 
Isidor Nr. HI 
14L17f; Weltjahr 4 
Isidor Nr. 113. 

144,68: Weltjahr 4: 
Isidor Nr. 117. 
144,156: Weltjahi 











od des Jerobeam (regierte ber Isracl 17 Jahre) 








Tod des Abiam (regierte diber Israel 3 Jahre) 








Tod des Asa (regierte liber Israel 41 Jahre) 








Isidor Nr. 119 
146.9f.: Weltjahr 4290 — Tod des Jehu (YahiiSafat) (regierte Gber Israel 25 
Jahre) = Isidor Nr. 121 Josaphat), 

148,17: Weltjahr 4299 Tod des Ahasia = Isidor Nr. 125, 
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150,108: Weltjahr 4306 — Tod des Athalja (regierte iber Israel 7 Jahre) = 
Isidor Nr. 127. 
151,5f Weltjahr 4346 — Tod des Joas (r 
130. 

I: Weltjahr 4375 — Tod des Amazja (r 





rte Uber Israel 40 Jahre) = Isidor 





rte 29 Jahre) = Isidor Nr 
































Jahre) 





153,13-15: Weltjahr 4427 — Tod des Usia (r 

Isidor Nr. 135. 

155,11-13: Weltjahr 4443 — Tod des Jotham ( 

Isidor Nr. 142 

156,10f.: Weltjahr 4459 — Tod des Ahas (regierte Gber Isracl 16 Jahre) 

Isidor Nr. 145. 

159,9-11: Weltjahr 4488 — Tod des Hiskia (regierte ber Israel 29 Jahre) 

Isidor Nr. 148. 

161,21-23: Weltjahr 4543 — Tod des Manasse (regierte Uber Israel 55 Jahre) 
Isidor Nr. 151 

171,5f.: Weltjahr 4555 — Tod des Amon (regierte diber Isr 

Isidor Nr. 155. 

173,10; Weltjahr 4609 — Tod des Zedekia (regierte Gber Isract 11 Jahre) 

Isidor Nr, 163. 


jierte ber Israel 


gierte fiber Israel 16 Jahre) 





el 12 Jahre) 





Vv 


1 der lateinische Redaktor den 





Auch im nachfolgenden, nichtbiblischen Teil h 
Orosiustext mit Isidor von Sevillas Chronica maiora kombiniert und hierbei 
i weitere Quellen 





dessen Ziblung nach Weltjahren Gbernommen, Er hat dab 
Bindruck zu bekom 





nen, seien sie hier 





mit herangezogen, Um einen konkreter 
in Ubersetzung vorgelegt. 

Arab.T. 101,7-14: ‘In dieser Zeit!®? lebte Prometheus, dem man in den 
Biichern die Erfindung der Wunder zuschreibt'**. Die Erinnerung an scine 
Herkunft und an seinen Nam 
astrologisches Wissen nicht (me 


ff zu besichen, da sie fiir (unser) 






lich ist!®%, Sein Enkel Mercurius 


Wissenschaften aus. Nachdem er gestorbei 





zeichnete sich in verschieden: 
war, brachte man ihn mit den Gdven (al-audn) in Verbindung!°*, — *°*In 





jener Zeit war der erste, welcher Wein anbaute, ein mann namens Heracles 
&brs> (= Cecrops), der Kénig der 





1> 10°, — 107In jener Zeit erbaute 
Griechen (ar-Riim al-Girigiyin) die Stadt Athen, zu welcher die Athener (al: 





"> Se. wihrend des L4djahrigen Frondie 
196 Isdor, Chrom. mai. Nr. 48. 
49 Isdor, Chron. ma Ne 
Vel. sdor, Chron, ma. Ne. 58: V - 
Isidor. ¢ Nr. 49 (der arabische Obersetzer gibt den Schluss nicht genau wieder) 





der Isaciten in Kgypten 
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Atdnasiyiin) gehoren'®”, '*Er (war) der erste, der dem Gatzen Jupiter einen 
Stier opferte. Er verpflichtete die ihm Gehorsamen dazu, ihn zu verehren!** 

Jupiter ist cin Gétze mit dem Namen ‘gkinzender (Planet) Jupiter’! 
'Damals erfanden <brmfws> (= Coretes) und <frwnyts> (= Coryban: 
tes) verschiedene Musikarten fir das Komponieren von Liedern und Reg 
‘nten und Blasinstrumenten !"° 
Arat Apollo. Er war der erste Arzt 














fir verschiedene Arten von Musikinstru 
109,14-21: "1*"In jener Zeit lebte de 














Auf ihn wird die schaft der Medizin zuriickgefuhrt!", Er gehdrte zu 
den Nachkommen der <Sgsnyh> (= Sicinii?'"2), welche zu den Griechen 
gehorten. — ‘In jener Zeit wurde die Uberlieferung ersonnen, welche 





beschreibt, wie der Leiter der Schmiede in Rom, genannt Da 
Sohn Icarus Fligel aus Federn machten und damit tatsichlich geflogen 
sind!) — Iq jener Z Konig der Romer (ar-Rim ab 
Latiniyin) in Italien cin Mann namens <bag3> (= Picus), der Sohn des 
Saturnus strné, eines Sohnes von <bwb >, Der (genannte) Vater von ihm 
ist derjenige, von dem die Ré 











it war der er 








ier behaupten, dass er der Gotze Saturn ist 
welchen die Romer wahrend der Heidenzeit eine Zeitlang unter dem Namen 
leuchtender (Stern) Mars’ verehrt haben’ 

112,14-18: “In jener Zeit wurde 
dieser) ereignet annte Geschichte (Janu‘a habaru 
berihmten (al-failasi) Orpheus 
dem in der Musikwissenschaff, niimlich im Ordnen der Melodien und Kompo- 
nieren der Lieder beriihn in jener Zeit erfand der 
beriihmte (a/-failasii/) Mercurius <mrkwrs> die Laute fir (das Vortragen) 








Stadt Tarsus erbaut"!*, "'°Walhrend 





sich die be 





) von dem 








ausserdem die Geschichte von 





en <phals> "19, 11 





ines Liedes 
114,18-115,2: ‘Waihrend seiner (se. des Richters Jephtah) Zeit hat Cadmus 
kdms>, der Sohn des <msrsyh>, des Sohnes von sb'"n>, cines 
Sohnes von Saturnus strns, des Sohnes von Noah, das Alphabet der late 
nischen (!)!2 Sprache zusammengestellt und fesigelegt. Es existierte vor ihm 









1 Fedor, Chron. mak Nr. 
10" Vg. Isidor, tym. V30 























9 Isidor, Chron, mat Ne. St 
"00 Isidor, Chran. mai. Ne. 74: vel bsidor, Exym. V 39,10 (6B) ut 1 
76: Hac aetate primus regrat Latinis Pkcus, qui ferturFuisse Saturni 
fiius 
15 Ieidor. Chron, ma. Ne 
#* Val. (nicht in allen Details identsch) Isidor, Chron, mui, Nr. 79: Orfeus Thrax Linusque 


magister Herculis artis musicae inventores cari babeatur 
1 Vgl den Parallelawdrock kana habory... ed. Badawi 120,18 
# In der arabischen Textausgabe steht 
1 Vg. Isidor, Chron 
120 ahladn abla. vel aber Iidor, En. 13,6: Cadmus Age 
Phoenice in Graeciam desem et sep 















ris Filius Graceas litteras a 
o 





‘primus attulit.; ferer Isidar, Chron. ma 
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noch nicht. — In jener Zeit lebte im Lande der Griechen der bekannie Catmus 
<kimws>. Er lehrte die Griechen das griechische Alphabet; es wird auf ihn 
zurlickgefiihrt 1, /I15/ In jener Zeit waren in ihrem Land <breqls: 
Clinus) und <‘swn> (= Antion) berihmt, zwei Manner, auf die die 
it zurlickgefilhrt wird, nimlich das Verfassen von Melodien 











Musikwissensel 

und das Komponieren von Liedern 
120,18-121,4:\(Wahrend der Regierun 

in’s> , des lateinischen Ki 


des Richters Abdon) ereignete sich 





die Geschichte von Aen gs, der ganz Italien 
in Aufruhr brachte; sie (ist) in d 
Kriege, woriiber sich Vergilius'?? <frglys> in seinen allgemein bekannten 


Gedichten dusserte ... '#, Unter der Leitung dieses Aeneas ereigneten sich 





Biichern (erwahnt). Gemeint sind die 








wibhrend eines Zeitraumes von drei Jahren all die Angriffe, Morde und 
qualvollen Kriege, die so bekannt und so viel beschricben worden sind, dass sie 


nicht mehr beschrieben zu werden brauchen. /121/ Wir haben (auch) cine 





Beschreibung der qualvollen Kriege des Philippus, des makedonischen (? a3 
ge, die ganz Asien 





Sgyny>) Kénigs der Griechen unterlassen, dh. der Kri 
und Griechenland umfassten’ 

124,4-18:125 "Den 
in Belagerung (Troja) nicht (erober 


die Griechen verfertigten, als sie wihrend ihrer 10- 





) konnten, eine grosse Pferdefigur 
brachien 








von Holz, welche hohl war und sich auf Radern bewegen liess. In ihr 
sie $00 Krieger unter. Darauf gab ihnen ihr Vorgesetzter'?° den Auftrag, ihn 
(selbst) mit schmerzhaften Pe 
in, liessen ihn mit der (Pferde-)Figur zurick, und gingen weg, um ihre Schiffe 








itschenschldgen zu zichtigen. Da schlugen sic 


zu betreten und ihre Regimenter darauf vorzubereiten, die Rickkehr in ihr 





Land vorzutiiuschen. Als nun die Einwohner der Stadt (Troja) herauskamen 


121 Isidor, Exym. V 39.10: Catmus literss Grae 





2 Isidor, Can. mat. Ne. 6 


99 Vg. Vergil, dene. 
136 Like in der arab. Hs 
Hier wird ausfihelch die Geschichte vom trojanischen Pferd erzablt. Zu den Massischen 
‘Quelle hieriber vp. Margaret R. Scheret, The Legends of Troy in Art and Literature, New York 
London, 1963, 110M Der ‘Orosivs folgt (mit cinigen Modifikationen) der Version des 
Vergil, deneis 11 Off. Die bei ihm beschriebene Geschichte vom Fall Trojas wird im fateinischen 
Orosivs aur gestreft(vgl. Cohen, SAT); sie ist im Details verschieden von Dictys Cretensis (250, 
‘Chr, ; vel. Cohen, 65). , die e RLM. Frazer, The Trojan War. The Chronicles 
Wf Crete and Dares the Phas 16, Buch V, 9A. Sie fet bei Dares 
Phrypius (6, Jh.. vel. Cohen, 66ff) und in desen mitellatcinischen Bearbeitungen: vel. Jirgen 
Stohimann, Anonymi Historia Trogans Darevis Frigit. Untersuchungen und kritsche Ausgabe 
Ratingen, Disseldorf, 1968 
Bei Vergi ist es Sin 
assen sich nicht in der nachhomerschen Obe: 
Rich, Heinze, Vergils epische Technik, Darmsiadt 
arabischen Version rscheint die ante Sinon-Figur als Priester des PerdegStzentildes; dieser se 
seinem Ligenbericht an Voraussage. dass Troja uneit 
nehmbar se, von seinen eigenen Landsleuten zasammengeschlagen word. 



























der sstimmelt. Die Varianten des arabschen Orosius 
s Fall (vgl. RE, Art ‘Sion’ 
‘OME: 79M) machweisen. In det 









ie Trojaner rufoge als 8 
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fanden sie die (Pferde-)Figur und vor ihr den zusammengeschlagenen Mann. 
(Dieser) antwortete ihnen auf ihre Frage: "Diese Figur ist ihr Gatzenbild, 
welches sie verehren’ — zuvor hatten (die Griechen) in listiger Weise den 
Anschein gegeben, ¢s zu verehren — ‘und ich bin sein Diener und Priester 
Nachdem sie mich dazu gendtigt hatten, sie diber seine (des Gotzenbildes) 
Aussage zur Lage der Stadt aufruklaren, informierte ich sie iiber seine 





(Aussage), dass (Troja) uneinnchmbar und unbezwingbar sei. Darauf wurden 
sie deswegen witend ich, wie ihr sehen kOnnt 

wihrend er (doch) bei ihnen angesehen und bekannt war. Er fubr fort 
sie mich zusammenge 
schlagen zuriickgelassen'?” hatten, dann es (das Gétzenbild) und mich aufge 





er mich und schlugen m 









‘Daraufhin fuirchteten sie den Zorn ihres Gottes, di 


geben hatten und in ihr Land zurdckgekehrt waren. Ich kann euch dariiber 
informieren, dass (das Gétzenbild) eine wahrhaftiger Gott ist. Wenn ihr es 
chr, hilft ¢s euch gegen (die Griechen) und bestimmt ihren Untergang’. — Da 
freuten sich (die Trojaner) hieriiber, nahmen hierauf die (Pferde-)Figur und 
f ihren Riidern, bis sie die Stadt erreichten. Da das (Stadt-)Tor 








zogen sic 
nicht get nug hierfuir war, schlugen sie hierfiir eine Bresche in die 
Mauer. Als es nun Nacht geworden war, niiherten sich diejenigen (wieder), 


















welche ihre Riickkehr in ihre Heimat vorgetduscht hatten’ 

135,19-24: (Die Anzahl) der Jahre bis zum Ende der Zeit Davids beliuht 
sich auf 4164 Jahre'?*. '2°Zu seiner Zeit gab es unter den Isrueliten Prophe- 
ten, niimlich Gad <g't> "°, Nathan!" und <h'd'f> (= Asaph!22), 120. 
'93In jener Zeit erbaute Dido Karthago in Afrika!®4, 'Damals lebte der 
sche (!) Dichter. <myr8>, der Sohn des Marcion <mrgywn> und 












di 
<Isdmwnyyn >), welche zu den Griechen gehdrten 
144,1f-: “Zu seiner (sc. Jerobeams) Zeit lebte die weise Sybille, welche in den 
Biichern der Gelehrten (al-faldsifa) beschrieben wird. Von ihr stammen Ge- 
dichte und (verschiedene) Arten von Weissagungen und Wissenschaften !?! 
161,6: "Zu seiner (des Hiskia) Zeit let 
(= Senatus!) "* 


ils begann die Herrschaft der gi 





chischen Lakedimonier (ar-Raim al 


in Italien der beriihmte <8n'ts 










Irtaddi nn. Nadawi rekonstruiert das ihm zafolge in der Hs. rertrte Ws 


igende Praposition min nicht pa 











dor, Chron. mah. Ne. 107, 
Isidor, Chron, mai, Nr. 110; vel. Etym. V 39,13 (Hss, BC), 
2° 2 Sam. 241146 
2 Sam. 7:12; 1. Chron, 

138 Vg 1 Chroa. 16, 

19 Isidor, Chron. mai. Ne. 109; vgl.Exym. V 39.13. 

146 VgL isidor, Chron, mai. Nr. 105-106: Lacedsemoniorum regnum Exoritur atque (in 
Gracia) Homerus(pocta primus) fuisse putatur 

138 Vgh Isidor, Chron. mai. Ne. 116: Sybil Eriria inlsteis habetu. 
138 Vgh Isidor, Chron. mai. Nr. 150, 

















OROSIUS HISTORIAE ADVERSUS PAGANOS IN ARABISCHER OWERLIEFERUNG 225 


171 
Tarquinius Priscus <trqwynws > briqué. Er war es, der die KOnigsherrschaft 





2-15: ‘(Zu jener Zeit war K6nig) der Lateiner (ein Mann) namens 


in Rom festigte und ausschliesslich die Konige mit dem purpurnen Gewand 
auszeichnete. Sein Verhalten ...'2” war gerecht. Er hob dic Zersplitterung der 
Lateiner auf und sorgte fiir Einmatigkeit unter ihnen. Scine Herrschaft dauerte 
30 Jahre! 

1724-5: ‘Zu seiner (des Josia) Zeit gab es unter den Propheten den 
Propheten Jeremia <yrmy'>, den Sohn des Hilkia <‘liy'> aus 
<h'rwn> 89 

172,17-19: ‘Zu seiner (des Jojakim) Zé nD: 
Sohn des "Abd eines Sohnes des Amon <"mwn> , des Sohnes yon Manasse 

mns"> ; <jrry'> (= Azarias) und <myiyl> (= Misahel) <bnwiw's> 
der Sohn des <brmy'>, cines Sohnes von Jojakim, des Sohnes von Hizki 
Die mit ihnen'*® zusammenhingenden bekannten Geschicht 
in der Stadt Babel '** 

195,1-5: ‘Die Erbauung Roms fand — entsprechend der Ausser 
eringen Teil in der Zeit des Hizki 





lebten die Prophe niel, der 




















Orosius'** — vor jener Zeit und zu ein 
des Kénigs von Juda statt'. Aber wir habe 
ben, weil die Nachrichten fiber die K@nige Judas (hierzu) in Beziehung stehen’ 





jenes auf diese Stelle verscho- 








177,2|-ult.: "Darauf wendet sich der Bericht den Israeliten zu: sie befanden 
us ihr (in ihre 





sich 70 Jahre in babylonischer Gefangenschaft!** und kehrt 





Heimat) zuriick im zweiten Jahre der Regierung des Darius <d’ry 
welcher nach Cyrus <jyr8> die Herrschaft liber die Perser tibernommen 
hatte. Seine Herrschaft dauerte 23 Jahre 

178: ‘Darius herrschte tiber das Reich der Perser 23 Jahre, (Die Anzahl) der 
Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit belauft sich auf 4710 Jahre'*?, '4*lm 
(ersten) Jahr seiner Herrschaft verwirklichte sich die Riickkehr der Juden nach 
Jerusalem. Denn sie beendeten (ihren) 70-jéhrigen (Aufenthalt), welche der 








Eine Licke in der arab, Hs, 
 Vgl. Isidor, Chiron. mai. Nr. 156 (kirzer v,tellwese abweichend), 








* Vgl sidor, Chron. mai. Ne. 189, 
allina: ed. Badawi 172-6 bat 
141 Vl Isidor, Chron. mai. Ne. 162: Tune Danibel, Ananias, Avarias et Misahe in Babylone 


cs jus 4 Par. I ed. Zangemeister 38,306 I 4 steht nicht in der arabischen 


Obersetzun n die Synopse) 
4) Se. vor der Zeit des Zedekia; vel. sidor, Chron. ma. Ne. 146: Zeit des Abas, dessen Tod in 
dias Weljahr 4459 verlegt wird, wihrend Hickias Tod in Nr, 148 auf das Webjahr 4488 veregt 
6 Vel. Iidor, Chron, mai. Ne. 16) 
4 Isidor, Chron, ma Ne. 171 
4 Isidor, Chron. mai. Ne. 170 abs 
4° Isidor, Chron. mai. Ne. 170 nent 
Jabre 
Vel Esra 11-1 








end: 33 Jahre). 
i Weitjabr 4713 und als Regicrungszeit des Darius 23 
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Prophet Jeremia '** ihnen verkiindigt hatte als (Dauer ihrer Gefangenschaft) 
bis zu ihrem Abschluss mit dem Auszug aus der Gefangenschaft bei Nebukad: 
nezar. Unter Darius verwirklichte sich ihre Rackkehr, — Dem Cyrus, dem 





Kénig der Perser vor ihm, hatte Gott im ersten Jahr seiner Herrschaft zu 
grossem An: 





icken an alle 





hen verholfen’S°, worauf er aus eigenen Si 
Bewohner seines Reiches folgendes Schreiben richtete: Cyrus, der K6nig der 
Perser, berichtet folgendes: "Der Herr, der Gott des Himmels, hat mir die 
Herrschaft fiber die Welt Gbertragen. Er hat mir befohlen, sein Haus ( 

Tempel) in der Stadt Jerusalem, im Lande Juda, aufzubauen, Wer unter euch 
zu ihren Einwohnern gehdrt, soll zu ihr zuriickkehren und das Hi 
Herm, des Gottes von Israel, aufbauen. Sein Gott ist mit ihm; denn es ist 








Gott, der in Jerusalem ist’. Darauf verpflichtete er seine Untertanen, ihnen mit 
Geld, Nahrung und allem fur sie Gutem zu helfen. Er iberliess ihnen die 
goldenen und silbernen Gerate, welche sich Nebukadnezar in Jerusalem 


angeeignet hatte. Dann kehrten sie nach Syrien zurlick und begannen mit dem 





Bau des (Gottes-)Hauses'*. — '*'Da wandten sich gegen sie einige ihrer 


Feinde, machten sie bei dem KOnig der Perser verhasst!*? und versetzten ihn 





in Furcht vor denen, die in jener Stadt sich ihm widersetzten; sie erinnerten ihn 





an etwas, was durch ihre Vorfahren geschchen war und verzgerten daher die 
Fortsetzung des Baues bis zum 2. Jahr der Herrschaft des Darius. (Doch) 
sollte sich das durch die Pro 








gen ausgesprochene'*, Wort Gottes 
verwirklichen " 

182,3-7: ‘Xerxes <3h8'r> regierte 20 Jahre!*9. (Die Anzahl) der Weltjabre 
bis zum Ende der Zeit des Xerxes, des Sohnes von Darius, beliiuft sich auf 
4722 Jahre!**, !*Wahrend seiner Zeit lebten in Athen die berdhmten P 
lichkeiten Aeschylus <"Sylyws, bty'rw3> (= Pindarus) und Sophocles, von 
er Zeit lebte Herodot 





F860: 


welchen die Trauergedichte stammen'**. '5*Zu sei 
<hrwdts>, der Verfasser der Geschichten 

187,6-188,12: “(W 
(auwenden), nimlich seinem Sohn Artaxerxes <‘ri8h'r>: Er regierte 40 
Jahre. — Das achte Kapitel aus Teil II: Artaxerxes, der Sohn des Xerxes 
regierte 40 Jahre. (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft 
sich auf'4762 Jahre!*”. '**Zu seiner Zeit erneuerte der Prophet Esdra <"zyr> 











r wollen uns) dem Herrscher der Perser nach Xerxes 








“Val Anm, 144 u. 145 und Jerems. 25:12; 29:10 
a’accahi: oder iat hier entsprechend Esra 1:1 afarrahit ‘dazu angesporn, (dass er aus 
Yau verbessern 


igenen Sticken 





stash: ed Badawi 178.3 bat nicht passenles w-agouhu 
auch Anm. [4 
4S, die Liste der Weltjare, Allerdings hat Isidor, Chron 
Isidor, Chron. mat. Nr 
Isidor, Chron. mai. Ne. 1 





oi, Ne. 173-4738 











Isidor, Chron, mai. Ne. 176 (allerdings wi 
9 Iso. Crom. mai. Ne. 177: vel Etym. VI 





is Welijahr 4773 genannt 
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das Buch der Thora’. "Zu seiner Zeit vollendete Nehemias <nhymy's> 


juern von Jerusalem. 1@°Zy 





der Anfihrer der Juden, den Bau der Stadtn 
seiner Zeit lebte Aristarchus <‘ritrq’> und der beriihmte Aristophanes 


‘ritfwns>. von welchem Trauergedichte stammen!**. '®1In jener Zeit lebte 





der beriihmte Arzt Hippocrates (Abugra!) und der beriihmte Socrates'®! 
Damals war die Erinnerung an sie und die Nachricht der sie sehr verbreitet 
ihre Wissenschaften standen in Athen in hohem Ansehen, Sie waren alle 
Athener (Atinisiyiin)' 

190,15-191,6: "Dann wendet sich der Bericht dem Herrscher der Perser nach 
Artaxerxes zu, ndmlich seinem Sohn Darius Nothus <d'ry nwtw>. Er 
regierte 19 Jahre. — Das neunte Kapitel aus Teil 11: Darius Nothus: Er 
regierte 19 Jahre. Die Anzahl der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft 
781 Jahre**?, Zu seiner Zeit wurde der beriihmte 
199,8-200,8: ‘Darauf wendet sich der Bericht dem Herscher 








Plato geboren !® 





sich aut 4 








Darius Nothus zu, ndmlich seinem Sohn Artaxerxes. Er regierte 40 Jahre 
Das zehnte Kapitel aus Teil II: Artaxerxes, der Sohn des Darius, des Sohnes 
von Xerxes, einer Sohnes von Darius: er regierte 40 Jahre. ‘Die Anzahl’ der 
iiner Zeit belduft sich auf 4821 Jahre'**. Zu seiner 


mlung der Prophetenbiicher Esther zugeschriebene 








Weltjahre bis zum Ende 





Zeit wurde das in der Si 





Buch verfasst!®’. Damals verbreitete sich der Ruhm des bekannten Platon 
und Xenophon <zyqwn> '#?. Beide sind Athener!* 

216,3-217,7: ‘Zu jener Zeit (se. die Zeit der Geburt Alexanders des Grossen) 
ibernahm die Herrschaft ber die Perser Artaxerxes mit dem Beinamen 
Ochus. Seine Herrschaft dauerte 26 Jahre. — Das dritte Kapitel aus Teil III 
Artaxerxes Ochus: Er regierte 26 Jahre. (Die Anzahl) der Weltjabre bis zum 
uf 4846 Jahre?®?, Zu seiner Zeit lebten der 
in <al 








Ende se 
Redne 
midwny> '¢* und der berdihmte 
Macedonien'**, Damals starb der berihmte Pla 
16,19-227,5: ‘Darauf wendet sich der Bericht dem Herrscher der Perser 


nach Artaxerxes Ochus zu, namlich seinem Sohn Xerxes. (Er regierte) vi 








(al-mutakallim) Demosthenes <dmst'n> aus Macedo 





Aristoteles, der Sohn des Nicomachus aus 





to in Athen! 7" 














198 Isidor, Chron. mai. Ne. 17% 
$8 Isdor, Chom. mat. Ne. 179, 
Chron. mai. Nt. 189; die arabiche Version list wie die lat, Hs, V Democritus aus, 
Chron. mai. Ne. 181 (nennt abweichead 4792 als Weljahe 
199 Bidar, Chron. mai. Nr. 182; vgh Etym. V 3920. 
 Isidor. Chron. mai. Ne. 183 (abweichendes Welijahr: 4832) 

Isklor, Chom. mai. Nr. 184 
* Aiindtiydin: wohl verschtieben fir Socratic Iso, Chron. mai. Nt. 18S (sin der arabischen 






Schrift leicht méglich). 





Isidor, Chron. mai. Nr. 186 (Weljahr abweichend 4888), 
* sidor, Chron, mai. Ne. 187. 
6 Isidor, Chron. mai. Ne. 188; vg. (auch 20 Dems = 





Isidor, Ch 
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Jahre, — Das fanfte Kapitel aus Teil II: Xerxes regierte vier Jahre, (Die 
Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 4851 Jahre!” 
Zu jener Zeit verbreitete sich die Kunde von dem berihmten Athener (al- 
atinaii) Socrates (= Xenocrates)!7? 
28,1 
ach Xerxes zu, namlich dem, welch 








Darauf wendet sich 





jer Bericht dem Herrscher der Perser 








von Alexander (dem Grossen) besiegt 





wurde. Er regierte sechs Jahre. — Das sechste Kapitel aus Teil II: Darius, der 
Sohn des Xerxes, Kén 
Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit bel 
Begin 


‘yryqw> und Thraker <tw'dyS>, sowie dber die Stadt Jerusale 





rte sechs Jahre, (Die Anzahl) der 
iuft sich auf 4857 Jahre'”®, 174Zu 
r Dynastie siegte Alexander (der Grosse) fiber das Land der Illyrer 


der Perser: Er r 











nimlich Bait al-magdis'7®. Er betrat den Tempel und brachte darin Gott ein 
Opfer 
233,20-234,7: "Darauf wendet sich der Bericht dem Kénig Alexander dem 





Grossen, dem Sohne des Philippus 2u, nimlich (der Zeit) nach der Beendigung 
der Herrschaft der Perser. (Alexander der Grosse) regierte sieben Jahre, 

Das siebte Kapite 
« 
der, Philippus’ Sohn, welcher D: 





us Teil III: Alexander der Grosse: Er regierte sieben Jahre 








e Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende der Zeit des Makedoniers Alexan: 
, beliuft sich 
auf 4864 Jahre. Wir rechnen ihm sieben Jahre seit der Ermordung des Darius 





us, den 





Snig der Perser t6tet 


zu, Tatsichlich hat er bereits davor fiinf Jahre an der Stelle seines Vaters tiber 
die griechischen Stimme geherrscht!” 
239,10-240,10: “D. 
Grossen) Nachfolger zu, der die Herrschaft in Alexandrien ibernahm, nimlich 
Prolen 
Jahre, — Das achte Kapitel aus Teil III: Ptolemacus: Er regierte 40 Jahre 
(Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 4904 
Jahre. Er war ein Makedonier!™* 
Viele von 





ff wendet sich der Bericht seinem (Alexander des 








reus, dem Sohn des <I'wy> (= Lagus). Seine Herrschaft dauerte 40 


Er war es, der die Juden auspliinderte, 





nen begaben sich (damals) nach Agypten!7°, Zu seiner Zeit lebten 
in Rom der berdhmie Zenon <znwn> und der beriihmte <‘war'tys> ( 


Isidor, Chron. mai, Nr. 190 (Welt abweich 
Isidor, Chr. mai. Ne. 191; vg. Erym. V 39.2 
Vg) Isidor, Chron. mai. Ne. 192 (Weljahr abweichend 4868), 
* Isidor, Chon ma. Ne. 193, 
19 Vp ido, Eiym. V 39.21 
DDer ablche arabische Name fi Jerusalem 

1 Isdor, Chron. mai. Ne. 195 (Weil abeich 

1" Isior, Chron. mai. Nr. 196 (Welljahr abcichend 4913). Obrigens tauchen die Angaben 
ler die Herrcher nach Alexander dem Grossen und re Repirungsziten bei Hamza al-Isfahiti 
Ta Fi sini muh o-ard wa-F-onhiyd(verfast 350°961), Becut 196! (auf der Grundlage der Editio 
¥-J.MP. Gottwaidt, Leipeig, 1848), SAIL auf; al-isfhani hat vermutlich cine Quelle henutt, die 
three rickgepriffen hat. 

© Isdor, Chom mai. Nr. 197 


4 4863 
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Theophrastus) !*°, (Auch) dieser’** war beriihmt, Zu seiner Zeit wurde das 
erste der ‘Makkabier’ <mkb'wrm> genannten Biicher geschrieben'*#; sie 
gchdren zu den Chroniken der Juden nach ihrer Riickkehr aus Babel, welche 
zusammen mit den Prophet 

253,11-12; 257,1-11: “Darauf wendet sich der Bericht dem zu, der nach 
Sohn des <I'wy> (= L 
em Sohn Ptolema 








nbiichemn schriftlich niedergelegt wurden’ 





us) die Herrschaft Alexan- 
1us Philadelphus <"dl 
aeus Phil 


Prolemacus, di 





driens!*? Gbernahm 





namlich sei 








Das erste Kapitel aus Teil IV: Pte iphus: Er regierte 38 





Jahre, (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 
4942 Jahre'**. ***Er war es, der die in 





plen gefangen gehaltenen Juden 


freiliess und die heiligen Geriite an den Propheten <“zyr> (= Elewzar) 





zuriickgab. Er war es, der unter den jdischen Gelehrten die siebzig Ubersetzer 
auswahlte, welche die Biicher der Thora und der Propheten aus dem He- 
briiischen in das Griechische und das Lateinische Gbersetzten!**, Er wa 





beriihmt als Astronom, Zu seiner Zeit lebte der Astronom <'r'uyns> ( 





Aratus), auf welchen die Astronomie zuriickgeht"*®. In jener Zeit fiihrie man 
in der Stadt Rom das Silber als Zahlungsmittel ein 

278,18-279,6: ‘Darauf wendet sich der Bericht dem zu, der nach Ptolemacus 
Philadelphus die Herrschaft Alexandriens!** ibernahm, ndmlich seinem Sohn 





Euergetes <"Ijrlt8>. Er regierte 26 Jahre. — Das zweite Kapitel aus Teil IV 
Prolemacus Euergetes <"ywrits> : Er regierte 26 Jahre. (Die Anzahl) der 


Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 4968 Jahre '**. Zu sein 





Zeit schrieb Jesus, der Sohn des Sirach <Sr'q>. des Sohnes von Jesus, einem 
Sohn des <yzwd'q> al-Hardni das Buch der Schrift (a/-galam), welches im 
Buch der Thora ihm beigelegt wird 

285,14-286,6: ‘Darauf wendet sich der Bericht dem zu, der nach Ptolemacus 





Euergetes <"yrytws> die Herrschaft Alexandriens iibernahm, nimlich seinem 
Bruder Ptolemaeus Philopater <Mb'ir>. (Er regierte) 17 Jahre. — Das vierte 
Kapitel aus Teil IV: Ptolemacus, der Sohn des Philopater; Er regierte 17 





Jahre!*?, (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliiuft sich auf 




















19° sidor. Chron " 
8) Woll Prolemaeus 
Isidor. Chron. mai. Ne. 199 
Badawi hat falsch a- Iskandar: vl. abe Badawi 285.14 

198 sor, Chron. mat. Nr. 200 (wie in Eryn. V 39.22 abweichendes Weljahr 4951), 

148 Jsidor, Chron. mai, Nr 201, Die im Arabischen zipefigle Bemerkung, dass Thora und 
Prophetenbicher von den jdischen Gelerten is Lateiinche herseet wurden ist natiich sicht 
richtig; Hieronymus kann schwetich als jodicher GelehrterKlassfinert werden 

"48 Isdor, Chron. mai. Nr. 20 

Isidor, Chron. mai. Nr 
Fd. Badawi hat falsch a fskandsr; 9 dai 285,14, 








Isidor, Chm. mai. Nr. 204 (Wel 
Isklor, Chron, mat. Ni 

Arabische rum Namen bring). 
Fd, Badawi 286.3 false 


und ohne die Zusitze, die das 
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4975 Jahre'??, Er war es, der von den Juden ungefahr 60 000 tdtete und 
besiegte'®, Zu seiner Zeit si I>, der Sohn des 
sfrwnyh> (= Sophronius?), der Fihrer der Romer, tiber Sizilien'**”. 

291, 15-292,7; ‘Darauf wendet sich der Bericht dem zu, der nach Ptolemacus 
Philopater die Herrschaft Alexandriens dbernahm, namlich seinem Sohn Ptole- 
maeus Epiphanes < rie 24 Jahre, — Das flinfte Kapitel aus 
24 Jahre. (Die Anzahl) der 
Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit belduft sich auf $009 Jahre'*S, Zu seiner 





te Marcellus <mi 














Teil IV: Ptolemacus Epiphanes: Er regierte 





und Kriege der Juden, welche zusammen mit 
den Makkabi 
Damals lebte der bekannte 


Zeit wurde fiber die Geschichte 





den Prophetenbiichern aufgezeichnet wurde 








em 





mkb'wrm> zugeschriebene Buch v 





Dichter <'myrs> ( 





nnius)"” 
305,3-307,6; “Darauf wendet sich der Bericht dem Herrscher Alexandriens 





nach Piolemacus Epiphanes zu, namlich seinem Sohn Ptolemaeus Philometor 








Er regierte 35 Jahre. — Das neunte Kapitel aus Teil IV: Ptolemaeus Philome 
tor: Er regierte 35 Jahre, — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner 
Zeit beliuft sich auf $039 Jabre'?*. 1°°Er war es, der Antiochus, den 


Befchlshaber Syriens besiegte. Damals wurden den Juden verschiedene Arten 
von Heimsuchungen und Bestrafungen auferlegt!®* 

309,1-310,5: ‘"— Darauf wendet sich der Ber 
ens nach Alexander Philometor zu, nimlich seinem Sohn Euergetes 
je Kapitel aus Teil TV: Ptole 
macus Euergetes: Er regierte 29 Jahre. (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum 
Ende seiner Zeit belduft sich auf $068 Ja 
Rémer tiber Andalus 

329,8-330,7: "— Darauf wendet sich der Bericht dem zu, der nach Ptole: 





nt dem Herrscher Alexandri 








‘yry'Is>; er regierte 29 Jahre. — Das ze 








Zu seiner Zeit siegten die 





setes die Herrschaft Giber Alexandrien tibernahm, niimlich seinem 








Sohn Soter <Sw!'r>. Er rogierte 17 Jahre. — Das zweite Kapitel aus Teil V 
Ptolemacus Soter: Er regierte 17 Jahre. — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum 
Ende seiner Zeit beliiuft sich auf SO8S Jahre?®*, Zu seiner Zeit wurden in Rom 


18! Esdor. Chron. mai. Nr. 206 (Weljahr abweichend 4994 

or 

1« Esdor, Chron. mal. Ne. 2 

198 Isdor, Chum. mai. Ne, 2 

* Isidor. Chvon. mai. Nr. 2 
Isidor, Chron. mai. Nr 








en Vater von Marcalus), 


ennt wie Eiym, V 39.23 abvweichend das Weljahr S018), 










Es ist nicht notig, mit Badawi (welcher diesen Namen mit 








Homer identfcert! hier einen Oberlieferungsfehler anzunchmen und im Arabischen zu erpinzen 
damals (Kimmerte man sich cht um die VerSffentlchung der Gedichte) des bekannten Dichters 
Homer 


dor, Chron, mai. Ne. 2 

19 Isidor, Chron. mai. Nr 
Isidor, Chron, ma. Nr. 216, 
Isidor, Chron. mai, Nr. 217 (abweichendes Welt $099) 


(Weljahr abseichend 5053) 








(Weljahr abweichend 5082) 








der beriihmte Cicero <é n> und der bekannte 


jbrwn>, der Sohn des <Str 
Varro <b’rw>, der Sohn des <bgstrt> geboren: 
Romer iiber den Herrscher der Thr: 

341,12-342,6: "Darauf wendet sich der Bericht 
Soter die Herrschaft Ale 
macus Alexander. (Er rej 





Damals siegien die 











dem zu, der nach Ptolemaeus 
ich seinem Bruder Ptole- 
jerte) zehn Jahre. — Das fiinfte Kapitel aus Teil V: 
jerte zehn Jahre, (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende 
seiner Zeit beliiuft sich auf 509S Jah 


wr'iys> (Lucretius 





andriens Gbermahm, nai 





Alexander: Er re 








Damals lebte der rdmische Dichter 





weleher sich selbst aus Liebes(leidenschaft) 
tétete?°”, Von ihm gibt es eine Geschichte, um die wir unser Buch nicht 
verliingern wollen’ 

350,8-10 (vgl. Orosius V 16 Par. 23 $.167,2-4): “— Dat 


Publicius Malleolus, der seine Mutter umgebracht hat 











) hierflir eine Strafe 
uferlegt, welche ihrem (der Romer) Gesetz zufolge dem?°* drohte, der seine 
Mutter oder seinen Vater tétete: Er wurde nimlich zusammen mit einem 
Hahn, einem Affen und einer Schl 


Stierleder gemacht war oder von Halfa-Gras, da: 





ge in einen Behiilter gesteckt, der von 
t Pech und Teer zusam 





‘mengefiigt worden ist; darauf wurde er in ihm in das tiefe Meer geworfen2°?, 


353,11-354,8: 'Zu jener Zeit, (nimlich) 646 Jahre nach der Griindung Roms, 
fahrten die Rémer heftig miteinander Krieg und waren in Kriege verwickelt 
die man innere (Wirren) nennt. Orosius sagte: Wegen ihrer Vielzahl kénnen 
wir nicht Gber sie berichten, sond ) Punkte 
hi Darauf wendet sich der Bericht dem zu, der nach Ptolemacus 
Alexander die Herrschaft Alexandri 


wir beschreiben nur ( 








ibernahm, namlich seinem Sohn 











Ptolemacus Dionysius <dywnsys>. (Er regierte) 38 Jahre. — Das sechste 

Kapitel aus Teil V: Ptolemaeus Dionysius: Er regierte 38 Jahre. (Die Anzahl) 

der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliiuft sich auf $133 Jahre*'. Zu 
‘ma. Ne. 219 


3; Chron. mai. Nr. 220; yh. Etym. V 39.24 Geweils mit dem abweichenden Weltiaht 





* So Isidor. Oder hatte 
Schritbild kann sowohl "Hi 
[Lucretius interpetiert werden 


scarabische Oberstzer ‘Horatius in sine Das arabische 





ius” gelesen werden als auch als Verschreibung <tw(q}r3ys 











Isidor, Chron. mai. Ne. 222: Peeta quoque Lucretius nascitur, qui postea sexe furore 
°* Taman: Badawi 380.8 hat ‘amma; vg aber Levi della Vids “La tradusione’, 283, Anm. 
Isidor, Exym. V 27,36 (hierauf veraies be La tradurione’. 283), 
















° Vg. im vorangehenden latenischen On (arab, T. 351,2-4):evolvere ac 
percurrete mihi discordharum ambages ct inctinicabiles slitinm causas inc sm simul ac 
longum videtur: sane breviterstrinsise sulfciat, .. Demnach liegt im oben Gbersetzten Zusatz 
‘zum lat, Text Orosius V 17 (ed. Zangemeister 1679-168,33 = arab. T- cd. Badawi 350,16-353,10) 





fine Wiederholung von Orosius V 17 Par. 23 67, 14-16) = arab. T. 351, 1-4 








Isidor, Chron. mai. Nr. 226, mit einer a it (30 Jahre) und mit 


sinem abweichenden Weltjahr (SI 
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seiner Zeit lebte der beriihmte Cato <qtwn >##2, der Dichter Vergilius?"*, 
der beriihmte Apollodorus <"blwdrys>#"* und der Dichter Cicero 


Damals siegte Pompeius <bmb'ys>, der Fahrer der Romer, iber Jerusalem 
und veranlasste die Juden, ihm Tribut zu entrichten?"*” 

3588-14: ‘Julius wurde aber C 
dligem (Kop)Haar geboren 
Der Name des Hares lau 








sar <qysr> genannt, weil er mit vollstin- 





wurde, welches bis zu seinen Augen reichte. 





im literarischen Latein (al-‘agamtya L-fastha) 





‘caesarius’ <B'Sryh>. Daher wird er ‘Ca annt, und das ist 
auf Arabisch *Qaisar’. Si 
Welt gebracht hatte. Daher wurde fiir ihn ihr Bauch gespalten und er aus ihm 


herausgeholt, Darauf 





sar’ <r 
ie Mutter war bereits gestorben, bevor sie ihn zur 








blieb er am leben und erlangte schliesslich die Kénigs- 





herrschafi, Dann sagte man zu ihm daher ‘Caesar’ <jyir> (nimlich) we 





des Aufschneidens, wodurch er herausgeholt wurde, Denn zu dem Gespalte 
nen sagt man im Lateinischen (al-‘agamiya) ‘caesus’ <#'Sy8>. Die Kénige 
rach ihm in Rom nahmen diesen Na 
um sich damit zu ethdhen und zu ehren 





nen zusitzlich zu ihren (anderen) Namen, 


379,1-2: ‘Die Herrschaft Alexandriens, nimlich die makedonische (sic), 
dauerte bis zum Beginn der Herrschaft des Gaius <j'yh> Cacsar, welcher der 


erste Herrscher der Rémer war, (nimlich) 281 Jahre 





390,6-391,4: "— Darauf wendet sich der Bericht dem Herrscher Alexandr 
ens nach Ptolemacus Dionysius zu, ndmlich Cleopatra <klwbtth>, (Sie 
regierie) wei Jahre. — Das dritte Kapitel aus Teil VI: Cleopatra: Sie regierte 








2 Jahre, (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 
5135 Jahre?" 

410,ult.-411,4: ‘Darauf wendet sich der Bericht der Herrschaft dber Agypten 
zu, niimlich dem ersten rémischen Herscher. Er regierte flint Jahre, — Das 
sechste Kapitel aus Teil VI; Julius Caesar: Er regierte flinf Jahre. (Die Anzahl) 


der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit — er war der erste Caesarenherrscher 





beliuft sich auf $140 Jahre*!* 


412,9-uh. (¢ 
Par, 1-3 $.218,3-13); "Hiltten die Einwohner Roms daran gedacht, was sie sich 


schoben nach der Wiedergabe von Orosius, lat. T. VI 17 








damals gegenseitig antaten, wiren sie davon abgelenkt gewesen, das fir 


wichtig zu halten, was ihnen heute von anderen widerfahrt. Dann hiitten sie 





ihre Feinde daran gehindert, Caesar zu ermorden, nachdem er ihr Reich 


gefestigt hatte, flir sie die Vélkerschaften unterworfen und all die zu Unterta- 















mit abweichendem Weljahr S149) 
tabweichendem Wehijahr 5154). 
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nen gemacht hatte, welche sich ihnen widersetzten — hatten sie ihnen hier in 
richtiger Weise den Riicken zugekehrt. Doch wie sollte es auch anders scin, wo 
sie doch so sehr enttduscht und erfolg 
(cigenen) Hiinden tdteten — weil sie ihm neidisch und missgiinstig waren. 
Ferner fiihrte jenes zu den finf Kriegen, welche Octavianus Caesar veranlasste 
(val. ed. Zangemeister, 219, 13), weil m Onkel 
chen wollte, Er yergoss das Blut der Rémer, ttete ihren Adel und gab ihr 
Heer in einem Umfang preis, der nicht (mehr nur) cin Ausgleich fir alle 
die wie erwahnt 





os waren, dass sie ihn (Caesar) mit ihren 











friheren Mérder unter ihnen war. All diese Schicksalsschlijg 
rn ibnen selbst und den Valkern widerfahren sind, haben keine andere 
Ursache als ihren Hochmut, ihre Bosheit, ihre masslose Unwissenheit und ihre 
jonenten (‘ald hildfihim; Badawi, 416,5 falsch 
Besitzer man nicht als glicklich 











Grausamkeit gegeniiber ihren Op} 





ten, den 





‘ala ablagihim). Dies sind Eigenseh: 








bezeichnen kann und deren Eigentiimer man einem gerechten Urteil zufolge 
nicht mit der Tugend in Bezichung bringen kann. Hieraus wird im Vergleich 
der Unterschied zwischen ihrer Zeit damals und ihrer Zeit heute deutlich 

416,1-4 (vgl. 412,21-22): "Das zweite Kapitel aus Teil VII: Caesar Octavia 
nus <'ktby'n>: Er regierte $6 Jahre, (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum 
Ende seiner Zeit belduft sich auf $196 Jahre?#° 

416,5-417: °720 Jahre nach der Griindung Roms*?* dbernahm Octavianus 
ft in Rom. Sein Onkel war Julius Caesar. Thm war anvertraut 














die Herrse 
worden, was unter seiner (des Julius Caesar) Obhut gestanden hatte und er 
war sein Erbe. Damals kam nun Octavianus Caesar aus And: 
war. Er war 





lusien nach 





on dem Wunsch 





Rom, wie er noch ein junger Mann, 
beseelt, Caesar zu riichen. Durch ihn entstanden qualvolle Kriege, michtige 
Kiimpfe und zahlreiche Schlachten. Er fllhrie gegen die Mérder des Julius 


le 








Caesar auf verschiedene Arten Krieg; ohne Anlass war er mit ihnen in v 
und den Rest unterwarf 





Schlachten verwickelt, sodas er viele von ihnen tote! 
Ferner filhrte er darnach Krieg gegen die Nationen in Ost und West, 
Gegend von Persien, Agypten, Konstantinopel, Andalusien, Afrika und ande- 
ganze Welt ihm untertan war, ihre Kénige sich vor ihm 


in der 











ren Liindern, bis d 
beugten und ihre FUrsten ihm Gehorsam erwiesen. Darauf machte er sie 
tributpflichtig. 


222]m vierten ge er den Weltbewohnern cine Steuer 


ahr seiner Herrschaft le 








Isidor, Che Ne. 255; wel. Etym. V 39,26 (eweils mit abweichendem Welijaht 5210) 
Orosius VI 18 Par. | ed. Zangemes 


der nachfolgenden Angaben des lat. Textes 2 Reginn des voricgenden arabischen Textes 





219.17 nennt das Jaht 710. Man beachte, dass einige 





comgearbeitet worden sind 

Levi della Vida, “La traducione’, 289 weist auf eine Paralilein der Historia Pseudeisidoriana 
(11. she, gemeint ist ed, Mommsen, S. 380, Par. 5. Bei aller Ahnlichket im Inhalt sind die 
hiede rum arabischen Orosius gross — wie auch Levi della Vida (Lc) festtellt; dieser hat 
weitere Paralelen zwischen beiden Texten nachgewiesen; dennoch konne man nicht von einer 
ia Preudoisidoriana vor bekannien arabischen Orosiustet sprechen. Nun 
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in Form von Bronze’ 
er jedem Firsten in der gesamten W 


uf. So empfing er in der Steuer den Wert dessen, was 





i als Zahlungsverpflichtung in Form von 
Gold aufzuerlegen pflegte. Oberdies liess er in den entfernien Lindern um 
Wert des Goldes 
. So versammelte er davon viel und liess davon schwere Platten und 


jeden Preis nach Bronze suchen, bis dass es (sogar) de 
iibersti 
Pflécke schlagen, womit das Tal von Rom und seine Hinge ber eine Lange 
von 40 Meilen bedeckt wurde; se f 
die Leute cinen solchen Eindruck, dass sie es als Datum (fir die Zeitrechnung) 
nahmen. Es ist die Zeitrechnung der Lateiner (a/‘agam) bis heute?#* 











1¢ Breite war unglaublich, Jenes machte a 











mthilt, wie Levi dela Vida bereits festgestellt hat, die Historia Pueudoisidoriana einige Besonde 
‘itn, die nur aus einer arabischen Vorlage abgelcitet werden kénnen; hinzupefgt se dic aus der 
Kosmographic des Julius Honocius (S. 21; vpl. oben S. 14) dbernommene Nametaliste Noche 
xus, Ridimus, Pelagius und Todora, deren Verschreibungen Iicht auf eine arabische Vorage 
~urickgefahn werden kinnen, Wie kann nun die Historia Pscudos 

ihnliche Passagen, wie der arabische Orosius. jx selbst. Bes 
arabische Vorlage weisen —andererseits aber deanoch von dem bekannten arabischen Orosiustext 
131d dipendenza’ (Levi della Vida 249)? 

















rianacinerscls inhaltlich 
iderheiten haben, die aul cine 





40 sehr abweichen, dass 
Levidelia 
arabische Version des Ores im Unmlauf pewesen sc. we 





da stellt die Moglichkeit zur Diskussion, ob nich im islamischen Spanicn cine weitere 
die Version, welche in 
at unmoglich, dass 

















der von Badawi herauspegebenen arabischen Hs. erhalten ist; er hilt es nicht 





¢+ im 10.Jh. in Spanien 2wet voncinander unabhingige arabiche Ohersetzungen des Orosivs gab, 
ators enthalte (Levi della Vida 290; 293) 
Indesen scheint mir vorkiulig nur sicher. dass die Historia Pscudodsidorin 


Voriagen bent hat als auch latenische. Bevor wir nicht ewes Textmaterial haben, ist es wohl 











sowohl arabische 





besser, anzunchmen, dass die lateinische, vom arabichen Obersetzer des Orosiis benutte 
Redaktion 27. dieselben lateinischen Quellen enutze, wie die Hist 

erwitrend it der Vergleich beider Tene viel 

Kompilator der Historia Prewdosidoriana (oder seine Quel) auf den arabischen Orosiustent 
zutickgegriffen haben kénnte (2.8. in dem Zitaten aus Julius Honoriuy Koxmographie oder in der 
Passage ed. Mommsen, 36, Par. 6 Schluss, welche wohl auf den arabischen Orosiuszurickgeht: 
Levi della Vida 289f,, Man solite daher vorlufig nicht von einer zweiten arabichen Orosiuslbe. 
setaung ausgehen, sondern mit der Méglichket rechnen, dass der lateinische Kompilator det 
Historia Pseudosidoriana seine arabischen Verlagen nach den latcinischen Quellen erginzen 
onnte. Er kann somit ict nue arabische und latciniche Quellen kombiniert oder dieselben 
latenischen Quelien benutzt haben, die der latcinische Redakior der arabischen Orosiusversion 
heranzog: est schliesich auch denkar, dass er seine Wiederaben arabischer Quelien auf Grund 
seiner Kenntnis lateinischer Quellen revidiert haben kéante: Levi della Vidus ‘These von einer 
2weiten arabichen OrosiusUbersetzung stebt daher noch auf schwachen Fissen, Viellicht kann 
uns cine Analyse der von Levi della Vida (‘La tradunone’ 290; vel, Bronce Era, 189) genannten 
hebriivehen Romehronik weterhelfen (gl. zu ihe auch M. Alonso in al-Andalus 36 (1961), 19-21, 
welche Abraham ln David Ha-Levi aus Cordoba (gest 1170 0. 1180 nChr) vermutlich nach 
arabischen Queen (darunter vielleicht auch cine arabische Version des Orosius) angefertgt hat. 
Allerdings beweis die leichtgekirte Wiedergabe der Geschichte von der Einuhrung der sog span. 
Zeitrechnung in Abraham Ibe Davids Sefer Ha-Qabtola nicht auf cine Abhingigkeit vom 
bekannten arabischen Orosius: vel. die Oberietzung von Gerson D. Cohen, The Book of Tradition 
Sefer He-Qubbalsh) by Abraham bm Daud, Philadelphia, 1967, S38 (Text 120M). Cohen (8, 162) 
Melltvermutich 21 Recht fest, dass Tbe David den Orosius und die Chronica maria des Isidor 
von Sevilla “by way of intermediate channels benutit habe 





Preudolsdoriana: 















































1. Levi della Vi (La traduzione 
6A) zig, 


Anm. | und ausfihlich The “Bronze Era’ gs, 
trechnung, welche in Spanien zumindest seit 








handelt es sch um die sog. spanie 
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‘417/ 225Er (Octavianus) war der erste, der Anspruch auf alleinige Herr- 
schaft in Rom erhob; durch ihn liessen die Kriege in der gesamten Welt nach; 
die Herrscher aller Nationen fiessen ihn in ihrem Gehorsam ihm gegeniiber 
und in ihrer Angst vor ihm die Stelle des Mazedoniers Alexander des 
des Sohnes von Philippus, cinnehmen, Bei ihm haben sich in der Stadt Tarraco 
<trkwh> in Andalusien die Firsten des Ostens, aus Hind (Indien) und Sind 
(westliches Indien), aus China, Asien und allen bekannten Landern des Ostens, 
‘idens, des Nordens und des Westens cingefunden, um ihn um Versoh- 
nung zu bitten und sich ihm im Frieden zu unterwerfen. Sie wollten ihm 








rossen, 











gehorsam sein und gestanden ii 5 





den Vorrang und die Herrschaft zu?* 


Orosius Die Gesandten der Herrscher im dussersten Westen 





bezeugten ihm 





derselben Weise den Gehorsam wie Alexander (dem 
Grossen) im dussersten Osten. 

Orosi 
geboren? 


is sagte: 22°Zu seiner (sc. des Octavianus) Zeit wurde der Messias 
Die vierzig Wochen erfuillten sich, welche der Prophet Daniel 
verkindigt hatte?®*. Bei den Juden hirte das Kénigreich und der geweihte 





Zustand auf zu bestehen: 

Er (Orosius) sagte: Jene Zeichen sind ein Vorbote fiir den Messias und die 
Offenbarung des Glaubens. Als niimlich Octavianus C 
Herrschaft in die Stadt Rom kam, erschien 


inn seiner 





m heiteren Himmel um die Sonne 
ein wunderbar leuchtender und strahlender Kreis, wie ihn die Leute noch nie 
gesehen haben*2°. Ferner sprudelte darnach, als das Reich durch ihn wohl- 
r, O1 aus einer Quelle in der Gegend von Rom, so dass vom 


ng bis zu Ende des Tages von ihm die Graben iberstromt waren? 





geordnet 
Ani 
Orosius sagte: nC 








Dies alles 





it mBge sich seiner erbarmen 





gehdrt zu den Zeichen des Messias, des Herrn, ebenso wie (die Tatsach 
Octavianus Ca gnungen seiner 
(Christi) Geburt gehorte. Durch ihn (Christus) umfasste der Glaube (ad-din) 

/iman) zum Allge 
meingut?2*. Die Nationen gaben ihre Gotzen auf; die Ungliubigen gaben ihre 
Gdtter auf und wandten sich di 


) dass 





i die Herrschaft erhiel 





gleichfalls zu den S 


alle Weltbewohner und (durch ihn) wurde der Glaube (al 








thrung des Messias zu — und was 


dem 5. 3h. Chr, bis zum 14. u. 1S. h. in Kraft war und mit der auch im arabischen Orosivs 
wiedergegebenen Legende erklirt wurde 
Vel. Orosius VI 21 Par. 19-20 ed. Zang 
 Vgh,Isdor, Chron. mat Nr 
Vel. Orosius VI 22 Par. 5 ed 
* Dyes steht nicht im lat. Orosus: vals 
Vel. Orosius VI 20 Par. 5 ed. Zangemeis 
Vl. Orosive V120 Par. 6ed. Zan 
15; VI 20 Par. 7 ed. Zangemeister 27, 
> Bin Zusatz des arab, Obersetzers 
Vel. Chronicon Albeldense (geschr. 883 2.C 
LVI. Huius anno XII Christus natus est. Ite so 











er 231, 28-30. 
or. Chron. mai. Nr. 236 und Dan, 9:200 








35; VI 18 Par, 34 ed. Zangemeiser 23,13 











), PL 129, col. 1129B: Octavianus rep. an, 
somnem mundum imperavit 
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Orosius weiter berichtete. Wir haben seine Obersetzung unterlassen, weil wir 





kurz sein wollen und ibermiissige Ausfiihslichkeit nicht mégen’ 

419,12-420,4: "Dann regierte nach ihn ner (sc. des Octavianus) Stelle 
sein Sohn Tiberius <tyb'ry3> Caesar. Er regierte 23 Jahre, Das vierte Kapitel 
us Teil VII: Tiberius Caesar: Er re ahre. (Die Anzahl) der Weltjahre 
bis zum Ende seiner Zei sich auf 5219 Jahre? 

421,17-422.4: Dichter <mrks> ( 
Marcus? Marcius?), welcher ein Heide war: “Als die Leute die Sonnenfinsternis 
ftrauten) Art und Weise 
abweicht, hielten sie sie flir ewige Nacht. Deswegen wird die Welt in Schrecken 








34 








e der rimisel 





als etwas betrachteten der (ihnen v 





versetzt und meint, dass Ober sie etwas hereingebrochen sei, das unaufhdrlich 








(Ferner) hat (der Dichter) dariiber agi: ‘Die Sdhne Jakobs haben 





eines Tages ihren Herr, ihren Jesu 


zu knnen. Aber ER wollte doch nur (ihre) 


reuzigt, ihren (viel) geriihmten Erli 








sie glaubten, so ihn verheh 
Rechtleitung’ 

Darauf erwahnte er die Apostel und sagte: “Es ist, als ob ich eine Zeitlang 
im Licht gestiirkt ethebt 





Seiner Zeichen stand, welches sich zu (allen) Ze 





und aufsteigt 
Ex ist eine lange Ausserung 


424,19-425,4; ‘Dann regierte nach ihm Claudius <qlwdys> Caesar, der 





Sohn des Tiberius, eines Sohnes von Octavianus. Das sechste Kapitel aus Teil 
Vil; Claudius Caesar: E e 14 
zum Ende seiner Zeit belauft sich auf $23 





re. (Die Anzahl) der Weltjahre bis 






Jahre 
425,11-12: ‘Zu Beginn seiner (des Claudius Caesar) Dynastie schrieb der 





Apostel Matthacus <mt'ws> in Syrien sein Evangelium in hebriischer 
Sprache auf 

426,9-13: "Nach ihm rey 
¢) 14 Jahre. Ne 


von Octavianus Caesar: (Er regierte) 14 Jahre, Er ist der sechste 





jerte sein Sohn Nero <nyrwn> Caesar. (Er 


o, der Sohn des Claudius, eines Sohnes von Tiberius, 



















Isidor. Chvun. mat. Nr, 238 (abyweichendes Weltja 
Se i T VI 4 Pa geschilderton Zeichen, welehe die 
Krewaigung C en und Si : 
Dies it pabe ds auch i latcininchen Orosius (VIL Par, 14 ed 
Zangement rnp nam timucrunt siecula noctem’. Oros 
nn ni Groreica | cist Levi della Vida, 
La tradusion Zosin » Arabischen zu erkennen 
Dad fe Zeichen, Levi della Vida (‘La tradusione’ 276) jedoch 
2 26 allendings nicht unter Claudius Caesar, 
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der Caesaren. (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft 
sich auf 5261 Jahre**” 

428,16-429.4: “Er (sc. Nero) ist der letzte Herrs 
Julius, thre He 
Herrschaft Vespasianus <bibsy'n 








aus der Familie des 





schaft dauerte 116 Jahre. 2*'Darauf dbernahm nach ihm die 





h>: (Er regierte) 





Sohn des <Iwi 





Jahre und nachdem Rom zerriittet war, (noch) ein Jahr. Das sicbte 
Kapitel aus Teil VII: Vespasianus Caesar: Er regierte neun Jahre. (Die 


belduft sich auf 5261 











Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Ze 





Jah 

432,18-433,5: *Vespasianus starb nach neun Jahren Herrschafi, An seine 
Stelle trat se 
Kapitel aus Teil VII: Titus Caesar, der Sohn des Vespasianus: Er regierte zwei 


n Sohn Titus tytws. (Er regierte) zweieinhalb Jahre, Das achte 





Jahre und sechs Monate. Das ist von der Griindung Roms an gerechnet im 
Jahre 820242, (Die Anzahl) der Welljabre bis zum Ende seiner Zeit belduft sich 
auf $263 Jahre** 

433,12-18: "Dar 


Vespasianus gestorben war — nachdem er das Alter 








auf starb Titus in demselben Haus, in dem sein Vater 






von 41 Jahren erreich\ 





hatte. (Das Volk) vermisste ihn Oberaus und die Leute trauerten sehr um ibn, 


Titus war der mildeste Herrscher der ROmer#**, #**Er beherrschte am beste 
unter ihnen die griechische und die lateinische Sprache und verstand sich am 
“E 


meisten auf alle Wissenschaftszwei hatte sich zu den guten un 





ruhmvoll ist 


4¥Er pflegte 7u sagen: “Jeden Tag unseres Lebens, an dem 
wir nicht einem Beklagenswerten helfen, einen Armen unterstiitzen, einem 
Unterdriickten gegendber seinem Unterdriicker beistchen oder cinem Men: 





schen helfen — haben wir aus unserem Leben verl 


thm nicht gelebt haben®4*. 24°Von ihm gibt es in lateinischer und griechischer 





Sprache Schriften und Gedichte; (ferner gibt es) Wissenschaften, die auf ihn 


nuriickgehen?** 





Tsidor, Chom. mul. Ne. 246 (abo Weltjae $765), Es fet dort dic Ana, 
Nero der sechste Cacsar nem weseren Zusate in folgenden Wiederpat 

Orosius VII 7 (nimilich 20 Par, 3). LevidellsV L Vida weist 
tine Parallele im der Historia Pheu Monansen, $381 Pat. 6 het An 














1 Iso, Chron. 0 labweachendes W. Vespasianus tegnavit ann, X 
42 Vl den fat. Orosivs VIE 9 Pa : 4 fe 328 finde). 
4) Lior, Chom. mai, Nr. 252 (abweichendes Weljahr $777 und kirzer): T 
+ um: ed. das at fs 
Vel, Anm 
Vel bidor, Chrom. mui. Nr 25 
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435,1-4: “Das neunte Kapitel aus Teil VII: Domitianus <dwmyt'n> 


Anzahl) der 





Caesar, der Sohn des Vespasianus: Er regierte 15 Ja 
Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf $278 Jahre: 

436,3-6: ‘An sciner (sc. des Domitianus) Stelle regierte Nerva <nrb'>, der 
Sohn des Titus. Seine Herrscl 
Titus, eines Sohnes von Vespasia 








aft dauerte zwei Jahre, — Nerva, der Sohn des 








us Caesar: Er regierte eineinhalb Jahre. 
(Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliiuft sich auf 5280 








Jahre** 

436,11-14: ‘Dann regierte nach ihm (sc. Nerva) Traianus <try'n>. — Seine 
Herrschaft dauerte 19 Jahre. — Traianus, der Sohn des Antoninus Caesar: Er 
regierte 19 Jahre, — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit 


beliiuft sich auf $299 Jahre 
438,3-7: ‘Nach ihm (sec, Traianus) Gbernahm sein Bruder Hadria 






<'dry'n> Caesar die Herrschaft. — Seine Herrschaft dauerte 21 Jahre 
(Die Anzahl) der Welt 


Jahre*** 








thre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 5320 








438,11-15; "Als er (Hadrianus) nun dem Tode nahe war, ordnete er seinen 
Sohn Antoninus <‘ntwnyn’> als Nachfolger an, — (Dieser) regierte nach 
ihm 22 Jahre, — Antoninus, der Sohn des Hadrianus Caesar: Er regierte 22 
ahre. — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 





$342 Jahre?** 

439,3-440,4; "Nach ihm (sc. Antoninus) regierte Marcus <mrks> Aurelius 
nt Antoninus der Kleine. (Er rej 
zehnte Kapitel aus Teil VII: Marcus regierte zusammen mit seinem Bruder 
Aurelius 19 Jahre. — (Die Anzahl) der Wel 
beliuft sich auf $360 Jahre?5® 

442,5-443,5: "Nach ihm (se. Marcus Au 
<kmdt> 13 Jahre. — Das elfte Kapitel aus Teil VII: Commodus Caesar; Er 
regierte 13 Jahre. — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit 
beliuft sich auf 5373 Jahre** 

444,12-15; ‘Nach beiden (sc. Pertinax und lulianus) regierte Severus sb’rs 18 


ierte) 18 Jahre, — Das 








jahre bis zum Ende seiner Zeit 








ius) regierte sein Sohn Commodus 





Vel. di identische Angabe im lat. T. VII 10 Par. I. Iso, Chron. mai. Nr. 257 jedoch 16 





ls Weltjahr 





whr 798 und Regicrungszeit von einem 





Isidor, Chron. mai. N 





abweichen 





Weltjahr $313), Die Regierungszeit (21 Jahre) 
stimunt mit der Angabe Orosius VII 13 Par. | aber 
2 idor, Clvom. mat. Ne. 268 (abweichendes Weltjahr $334) 
s Weljahr 5356 
meichenden Reperungsdaver von 18 Jahren und 
S. Eine Repierungszit von 19 Jabrenbietet aber Orosius lat 


Isidor. Chron. ma 
Vel 
ait dem abweichenden Wel 
T. VIE IS Pat. 
Isidor, Chron, mot, Nt, 278 (abweichendes W 
Jahren nent auch Orosivs, lat. T. VIT 16 Par. 








sidor, Chron. me 








88). Die Regirungsdaver von 
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Jahre, — Severus, der Sohn des <"rtt>, eines Sohnes von Antoninus 
Caesar (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit belauft 
sich auf 5392 Jabre?*” 

445,2-6; “Bassianus <bsy'nws> dbernahm ni 





fh ihm (sc. Severus) die 








Herrschaft fiir den Zeitraum von sieben Jahren, — Antoninus Bassianus 
Caesar: Er regierte sieben Jahre, — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende 
seiner Zeit beliuft sich auf 5399 Jahre: 

443,16-19: “Er (sc. Ophilus Macrinus) dbernahm (die Herrschaft der 


Romer), — Seine Herrschaft da 





jerie ein Jahr. — Macrinus, der Sohn des 





Marcus Caesar: Er regierte ein Jahr, — (Die Anzahl) der Wel 
Ende seiner Zeit beliuft sich auf $400 Jahre?* 

447,1-5: ‘Das 12. Kapitel aus Teil VII; Antoninus, der Sohn des Aurelius: 
Er regierte vier Jahre. — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit 
boliiuft sich auf $404 Jahre?* 

447,7-11: *Nach ihm (sc. Antoninus) dbernah 


ahre bis zum 








n die Herrschaft Alexander, 
der Sohn des Marcus. (Er regierte) 13 Jahre. — Alexander, der Sohn des 
Marcus: Er regierte 13 Jahre, — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende 
seiner Zeit beliuft sich auf $417 J 

447,17-20: ‘Nach ihm (sc, Alexander, der Sohn des Marcus) 














ihm 











Maximianus <mjsmy'n> 2** die Herrschaft. (Er regierte) drei Jahre 
Maximianus, der Sohn der Lucia <Iwgyh>: Er regierte drei Jahre. — (Die 
Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 5420 
Jahre?** 

448,812: ‘Nach der Ermordung des Maximianus Gbernahm die Herrschaft 


Gordianus <grdy'n> Caesar. Seine Herrschaft dauerte sieben Jahre 
Gord 





nus, der Sohn des Valentianus Caesar: Er regierte sieben Jahre. — (Die 





hl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit belduft sich auf 54 















‘Die Angabe der Regierungstaucrfehlt im Arabischen und ist vermutlich auspfallen 

Isidor, Chr Ne_ 283 (abweichendes Weltjahr $407), Die Regierungsdauer von 18 
Jahren nennt auch det lat, Orosis VIE 17 Par. 

addon, Chron, mai, Ne_ 288, mit abweichender Namensform: Antoninus Caracalla Seve 


fii regnavit ann. VIL (Weltjahe 
0 (sor, Chon. ma Nr_290 (abweichendes Wetjar $415); nur Regierungszcit vg. auch den 
lat, Orosius VIE 18 Par, 3. 
Tsidor, Chron. 





Nr. 291 (abseichendes Weltiahr $418 und abweichende Repierungsscit 





‘on drei Jahren). Die im Arabschen genanate Repierungsdaver stimmt mit dem lt. Orosias Vil 
18 Par. 4 (Schluss) herein. 
* Widor, Clvom. mai, Nr. 294 (abweichendes Weljahr 5831). Die genannte Regierungsdaver 





cht auf den lat, Orosius VII 18 Par. 6 zurdck 
* Zu erwarten ist eigentlich Maxiosinas 
Verweshshung mit dem VII 25 genannten Maximia 
lesen Maximians 
tS lador, Chron. mai. Ne. 297 (abweichendes Wetjabr S434), Zur Regierungsdauer s. lat 
jus VII 19 Par. 2 
tt fsdor. Chron. mai. Nr. 300 (abweichendes Weljahr S441), Zur Regierungszet 
1120 Pac. I (Schluss) 


lat. Orosius VIL 19 Par. 1): hier liegt wohl ein 
Die Hss. BCEL in Isidor, Chron. ma 
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448,16-20: “Nach ihm (sc, Gordianus) iibe 
Sohn des Aurelianus die Herrschaft. — Seine Her 
Philippus, der Sohn des Aurelianus Caesar: Er regierte sieben Jahre. 


hm Philippus <Abs>, der 
schaft dauerte sieben Jahre, 









re bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf $434 





(Die Anzahl) der Weltjah 
re 


ult, (Einschub in Orosius, lat. T. VII 27): ?°*Decius, der Sohn des 
mt> (= Maximus?) Caesar: Er regierte ein Jahr, — (Die Anzahl) der 
Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf $435 Jahre?*, 2®Er hat 
seinen Sohn an die Spitze 





llt und blieb selbst noch Fihrer, Durch ihn 





erlitten die Christen Giberaus grosse?”° Drangsal und (von ihm) wurden die 


Glaubigen verfolgt***. Eine Gruppe Martyrer wurde fiir ihren Glauben 


ermordet 





'Zu seiner Zeit erlitten Christophorus <britwfr3> und zusammen mit 





ihm eine Schar von Martyrern im Gebiet von Antiochien das Martyrium, Zu 





seiner Zeit erlitten das Martyrium (ferner) ein Ma eine Fra 





namens Quinta <qw'ntt> *73; eine weitere Frau namens Apollonia2”* wurde 





ins Feuer geworfen. Quinta aber banden sie, als sie sich weigerte, die Gatzen 





anzubeten, mit Fesseln und schleifien sie Uber die Strassen der Stadt27, so 





dass ihr Korper in Stiicke zerrissen wurde 
Durch ihn erlitt ein Mann namens Serapion <3r'fywn> das Martyrium; er 


wurde schrecklich gefoltert?””. (Ferner) erlitt eine Schar Ghiubiger das Marty. 
rium fiir ihren Glauben; Fabianus, der ‘Patriarch’ <biryrk> von Rom. 
wurde (fiir seinen Glauben) getétet 
Zu seiner Zeit gab es die Sicbenschlafer*7®, die Bewohner der Hohle?"”; er 
Isidor, Chron. mat. Ne. 302 Wjabr $488), Orosius VIF 19 Par. 3 nent al 
Dauer der Herrachaftabeichend 
Isidoe, Chron. mai. Nr. 305 jae $449) 





Vel Orosius VIE 21 Pat 
sahjta; Badawi 449,10 hat nicht passendes sah 
Das acl 





igende Stick ist bere Levi della Vida (La traduzione, 277) mit 








italieniseber Obersetzung vorgelegtw uf Eusebius Hie stk als inditekte 
Quelle verwieien. Doch vorliulig pb nkte, die gegen eine Benuteung de 
Eusebius in dr latenischen Ohersetzung des Rufinus sprechen 

Vel Metras bei Eusebius, Hie evcles. (hier und i lcnden nach de lat, ers. 
Rufinws) VI Par, 

Ed, Badawi 449,13 <qwbt> + aber vel. Eusebius, Hist. evcles. VIAL P 

* Bd, Badawi 449 lwyn>, was leicht aus <"biwnyt> verschrcben sein kann 

Gemeint ist Al s. Eusebius, Mist eccles. VII Ps 





. Eusebius, Hat. evel. VII Pa 
Vel Eosebios, Hi Vial Pi 
27 Vgl Eusebius, Hist. eceles. VI39 Par. 1 
Wirtlich “die seben Knaben"(as-sab 
thi abkalf: vel. zu dem kor 
¥- AJ. Wensinck in EP! wR. Paret in & 
Bearbeiter des vom arabischen Obersetzer henutzten Orosiusteates dic vorlice 
Si Sregor von Tours’ (leb 94) Passio a 








Terminus (s. Sure 18,9/8) die pleichlautenden Artikel 








der lateinische 
e Notiz iber die 














enschii 





dormicntam apud Ephesum 
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(Decius) errichtete vor ihnen (eine Mauer)*!. Gott — erhaben ist er?* 
weckte sie nach langer Zeit auf 

450,1 
<‘wstly'ns>. (Err 





Die Herrschaft dbernahn > Hostilianus 





jerte) zwei Jahre. — Gallus Hostilianus Caesar: Er 








repierte zwei Jahre. — (Die Anzahl) der Weltjahre bis 2um Ende seiner Zeit 
belduft sich auf $437 Jahn 
450,9-13: "Die Herrschaft Obernahm nach ihn (sc. Gallus) sein Bruder 









Gallienus glynws V 





rianus <blry'n> ?**, — Seine Herrschaft dauerte 15 





Jahre, — € 





ienus Valerianus Caesar: Er regierte 15 Jahre, — (Die Anzahl) 





der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beluft sich auf $452 Jahre?® 
451,9-13; "Nach ihm (C 
schaft Claudius <qlwdys>, der Sohn des Val 





Iienus Valerianus Caesar) Gbernahm die Herr 








anus, eines Sohnes von 






Marcella (oder: Marcellus: <mrglh>). — Seine Herrschaft dauerte zwei 
Juhre, — Claudius, der Sohn des Valerianus Caesar; Er regierte zwei Jahre 
(Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf $454 





Jahre?*® 






492,11-13: ‘An seiner (sc. des Aurelianus) Stelle regierte Tacitus ('§t8, der 














Sohn des <'lys>, flir ein Jahr. — Tacitus, der Sohn des <‘ly8> Caesar: Er 
regierte cin Jahr. — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit 
beliiuft sich auf $460 Jabre 
452,14-17: ‘Nach ihm regierte Probus <brwbs>, der Sohn des Claudiu: 
sechs Jahre, — Probus, der Sohn des C Er regierte sechs Jahre 
(Die Anzahl) der Weltjahre bis 2 it beldult sich aut $466 
Jahre?*" 


452,25-453,3: ‘Nach ihm (se. Probus) db die Herrschaft Carus 








































q'rws> zusammen mit seinen beiden Sdhnen Carinus <mgryn> #8 und 
Numerianus <nwm'ry'n Seine Herrschaft dauerte zwei Jahre 
cntnommen hat, der dltesten abendindischen Durst Legende (vg. AltanerStuibe 
(0, Bardenhewer, Geschichte der altchrilichen Literatur V, Freiburg/ Br, 1932, 3610) 
Gemein it am Eingang der Hi der di Sicbenschlifer sich aufhiet 
Zusate des arabischen Oberseze 
Isidor, Chron. mai. Nr. 307 (abweichendes Weltjahr S451) anders: Gallus et Volusianus 
ius regnaverunt ann. Il, Vel aber Orosius VII 21 Par. 4 
* Der Obersetzer Mentifiser falschlicherwesse dic heiden Personen (genannt Orosius Vil 
Par 
Tsidor, Chron 466). Di der Repicrungsdauer 
im arabischen Orosi 
* Isidor, Chr Die Angate aber die Re 
rungsdaver ist exakt 
Isidor, Ch Nr JIN (abweichendes Wa 474), Ober die Daver der Herrich 
t Orosius VII 24 Par. | exakter: sexto meme occisu in Ponto est, Hicrautnimmt das Arabische 
d. Badawi 452,13 Beaug mit der Angabe ‘er w ns eperungs- ahr 
* Isidor, Che. mal. Ne ades Weltahr S480), Die Angabe aber die Regie 
{st bei Orosius VII 24 Par. ? geaauer: annis sex et mensibus quattuor 
So die arab. Hs,, wohl fir <ary 


Arab. Hs. <nwmn’ty’a 
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erte zwei Jahre, — (Die Anzahl) der 


Carus Caesar, der Narbonenser: Er re 


Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit belauft sich auf $468 Jahre 





453,7-11: “Nach ihm (sc. Carus) dbernahm Diocletianus <dywqlz'n> die 
ft dauerte 20 Jahre. — Diocletianus, der Sohn 
sar: Err (Die Anzahl) der 


Ende seiner Zei 


Herrschaft, — Seine Herrscha 
des Marcus (?<mrkh>) C 
Weltjahre bis zu: 
436,11-14; "Dioclet 
VZeit nicht auf, die Christen zu verfolgen?”, bis sie beide umkamen 
nachdem Got sich an ihnen in der Welt geracht hatte, Denn Gott sandte iber 
Krankheiten, so dass sein Kérper von Wiir- 








mianus) horten wahrend ihrer (Regie 











ihn (Diocletianus) verschied 
sen war und seine Zahne mitsamt seinem Unterkiefer ausficlen. 
*.— Den M 
 starb in Tarsus, von Gott verflucht und von seinen 








Darauf starb er ximianus befiel eine Krankheit, durch die sein 
Kérper verbran 
Engeln verabscheut 

457-461,16; ‘Das 13. Kapitel aus Teil VII: Constantinus <gstntyn>, der 
Sohn des Constantius <qstn’>, des Sohnes von <w’sinyws> , eines Sohnes 








von <'rimyws>, des Sohnes von <dgywn> , eines Sohnes von <j'lys>, des 
Sobnes von Octavianus, der grosse Augustus <"git>: Er regierte 31 Jahre, 
beliufi sich auf $519 





(Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit 
Jahre?**, Er war der erste, der den Glauben 
die Zerstdrung der Gotzenbilder, das Niederreissen der Tempel, den Bau von 
Kirchen und das Missionieren®®® befahl, Seine Mutter war Helena <bI'nt 

wuchs er auf und erlernte alle Wissenschaften, Er 


an den Messias propagierte sowie 








aus der Stadt Edessa. In ihr 
reich durch 





hatte stets ausserordentlichen Erfolg und war ausserordentlich si 





die ihm widerfabrene Unterstitzung und (gdtiliche) Hilfe gegen die ihn 





Bekimpfenden ... und Teilung ..., zehn von allen Provinzen ..., wer in seiner 
Stadt ... von den Bezirken der Griechen diber ...2°7 was an Irrtiimer ersonnen 
wurde, 


Dieser Constantinus hatte sich anfiinglich dem Heidentum (magitsiva) ver 
schrieben, war gegen die Christen gewalttatig und verfolgte sie. Aber er hat 
in eines Grundes zugewandt, den einer der 


sich dem (christlichen) Glauben w 














Tailor, Ch Nr. 322 (abweichendes Weliahr S482). Die Angabe der die Regie 
rungsdauer ist dentisch mit Orosivs VIL 4 
Teidor, Ciro. moi. Nr- 324 (abweichendes Welijahr $802): Diccetianus et Maximianus 
werunt ann, XX. Die Angabe aber die Repserungsdauer ist demtisch mit Orosius VIL 28 Pat 
Vpl. Isidor, Chron. mai: Ne. 325: Diocletianus divinis libris adustis Chrstianos tote orbe 





petsequitur 


"Man vergliche die ahaliche Krankheit, mit der Eusebius’ Vita Constantin’ 1 $7 zufol 














Masiminianes far seine Chrstenverfolgung besiraft wied. Weniger ausirlich ist Eusebius, 
éccles. VII 13.11 u. Append. 3 in seiner Beschreibung der Krankheiten des Diocletianus und 
Mariminian 

Isidor, Chron. mai, Ne. 329 (abwerchende: $534 und abweichende Repierungsdauet 
con 30 Jace, 


Wortich ‘das Ermatigen (tagwiya) num Glavbe: 
Die arab. Hs. ist teilweise unleserlich 
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* schrifilich Gber ihn 
arch’ <btryrk> 
n auf, die Christen zu verfolgen und zu, 





christlichen Gelehrten namens Silvester <SIbitr 


niedergelegt hat. Er war zu seiner (Constantinus’) Zeit “Pat 





in Rom. Er (Constantinus) horte d 
bedriingen 29” 
Kénig Constantinus an Aussatz* litt, 
ewonnen hatte. Daher wa 








nnte) Gelehrte (sc, Silvester) berichtete°*, dass 
welcher (ganz) fiber ihn die Oberhand 


grosser Sor 











ic. Er versammelte die in der 








ankheitsursachen hatien 





Medizin bewanderten Leute, welche Einsicht in die 
und fragte sie nach ihrer Ansicht diber 
seine Krankheit sowie nach einem Heilmittel fir seine Krankheit. Sie waren 
sich eins iiber (passende) Heilmittel, die sie ihm 


Verpflichtung auf, nach Einnahme (der Heilmittel) eine Stunde in einem 


und sich auf die Heilu 











inten, Sie legten ihm die 








Brunnen zu baden?°, der voll von Sauglingsblut ist, welches aus ihnen (den 





Siuglingen) fliesst, Da befabl er, eine grosse Schar von Siuglingen aus der 








Masse und Menschenmenge zu versammeln. (Dann) gab er den Auftrag, sie 
am Brunnen an einem Tag 2u schlachten, da er selbst anwesend ist, um in 
jenem Blut zu baden, solange es frisch ist, Darauf ging er an die Stelle, auf 


hlen hatte, sich far ihn mit den Saugli 





welcher er (seinen Leuten) bel 0 





bereit zu halten, Als er nun aus seinem Palast erschien, hdrte er das Schreien, 
458) Kreischen und Heulen der Frauen, welchen ihre Kinder we} 





waren, Da priifte er ihre Angelegenheit, Und als Constantinus berichtet wurde 
dass sie die Matter d 





Sauglinge waren, welche zum Vergiessen ihres Blutes 


versammelt worden waren, da erbarmte er sich ihrer, hatte Mitleid mit ihnen 





und ihren Siuglingen und sprach: *Wir befehlen nicht das Téten solcher 





Nachkommen unserer Feinde, fiberwunden und besiegt haben: 








vielmehr geben wir den Auftrag, sie zu schonen un 





Wie kénnen wir es erlauben, die Nachkommen unserer Untertanen und de 





‘uns Folgsamen zu tten’! Das Ertragen der diber mich gekommenen Krank 





en dieser Schar 





eit? ist fir mich wirdiger und notwendiger, als das Umbring 
von Menschen und das Sterben von deren Matter aus Kummer iiber ihren 
Tod’. Darauf befabl er, sie mit ihren Kindern freizulassen und von ihnen allen 
abzulassen, 


Nachdem er sich nun jene darauffolgende Nacht in sein Bett begeben hatte, 





sah er in seinem Traum einen alten Mann, der zu ihm sagte: 'Du hast dich der 








Val. Anm. 41 
Dieser Satz steht hier an verkehrter Stelle und gehéet oben yor der Erwahnung Silvester 
Vil 2um nachfolgenden den nicht vollstindigen)latesschen Text der Sivesterlegende ed 





Mombriias, Sancruariu Il $10. und zur Bekchrungslegende Levison, 4886 ; Schrors, 246, Der 





niche Orosius berichtet nichts uber die Bekehrung Konstantin des Grossen, 
‘Di al:dudi (od. Badawi hat Fach al-tezdm 

20> yastangt: das Wort ist rweimal belgt und im stiner Bedevtung identisch mit dem von 

RAPA. Dozy, Supplement atcc dictionsaires araber (Leyde-Paris, 1967) s.¥. verzcichneten § 
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chlossen, deine Krankheit zu 






ben. Daher hat Gott sich deiner erbarmt, 






dich von deiner Krankheit 
lassen, Schicke nun 





ntfernt hatte, achle auf seine Anordnung und 








ass deine Gesundheit in deinem K. 








n Ansporn, 50 


deinem Geist wiederkehrt!” — Da erwachte Constantinus, voller Schrecken 











liber das, was er gesehen hatte. Er schickte nach dem Bischof Silvester eine 





Schar von seinen Dienern, um ihn zu sich kommen zu lassen, (Jener Silv 





ter) 





war (nun) der Meinung, dass (Constantinus) ihn umbringen lassen wollte 





Aber da nahm ihn Constantinus in Giite und Ehrerbietung auf, informierte 





ihn iiber seinen Traum, (worauf jener) ihn in einem langen Bericht iiber die 


(christliche) Religion aufklirte, Wir haben diesen Abschnitt hieriiber ab 





kiirzt; (ferner) lasse ich seinen Bericht fiber das 





gespriich des Silvester mit 





den Juden weitere Nachrichten aus, weil ich kurz sein wil 





Darauf schickte er nach allen wie das, wats sie unter ihnen Philippus 


flbs> erwiesen hatten, der vor ihm erfolgreich war (?). Darauf begab er sich 






aus Rom weg und erbaute Ke 





stantinopel <qsimynyt>. Die Christer 


wurden seit der Zeit 





s ungldubigen Nero <nyrwn>, welcher die Apo 





cirus <bytr>, Paulus <bwls> umbringen liess und (seit der Zeit) eines 


heidnischen Gber Rom regierenden Herrschers verfolgt und ermordet; die 





cinen wurden gefangengesetzt, die anderen deportiert. Aber die Heiden 


pflegten sich trotzdem jeden Tag zum Glauben zu bekehren, wahrend sie 


Zeichen sahen und ihnen erstaunliche Wunder vor Augen kamen, welche Gott 





durch die heiligen Miirtyrer offenbarte 


Dieser Constantinus setzte die Heiden davon in Kenntnis, dass er eine 








jadt bauen wolle, um sie als Wohnsitz im Lande der Byzantiner (ar-Rum al 











Vel. au den Stretpesprichen des Silvester mit den Juden 2124 Anm. 309, Daau die 

Acta Sites ¢d, Mambots. 5 Il, S16; Levison, 397 sowie zum hier angedenielen 

antijodischen Dialog Levisoa, 414 Ap ipsivs, K2M- Den Acta 
he Weltchtonik 119-121 Par 81 

ai il scl ot Sec a Ser Aig 

Hs. dit Silvesterlegende in cod lat. 206f,, 1636-17 

m Bibliothecae Regiae Brute 1386, S, 

nis (pest. 709 n.Chr et Schrift De 





a. auctores antquissimi XV od R 
















Ehwald, erin 1919 (21961), 2580, Ferner kéntien wi ene get heinder aus dem 1 
nicer des Mi 1. Dublin Zarich. 1971 (= Monumenta Ge Historia, Seiptorum 
qui vernaculs lingua asi sunt 1) 119 Par. 79. Der Nachs ‘Orosus aie, dass dic 
Llegende aber die Grindung von Konstantinopel schon frah Silveserlegende 
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Girigiyin) zu nehmen. Er (wollte damit) dem L 
Natio on den Caesaren trennten 
tund lossagten, Die Mehrzahl der Byzantiner hatte sich /459/ zur Religion des 

‘ so plante er (Constantinus) 


ande der Perser und anderer 





en des Ostens nahe sein, weil sie sich haut 









zu seinen Gunsten (2) und dachte dariber nach 
was er davon versuchen kdnnte. (Dann) zog er tatsichlich mit seinen Truppen 
und Heeren in jene Richtung aus. Da erschien ihm wahrend jener Reise im 


Traum eine alte und schwerfilllige Frau mit hasslichem Gesicht, blassem 





Ausschen und hisslichem Anblick. Da wunderte er sich hieriber und ihr 
Aussehen erschreckte ihn. Hierauf verwandelte sie sich vor ihm in ein schénes 


Miidchen von vollkommener Gestalt, schnem Aussehen, geschmiickt mit dem 





schdnsten Schmuck und in einer dusserst vornehmen Kleidung. Darauf 





iiberreichte sie ihm eine Krone und setzte sie ihm auf sein Haupt, Da erwachte 
Zeitlang v 





er voller Schrecken, war ler Unruhe, dachte iiber das Gesche 





hene nach, schlummerte dann wieder cin und schlief (weiter). Darauf sah er 





wie jemand zu ihm kam und zu ihm sagte: ‘Constantinus, wisse, dass diese alte 


und betagte Frau, die du gesehen hast, die Stadt Byzanz <bzntt> ist; du 





wirst sie zerstren, ihre ausgeldschte SchOnheit widerherstellen, ihr ihre 
Schdnheit zuriickgeben, deine Herrschaft in ihr festigen und sie nach dir bis 
zum Ende der Zeit als Erbe weitergeben 

Als er dann aus seinem Schlaf erwachte, wurde ihm sein Vorhaben noch 
deutlicher, die Stadt zu griinden und er beschloss, Byzanz 2u bauen, Daher 
mobilisierte er scine Leute fiir ihren Bau und ordnete an, sie zum Wohnplatz. 
und Wohnsitz zu machen. Dann begab er sich zu ihr mit all seinen Dienern, 





Leuten, Heerscharen und Besitztimern. Er baute sie auf vortreffliche W 





und vollendete sic auf vollkommene Weise. Sie formt das Zentrum des Landes 
(al-Bizant). Nachdem er 


sie also vollendet hatte, bezeichnete er sie mit dem Namen *Qustantiniya’ ( 






der Byzantiner; daher sagt man zu ihnen “Byzantin 





Konstantinopel). Er weilte dauernd in ihr und versammelte in ihr um sich die 


Anhiinger des Messiasglaubens und die christlichen Leiter, machte die hervor- 





ragenden Personen unter ihnen zu Fihrern und unterwarf die Heiden und die 
Got 
sich gegen ihn, kiindigten ihm den Gehorsam auf und setzten diber sich einen 
hte sich Constantinus Sorgen. Zwischi 
Geschichte abgespielt, der 
Anfithrung zu lange dauern wiirde, Z.B. bat er Gott, ihn zu unterstiitzen und 





indiener. Hierbei leisteten ihm die Heiden Roms Widerstand, wandten 





heidnischen Herrscher. Hieriiber n 





ihm und (den Heiden Roms) hat sich eine la 





ihm den Sieg zu verleihen oder ihm Frieden zu schenken aus Furcht vor 


ihm und reuig zu ihm umkeh 





end. Da vergab er ihnen und akzeptierte ihre 





Reue. Er betrat mit ihnen die Stadt Rom und herrschte diber sie im Zeichen 


hm gibt es diber die Jahre, die er lebte, Uber die von 





des Messiasglaubens. Vor 
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ihm abgeschlossenen Vertrige und ber die von ihm festgelegten Gesetze ein 





Bericht, der in unserem "Die Nachrichten der Zeit’ genannten Buch vorkommt. 
460) Darauf zog er zum Kampf gegen die Perser aus, besiegte und 
uunterwart sie. Der tiberwiegende Teil der Welt war ihm untertan, mehr als den 


Caesaren vor ihm. Wahrend einer Zeitspanne yon 20 Jahren seiner Regierung 














griff eine gothische Gruppe eines seiner Linder an, machte einen feindlichen 
Binfall und richt 
Kriegseug und bekiimpfte sie, bis er sie besiegt und aus seiner 
ben hatte, Er liess sie den grossen ‘Donaus’ <dnwbyh> 
diberschreiten 

In seinem Traum erschiene 





Unheil an. Darauf organisierte er gegen sie einen 





Land vertrie: 







nannten Fluss 


(ihm) Leinenstiicke und Standarten in der 


Form eines Kreuzes und jemand sprach zu ihn 





‘Wenn Du Deinen Wider- 





en willst, dann benutze dieses Zeichen in all Deinen Kleidern und 
a <hI'nt> nach 
.n Spuren des Messias suchen zu lassen, 


sacher besi 
Trachten 
Jerusalem mit der Bitte, in ihr nach 





Darauf schickte er damals seine Mutter Hele 








Kirchen erbauen und die Bestimmungen des (christlichen) Glaubens verwirkli 





cchen zu lassen. Von ihr gibt es hierdber Nachrichten, Ferner (gibt es Nachrich- 
ten fiber) Streitgespriiche mit den Juden2”®; sie sind diber die Liinder der Welt 
weit verbreitet und bekannt und in dem Buch des Eusebius <"ws'byws> 





niedergelegt worden?"®, das die Schilderung der Kirche und ihrer Leiter 





umfasst, — Darauf liess sie (Helena) dort die grossen Kirchen erbauen und 
machte grosse Schenkungen?#". Darnach kehrte sie zu ihrem Sohn Constant 
nus zurlick 

Ferner: Als Kénig Constantinus (alters-)schwach wurde, dbertrug er die 
Herrschaft an seinen Sohn Constantius <qnstntys>. Dessen Herrschaft 
dauerte 24 Jahre. 

Constantius, der Sohn des Constantinus Caesar. Er regierte 24 Jahre, (Die 
lauft sich auf $543 Jahre?” 


welcher wihrend der Zeit 








Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit b 





Er war ein Sympathisant des Arius <'ry3> 3" 





s Vaters Constantinus wegen seines Unglaubens verstossen worden war. 
Denn Arius stand wahrend der Regierungszeit seines Vaters in Beziehung zu 





ska: Hier ligt spanisch-arabis 
Vel. dazu oben Ann. 304 
Tatsichlch findet man in der hier genannten Kirchengeschichte des Eusebius nichts 
hicriber. Es ist von der ausgehenden Anke her bekannt, dass Eusebius’ Name als Autoritit 
Falichlicherweise 2B. in Schlderungen Ober Mactyrer begegnet(s Speyer, 40), Der unbekannte 
\Verfaser der Sivesterlegende behaupiet, hier Eusebius unfangreiches Werk der die BischOfe der 
Kirche benutat 2u haben (vl. Levison, 06(,: Speyer, 71 u, 298) 
Vel Eusebius, Vita Constantin’ 1,4 
tadann dieser Stam ist nicht in den Wo 
lem 1, Stamen dand “he was or became weak’ (s. EW. L 
York, 19 
™3 sion, Chron. mai. Ne. 335 (abweichendes Weliahr S558) 
4 Vel. G. Gentz, Art “Ariane in RAC 


Sprachgebravch vor; val, Dory (5, Anm. 32) 6. 














ltbichern verzichnet; er erscheintientisch mit 
3, Arabic English Lexicon 1, 18, New 
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Constantius und zu seiner Tante, der Schwester des Constantius. Er liess nicht 





nach, /461/ ihnen beiden gegeniiber zuvorkommend zu sein, sie oft zu besu- 
cchen und sich stiindig mit ihnen zu unterhalten, bis dass seine Listen bei ihnen 
Erfolg hatten und sie beide von seiner schmablichen Lehre dberzeugt waren 


Nachdem nun die Herrschaft auf Constantius Gbergegangen war, versetzte 





(dieser) ihn (Arius) in seine Hauptstadt und iibernahm dessen Glauben an sein 
hissliches Bekenntnis. (Arius) Iehrte (die Existenz) von drei Gdttern und 
verwarf die Einheit (Gottes)3! 


Zu seiner Zeit lebte Athanasius <'tn’dyws>*1 


der oberste Bischof?" in 
Alexandrien. Zwischen ihm und Arius entspann sich cin langer Disput’" Giber 
das Bekenntnis, Der Herrscher Constantius liess von den rmischen Heiden 








n scharfsinnigen und gelehrten Philosophen namens Probus <brwbs> 
zugegen sein. So liess (Constantius) sich in einem langen Bericht des (Probus) 
‘iber beide und ber das Streitgesprich informieren, das einige Tage dauerte, 


bis es fiir den Schiedsrichter Probus klar war, dass Bischof Athai 





Einheit Gottes Iehrte!, im Recht und Arius, der die Existenz yon drei 


Gottheiten behauptete, im Unrecht war. D: 





fordnete er an .., #*° und ging 
dazu iiber, ihm zu helfen ... °°. Damals ereignete sich das <‘ntrw 
brqt’yt> 3! genannte Schisma, nimlich 





as Schisma der <Isbryqy> -Leute 
Dann folgt 461,11-14 eine Ubersetzung von Orosius, lat. T. 274,17-20, der 





schichtstheologische Bemerkung 





Da vergalt ihm Gott seine base Lehre damit, dass nach ihm der Bosewicht 
Julianus <yly'n> die Herrschaft tibernahm, der Sohn seines Onkels Constan- 
tius*2, Seine Herrsch 





ft dauerte ein Jahr. Julianus, der Sohn des Constantius 
Caesar: Er regierte ein Jahr, (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner 
Zeit beliiuft sich auf $$44 Jahre?” 
Dann folgt Orosius, lat. T. VIL 30 Par. 2-6 S. 276,3-26 = arab, Obers. 
462,1-12 
462,13-16: ‘Ni 


‘by'n>, der Sohn des Constantinus <gstntyn> Caesar. Er regierte cin 








ich ihm 





ints) Gbernahm die Herrschaft Jovianus 








8 Seit 328 n.Che. Metropolit vo 





sandrien: s.G.Gentz, Art. “Athanasius in RAC, 859 


bsg alm, 
Gemein ist die Lehre vom duootiins Sein Gotte 
Die arab. Hs, ist hier lickenbaft 
2) Schwerlch dy@paronidena (so Badawi 46110 u. Anm. 2). Gemeint ist Arius’ Lehre von der 
Unbeschreibbarkeit Gottes, mit welchem im Gegensatz m Athanasius’ Spootet0s nichts 16.0v 
02! Die arab. Hs, hat <mSntn§>; vp. aber Orosius VII 
299 Isidor, Chron. mai, Nr. 343 hat abweichend in 
Weltjahe $560; Orosius VII 30 Par. ed. Zs 
Vielleicht liegt im Arablschen cine Verwechs 
vor: die arabische Schreibung von Ju 

















wg mit dem sachfolgenden Abschritt ber Jovianus 
ns und Jovianus it leicht verwechselbar 
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Jahr. — (Die Anzahl) der Weitjahre bis zum Ende seiner Zeit beliuft sich auf 
5544 Jahres? 
4634-14: "Dann 
Sohn des Con 
Caesar: Er reg 
seiner Zeit beliuft sich auf $559 Jahre 
sich die Gothen <al-qit> in zwei Gruppen gespalten: 


erte nach ihm 14 Jahre Valentianus <fnsy'n>, der 








tantius <qstns Valentianus, der Sohn des Constantius 








hre bis zum Ende 





te 14 Jahre. — (Die Anzahl) der W 





s2¢Damals hatte 





yernus?) und der 





der Fibrer der einen Gruppe war <grwbld> (= Fr 





Fiihrer der anderen wurde Athanaricus <"tnrq> genannt, welcher yom 
Lehre des 





Fiihrer der Romer unterstiitzt wurde. Damals folgten Christen d 
verfluchten Arius}#® und ?#"damals erfand?** Uliilas <glM> das gothische 
Damals 











Alphabet und dbersetzte die Offenbarungen’#* ins Gothische 


lebten Photinus <fwiyn>, Eunomius <‘rnwbys> und  Apollinaris 





bln'rs> , welche Abhandlungen diber den Glauben schrieben9” 


Dann folgt 463,ult.-464,6 = lat. T. VIL 32 Par, 2-4 S, 277,818. 

4646-7: ‘Zu. seiner (Procopius’) Zeit regierte der Patriarch (<al 
batriyark>) Damasus <d’m's> tber Rom’, Zu sciner Zeit starb der 
Gottesdiener Martin, der im Frankenland bekannte Bischof? 

Dann folgt 464,8-9 = lat. T. VIL 5S. 277,18-22; daraut folgt 464,10. 
IL = lat. T, VII 32 Par. 8 S. 277,32-33; darauf 464,12-465,5 = lat, T. VII 32 
Par, 9-14 S, 277,34-278,2 

465,6-10: ‘Dann ibernahm sein (se. Vale 











anus) Bruder Valens <w'Ins> 





die Herrschaft, Seine Herrschaft dauerte vier Jahre. — Valens: Er regierte vier 





Jahre?3, — (Die Anzahl) der Weltjahre bis zum Ende seiner Zeit belituft sich 


auf 5563 Jahre. Er glaubte an die Lehre des verfluchten Arius’ 












+ Iidor. Chron, ma. Nr. 346 (abweichendes Welkjahr SS61) 
Isidoe, Chrom ma. Ne. 348 (W ): Valetinianas et Valens fate cls regnaverunt 
ann, XIN 
Vg. Isidor, Chron. mai. Ne. 349. Dic lateinische Isidorhs yteilt mit dem Arabischen die 








aku aman i 
Isidor, Chron. moi. Nr. 381 
1 24 Damasus $4 Chr) vg. Altaner/Stuiber, 384 
292 Gemeint it Martin von Tours (pest. 397) aber den zablreiche Legen 
Suipicius Severus (gst. um 420) verfaste eine Vita Martin sowie als Erginzung dazu 
lund die Disloge, welche Martin als Apostl Gallieas und al ersten abendlindischen MSnchsvater 
‘vigen(s. AltanerStuiber, 231); im 6. J. verfsste Gregor von Toots (838-594) sein De virtuit 
S. Martini (4 Bacher Gher Wunder am Grab des bl. Martin von Tours: s. AltanerStuiber, 477), 
Auch Isidor von Sevilla, De vin dus Par. XXII hat ihm einen Artikel gewidmet (8. ed 
‘Carmen Codoner Merino, EI de iis illustribus’ de lider de Sevilla, Salamanca, 1964, 14S.) Vi 
‘Orosius VIT 32 Pa 
4 gl Isidor, Chron m 





harten Schif 






ei Briefe 

















348 (nent als Webi Fir Valentianus und Valens 5575 und 





als Regierungsdaver 14 Sabre) 
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It is not far-fetched 
Merkavah-mysticism 




















TERMINOLOGY IN HEYKHALOT-TEXTS 


N.A. VAN UCHELEN 


ate that in the multi-coloured world picture of 


its vertical orientation is one of the most conspicuous 





ations of the mystic believer belonged a journey 





heavenly throne. His cosmological space 








scheme is compressed in the image of the ladder, According to several texts?, 
the man who had a ladder in his house apparently was a good mystic 
Halakh 

This vertical orientation, however, did not keep the yored merkavah off his 
earthly life. His striving for the heavenly throne did not absolve him from his 
carthly obligations. It is the merit of Scholem and Lieberman to have paid 














































attention to this more horizontal orientation of Merkavah-mysticism®, Both 
scholars investigated the passage concerning the story of Nechunya’s recall 
from his mystic journey. His pupils made him break off his mystic enterprise 
by means of a piece of unclean cloth, which had been touched by  menstrua 
ing Woman. We do not have to enter into the details of the story here*. The 
closing sentence of the article of Lieberman is significant: “This passage of the 
Heikhaloth demonstrates that the Jewish mystics were not rabbanan deagga- 
With Merkavab-m ce figuration of descriptions and 
pts pus of Heykhalot- and Merkavah-texts The broad 
atne of ts has been drawn by 1. Grucewald, j Merkavah Mystic 
Leiden F ine. the writer's Joudse Mystik. Merk 
Amst 983. Them pesctips P. Schafer. Sym 
Mekhalt- Literatur pea se + Schifer. followed by 
See eg Piyes Hh SA. Wertheimer and AJ. Wertheimer, in: 2 
wi T Jerusalem. 196 XV2 (= & XVLI (= Scher, 258); XX 
P Merkaba Nb ul Talmudic Tradition, New York 
S, Lier Halakha by the Author (or Authors) of the 
Hesth xX. 
Schiffman, ‘The Re Rab 
hat’, AIS. M Schlater, ‘Die Ereahlung von der 
les RN Hagans Metkava-Scha redaktionellen 
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data (rabbis who dealt with aggadah only), but were scholars also at home in 
the subtle intricacies of the Halakha” (p.224). In the story of Nechunya’s recall 


these intricacies are halakhic rules concerning ‘clean’ and ‘unclean’, in connec- 
tion with the halakhic tec 
ritual immersion)*, 
Beside this halakhic subject another halakhic trait 
the H 
explicitly, but in many texts it is present as a presupposition. For, wherever in 
ily fulfil 
can be sure the halakhic obligation to say the shema’ (‘Hear, Israel’) and to 
text of Mishnah Avot we appear 





al terms niddah (the menstruant) and fevilah (the 





evidently can be traced in 





hic trait is not mentioned 





lot-texts, It is true, this se 








the Heykhalot-texts mention is made of the d of the prayers®, we 





recite the benedictions is i 





plied. To vary t 





to be allowed to say: ‘The rules about menstr 





tion, immersion and reading 








the shema’, (these) are essentials of the halakha in the Heykhalot- and 


Merkavah-texts'?, Several instances in the Heykhalot-texts show that the 


yoredey merkavah in this respect present themselves as, so to say, rabbanan 


dehalakhwata (rabbis who know to deal with halakha). The Heykhalot-texts 





ive evidence of the saying of the prayers three times a day. To adhere to this 
daily earthly obligation had its far-reaching consequences for the course of 
things in heaven, 

So far I argued on the assumption that following the halakha belongs to the 
so-called earthly obligations. From this point of view one might say that 
complying with the halakhic requirements goes with the more horizontal 





aspect of Merkavah-mysticism, Though it is as difficult to give a clear-cut 
definition of halakha as to define mysticism, the following circumscription of 


J is one of down-to-earth practicalities in 





halakha can be helpful: “Its we 


which decisions are required that shall be simultancously feasible socially 





defensible jurisprudentially and maintainable ethically"* 


Ethical concomitants 





es", however, not all require 
the halakha, Even the Sages 


Within the ‘world of down-to-earth practi 





ments and decisions belong to the centr 





* For the halakhic problem c th, sce eg. Mishnah Migua'et 1 

VIIL2; Mishmah Nila X.7; Mi jty of tevilak is also one of the 

prescriptions during the fasting. prep see exp. Pirgey Heythalot Rabat 

XL.3(= Schifer, 299); Ma’aseh Me par. 11 (= Schifer, 60), par. 19 
Schiter 


Va (= Schifer, 683), 
(= Sehifer, 172, 173, 





# See eg. Pirge 
189), compare also Gruenwald, 
See Mishnah Avot TL 18 

" R. Loewe, ‘Potentialtes and Limitations of Universalism in the Halakha’, in: Studies in 
mm Roth, ef, R. Loewe, London, 1966, 








im, Judaism and Universalis. In Mem 
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themselves already differentiated between halakhot 





nd other normative el 
ments®. To put it in the words of Lichtenstein: ‘traditional halakhic Judaism 
demands of the Jew both adherence to Hi 








akha and commitment to an ethical 
moment that — though different from halakha — is nevertheless of a piece 
with i 





and in its own way fully imperative 


If thus ‘the Halakha is open ended’ (Rabinovitch, 91), one can state it in this 





way: the wide world of 





kha forms a system of interlocking circles. The 
circles, having their own partial areas, are the ethical or moral concomitants of 
the halakha as the centre, In their mutual connection these circles interact with 
each other and 





the centre, To the © 





mitants of the halakha, as 





interdependent and interconnect: ms, in any case the following 
ean be reckoned: 


1) The ethical system of derekh eretz (‘the way of the world’). The system 





includes set of rules concerning natural and normal human conduct. This 





cle contains all those practicalities which belong to the natural order of 


ndard of interhuman relations 





social intercourse. This generally accepted st 


relies on ‘recommendations rather than commandments'!, The circle interacts 








with the centre; though not being 
lakha 
2) The ethi 


same as halakha, it never functions 
without hi 





I system of mitzwor beney Noach (‘the commandments of the 





sons of Noach’). According to rabbinic traditions this system consists of a 








framework of seven'? commandments, describing the minimal moral duties 
The circle of these practicalities traditionally dates from the time before the 


Lawgiving on the Sinai (see Jubilees VII, 20 ssq.), As a consequence every 





non-Jew is supposed to accept these commandments, whereas the Jews are 


Compare Midrash Mekhila, Bes 


Masschbta deWay, 








A. Lichtenstein, ‘Doe recognize an Ethic Independent of Halakha, in 
Moudern Jewish Eihies. Th by M. Fax, Obio State University Press, 1975, 62 


88, e9p, KB, See forthe same book: N.L. Rabinovitch, “Halakha atid Other 








Systems ve leractions, 89-102; this scholar, too, doesnot conceive halakha 
thematic conjectural ethical the as. hack ground forthe given moral code that isthe 





Halakha’,p. 90 
See Simon S. Schlesinger/Ed Staff, ‘Derek Ener”. EJ. V, 11S, 


ose 1 pare eg. Mishuah Avor 11,17 Cf 





coepted hun ir there is no accepted human 


y, however, is restricted: halakha 
mpace e.g, Midrash Mekhi, 
and leames you derckh ere: (is) from torah; for mon 


1 Terminologle der fdschen Trad 





2es not include halakha 








Hh Avodah Zaroh YUU. 


7b; Midrash Tehilio on P 


other sts with mo 
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This circle also has its interaction with the 


centre: having validity with reference to the non-Jews, many if not all of these 


sd to observe the whole Tora 








‘commandments bear upon the Jews as well 
mentioned in relation with halakha, 





3) The third and last concomitant to be 





inim mishurat hadin 





is the ethical system of actions or attitudes which fall 





of the the strict letter of the 





(‘beyond the lin These actions go beyon 








law, thus belonging to the domain of ‘supra-legal conduct’ (Lichtenstein, 
83)! 


The practicalities of this third circle are carried out by a man who even 





fulfils an obligation and observes commandments, where and when it is no 
2 chasid®. Within this circle 





longer his duty. Such a man is called a teaddiq 





the observation of commandments is more than halakha, though nev 





without halakha, 






Ethical termin 





Considering the title of this article: “Ethical terminology in Heykhalot-texts, | 


assume the adjective ‘ethical’ to be an aspect of halakha, For, first we came 





upon much ‘halakha’ in the Heykhalot-texts and next ‘ethics’ is found to be a 
dimension of halakha 


Ethies in this framework I conceive as a set of norms or an area of 





normative motifs, which forms an interlocking circle with halakha, having its 








ces will be given of ethical 


hin the Heykhalot 


inherent connections with it!*. Hereafter two insta 





terminology, denotating an area of normativ 
tents, 





See E.E. Urbuch, Chazal, “mm Jerusalem, 1971, Chapter XIN, 290-294 
1 Compare e.g. Mishnah Avot V.10 (There pos among men: he that says, W 















is thine is mine’ — be isthe ignorant man; "What mine s Uhine thine is thine’ — be is 
the saintly man (chasid; "What is mine and what is m he a wicked 
man’), See alo R. Mi und Mi (Sich In 
mishorath hadi vw, 4486 mat sich selher in Bezug aut reli 


Vorschrfien Erschwerur 
* See J, Dan, Sifu 
Der Gerechte’, in: Vion 


975, Chapter VII, 140; also G, Scholer 
der mysibchen Gessol der Gotthel. Staciea 2a Grundbegrifien der 











Kabbala (Subrkamp Tasche 7, $3-134 (Der Zaddik und der 
Chass stellen Idealtypen dar Verstindnis der Tora, sondern 
aus ihrem Verhalinis 2u deren 





“ Dimension of the Halakha 


Halak, dd. 25 (1971, 3 
See J. Newser, ‘What 

explana 

neighbour 











relationship between man, bis 





n of Fackenheis 
God ¢ 
tween man and God! (Torah: v.U 
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The first passage, taken from the collection traditionally known as Heykhalor 
Rabbati, concerns the profile of the mystic'® 
summed up by Nechunya. T and leader experienced the wicked role 
of Rome in the case of the ten martyrs?°. Therefore, as itis written, he stands 


His qualities of character are 





aches 





up and reveals to his pupils “the secret of the world’, namely ‘the quality (or 
qualified attitude, middah), which fits in with the man who is eligible to have a 
mystic vision’ (ra’uy lehistakkel), 





By way of a sket 





h we first come, in our text, upon a series of heavenly 
attributes, being the potential objects of the mystic vision. The objects, in 
connection with the verb Jehistakkel, are among others (for the complet 





list, 
see note 25): the kin 





g. his beauty, his glory and several classes of angels, such 
as Chayyot, Ofannim and Keruvim. The enumeration of this series, however 
Postpones the direct filling in of the quality or qualified attitude, Nechunya 
was about to reveal. This 
vision of the mystie obje 





lity seems to be a necessary condition for the 





s. That is the reason why this topic is introduced 
once again by a following question: ‘What is that quality like?” 

The answer to this question is given now, at first sight seeming to be 
th 
1. with a man who has a ladder (sullam) in his house: 
2. with every man who goes up and down to the Merkavah, with nobody 
inter 





eefold, That quality fits in 





3. with everyone who is ‘pure’ (magi) and ‘fr 





* (meno"ar), 
The second part of the answer may be derived from another passage in the 
Heykhalot Rabati (see Schafer, 237). In our passage (Schiifer, 199), we only 
find it in four manuscripts. In the other passage (Schifer, 237) however, it is 
present in the same wording in the seven manuscripts. 











So the answer appears to be twofold; the meaning of it, however, is 





iguous: the man who has a ladder in his house is the one who is ‘pure 
and ‘free’ (from). Wherein his purety lies and what he is fre 
follows in a series of earthly vices. The enumeration of thes 
in all manuscripts. Thus the mystic has to be free from: ‘avoduh zarah 


(idolatry); we-gilluy “arayor (incest-relations); u-shefikhut damim (murder); we- 





from, now 





vices is the sam 








lashon hara’ (slander); w-shevw'at shaw” (perjury); we-chillul hashem (desecra- 
tion of the Name); wa-‘azzut panim (brazenness) and we-eyvat chinnam 
(ealousy). After thes 
implicit circumscription: wekhol ‘aéeh welo ta’aseh shomer (‘and everyone 
who observes the positive and the negative commandments’)*!. With these 


ht vices, explicitly enumerated, we find a final more 





'* See Pirgey Hesthalot Rabbat, o<, V.1, 2( Schafer, 198, 19) 

2 Sce J. Dan, "Pirgey Heykhalot Rabbati uma'aieh ‘aieret harugey hamalkhut’, Ese! Beer 
n shel sppur ‘aicretharugey hamalknut weshel 

-thalot rabbati", Eskel Beer Sheba (1981), 81.95, 

The manuscripts Only show very slight variations as tothe wording ofthe enumeration. In 











Shebs (1980), 63-40; M. Oron, “Nusabim maqhil 
sel he 
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circumscription the 613 mifzwor are meant?#. We cannot be sure, 
the first 








however, whether this series forms a unit. So much is ¢ 





over, these vices 





depend on the words ‘pure’ (naqi) and ‘Tree’ (meno“ar). Mon 
ther, for we find the copulative wan’s seven times after the 





opening preposition ‘from’ (min) 

From a literary and thematic poi 
not fit in the series: the rule of the ‘everyone who observes ..." has a positive 
ing it we only find a series 


t of view the closing circumscription does 








formulation in the appearance of a sentence. Preced 
is, do we haye to look 





of negative concepts, being the eight vices. The probl 








rule as an ad tthe series does not 





ition: supplying 
be taken as a kind of recapitula: 


upon the closing 
contain? Or, has the circumseriptive rule t 








tion of the above-mentioned vices? So 


reckoned to the list of negative commandments. 








es it clear, that four of 
h. They 


‘A mote exact look at the series of vices itself mi 


them traditionally bel 
are: idolatry, incest-relations, murder and desecration of the Ni 





mandments of the sons of Noi 





10 the ‘co! 





1. The first 





three of these form a recurring scheme, In rabbinic literature they function as 


ndments of the sons of Noach’ as a whole? 





representatives of the “comr 
ndments of the 





From the point of view of the interlocking circles the ‘comm: 
sons of Noach’ belong to one of the concomitants of halakha. 
Considered as ante-halakhic, they represent universal ethics and as such do 





not belong to the essentials of halakha. The other four of the series are 


slander, perjury, brazenness and jealousy. As the others do, they have their 








place in the field of human relations in general. For, to be pure and free from 


slander or jealousy does not particularly seem to be a matter of halakhic duty 








his 





In this field of general relations the well known rule of “to go free fron 
duty’ after the fulfilment of a halakhic requirement does not count, Formally 


h immersion’ or 





it's 





sms to be possible to fulfil the requirements of e.g. tevil 
ding’), even if one is known as 
ue yored has to be free, are set off from 


person of brazenness or jealousy 





ger'ah (‘rea 
The latter four vices, from which a 








lakha in objective and scope. Their concern is the development of human 











Stead of shaw’, N 8128 reads sheger ie) and V 228 has shem name’): instead of chinmam, M40 
reads chakham (scholar); instead of wekhol and lo M 40 rea ral lo": instead of 
wehhol, D 436 has we'al 

‘See S. Schechter, Aspects of Rabbi Major Con Talmud, New York 


aw’ Jc Ves, Hoof en motieven i 





19692, Chapter X (‘The Torah and ts Aspect 





Je onwikkeling der Halachah, Harlem 1989, 10 (with references). 
‘See M. Kadushin, “Introduction to Rabbinic Eth take - 
(Studies on the Occasion of his Seventith Bithdsy) Jerusalem, 1968, 88-114 











Worship and Ethix. A Study in Rabbinic Judaion, North Western Universty Press, 1964, xp. 25 
and 228, The ‘three cardinal sins” are typified by Kadushin as “the strongest negative drives this 
Characterisation s based on Maimonides: “The Sages sid: On three transpresions man will be 
punished in this world and he will not havea share im the world to come: idolatry, ncest-rcations 
and murder — und slander counterbalancss them al’: compare Yad, Deot, VII, 3 
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character: ‘hence men’s feelings, thoughts and motivations are subject to its 
serutiny’*. This domain of human relations and this level of internal qualities 
do not belong to the centre of halakha. Without doubt it has its internal 
connections with it. The positive or ne 











tive qualities in this field surely have 
to do with a man who tries to observe his halakhic duties (chovor). To have 
certain ethical qualities or to be free from bad qualities is a matter of the 
duties of the heart 

So much is clear, in the passage of Heykh 
official profile of the mystic, The 
form with a forma 





it Rabbati we have to do with an 





{makes the impression of having a fixed 
set of data. On the one hand the da 





a consist of a series of 





heavenly attributes, on the other hand we find a series of norms. The first 
series points out what in heaven can be scen in mystic trance and vision. The 
second series denotes what has to be done, or better, what must not be done 
on earth by the mystic believer. He has to be free from a series of vices in 
order to obtain a vision of a series of heavenly objects, In mutual relation the 
two series are measured out: there is a balance of numbers in each of them. 
The heavenly objects in a way seem to correspond with the earthly vices. That 
means; the true mystic, the yored, will be able to have a mystic vision of eight 
objects?*, when he is free from eight vices or mischie 





To be free from thes 
vices forms the condition for hav 

Apart fror 
such as the times of fasting, the regularity of study, the training of mnemonic 





ing a mystic vision of the heavenly objects. 








the Heykhalot-texts, 





technics, the theurgical skill with formulas and the perfect knowledge of 


halakhic intricacies, there is also a set of normative elemen 





or ethical norms 
which has its relevance 


The ca 





logue of nor 





sis set off by a succession of mystic goals. We might 





say that we find here a balance of interdependent possibilities. The active or 
aracter of this type of mysticism is in this text brought to the fore 
in the interaction, which is a mutuality between ethical norms on earth and 


mystic goals in heaven. 





practical c 





In the collection of texts known as Ma‘aich Merkavah we come upon a fine 





illustration of such a train of thought, This collection mainly consists of a 


di n Yishmael and Aqiva. 





Ata given moment?® Yishmael asks 





asure (or: distance) from bridge to bridge?” Agiva gives as an 


2 Boaz Cohen, Law and Ethics the Light 
It isstrikng to find how four manuscripts (V 2 






wish Tradition, New York, 1957, 12. 
8; M 22; B88 and N 4182) comiain exactly 











same eight objets, actualy im the three manuscripts show some 
‘more objects as a result of another iterary those objete ate to be counted 
which form the beginning ofa new unit indicated by a be. The sercs runs as follows: 
(clgible to have a mystic vision) ofthe king; of his gory; ofthe keruvim; ofthe lightning; of the 
pltter; of the ardent stream: of the bridges and of the burning cloud 





38 See G. Scholem, Jewish Gnastciom, 0, Appendix C. p. 107, pa. 9 (= Schifer $58) 
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answer: ‘Sincerity and piety in your heart (yashrut wechasidut bilevaveka) and 





you will know, what is the measure in heaven’. The text goes on: ‘He said to 






me 
When I went up 
to the first palace, I was a pious man (chasid) 






in the second palace, I was a clean man (sahor) 





in the third palace, I was a sincere man 











in the fourth palace, I was a perfect 
in the fifth palace, I attained to holiness (gedush 
in the seventh palace, I said: You are God, the living and everlasting’ 






ah): 











The tradition of this enumerative series is well anchored from a texicritical 





point of view, We find the same sequence and the same wording in the five 





available manuscripts?7. Here we have a ter 





¢ reproduction of the close-fitting 





connection between two series: on the one hand the successive heavenly 






palaces as mystic goals; on the other hand the corresponding succession of 





ethical norms. 






What we have come upon in both texts, the Heykhalor Rabbati as well as the 





Ma‘aéeh Merkavah, is a design of thought, which expresses a reciprocity 
I, But both of 
ints, whether they are 
negative ethical concepts which a man has to be free from, or positive ethical 






ts, however, are not identi 





lists, The 





between two parallel 






















them do contain a set of norms or normative elem 











and indications as: pious, clean, 





sincere, perfect and holiness**. These positive ethical figures fit in with men 
who are not content ‘with minimum standards of conduct’ and who try to 





beyond the letter of the law". It is their aim to live in accordance whith the 


rule of saintliness, the so-called mishnar chasidut 





What we tried to do so far, is to trace ethical terminology in Heykhalot- 
texts*!, As a matter of fact we found sc 





ne ethical terminology, stored up in 


1m three of them only one word fs mising. D 436 

level ofthe fifth palace; in M22 the word yashar 
See R. Mach, Der Zi 

allgemeinen Bezcichnung 

The Concept of Hasid in Bit 
LL. Jacobs, "06", 150, 

4 Compare Bavli Shab 
‘06, 150; B. de Vries, Hi 





palace 
Saco, 
























mmishurat haddin)); Zeev Falk, ‘Mi-Michnat Hasidim 
Jerusalem, 

‘One surely has to bear in mind tie character As literary patterns they are of 
stereotyped character, functioning as an ethical se crerthceas. are tight 
interwoven with texts or units of mystic chara : find out if this ethical 
stock-phrase is original (Forming an integral part ating from authentic 
mystic circles) or additional (added by later copysts the more ethicel 





movement of the Chasidey Asbkenaz), 
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literary patterns. These patterns have to be compared with each other, because 


their form is fixed in the same way. What we did not try to do, is to suggest 
that the compared literary forms indicate an identical overall design of 
thought, which would be characteristic of Merkavah-mysticism as a whole, 


For it cannot be denied that the patterns occur in different collections. As fixed 
forms they are located in different contexts; they probably have a different 
‘Sitz im Leben’ and may stem from different times and areas, 
Nevertheless, this does not make so much difference. Both instances show a 
terminology which expresses negative ethical concepts and positive ethical 
gures, Within the framework of Heykhalot-texts they are to be considered as 
conditional for the mystic vision, as are regularity in fasting and studying and 


are mnemonic and theurgical skills. 































DE APOKRIEFEN VAN HET OUDE TESTAMENT IN 
NEDERLANDSE BIJBELOVERZETTINGEN TOT 1637 
(with a summary in English) 


door 
CC. pe Bruns 


Dat in de ontwikkelingsgang van de nederlandse bijbeloverzetting zich de 





geschiedenis van de Kerk afspicgelt, is ook af te lezen uit de lotgevallen der 





al, Gedurende de Middeleeuwen 
Kerk. De 


pogingen om gedeelten van deze apokriefen in onze landstaal over te brengen 








oudtestamentische apokriefe 





diende als basistekst de Vulgata, de bijbel van de toenmal 








dateren uit de eerste eeuwen van het christendom in de lage landen bij de zee. 
mnissen bewaard om de 





Er zijn van deze proeven geen schriftelike getui 





eenvoudige reden dat de predikers in de eredienst de liturgische Schriftles van 
de dag na voorlezing in het Latijn onmiddellijk lieten volgen door een 
mondelinge ad-hoc-weergave in de moedertaal. Naderhand is men ertoe over 





gegaan de bijbelperikopen van het misboek schriftelijk in de volkstaal over te 





brengen, We kunnen slechts gissen in welke tijd daarmee een begin 
‘middel om die leemte in onze kennis op te vullen, is op zoek te gaan 





naar een handschrift dat voorzover we weten de oudste redactie van het 





epistolarium in de moedertaal bevat. Dat handschrift is weliswaar cen 
betrekkelijk late westvlaamse kopie uit de tijd rondom het jaar 1350, maar 


op cen oud origineel. Ik kan de lezer ter 





vast staat dat de tekst terugy 
ment uit het Epistolarivm van Leningrad — want 





kennisneming een fi 








hhierom gaat het — aanbieden, enige verzen uit Jesus Sirach 36: 
Ontfarme di onzer alre, God, ende sich ons ende toech ons dat licht dire 
ontfarmichede ende zende dine vrese up die lieden die di niet ne zouken, dat 
en dine 





si bekennen dat ne gheen Here es dan du, ende dat si vertr 
grootheit, Hef up dine hant over die vreimde lieden, dat si zien dine 


moghentheid. 





In het midden van de I4de ceuw werden de oudtestamentische apokris 











hun geheet ve 
circa 1359 tot 1388 door een onbekende kartuizer monnik van het klooster 
Herne in Zuid-Brabant is vervaardigd. De 
plaatsing van deze boeken zoals hij die aantrof in zijn exemplaar van de 


id en opgenomen in de zgn. Eerste Historiebijbel die van 





¢ monnik volgde de traditionele 


Vulgata. Zijn overzetting diende als kopij voor het eerste in de nederlandse 
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taal gedrukte boek, de Delfise Bijbel van 1477. Uit deze wiegedruk citeer ik 


het hierboven genoemde fragment uit Si 





h 36. 


























Ontferme ons, God alre di 





en, ende ansie ons ende thoen ons dat licht 
dijnre ontfermherticheit ende sende die vrese op die heydene die di niet en 
sochten, soe dat si bekennen dat gheen God en is sonder dij, dat si dine 
grote dinghen vertellen. Heffe op dine handen optie vreemde heyden, op dat 
si dijn macht sien mogen. Want ghelijek dattu geheilicht biste in ons in 
haren anscouwen, also sultstu verheven worden in hem in onsen aenscou: 
wen dat si dij bekennen, want ten is gheen god sonder dij. Vernyewe die 





teykenen ende verwandele die wonderen. Glorificeer dijn hunt ende den 
rechten arm. Verwecke den toren ende stort neder die gramscap. Verheftt | 
dden wedersake ende quelle den viant. Haeste tit ende ghedencke teynde dat | 


si dine wonderen vertellen 


De aandachtige lever kan constateren dat er weinig verschillen te bespx 





zijn tussen de oudste versie en de inkunabel, hetgeen leidt tot de conclusie dat 
er cen vaste lijn loopt 





por de tekstoverlevering van die tid 


In het begin van de Hervormingstijd was de duitse reformator Andreas 
Karlstadt (c, 1480-1541) een der cersten die de canoniciteit van enige bijbel 
boeken, in het bijzonder van de apokriefen van het Oude Testament, aan de 
orde stelde. In zijn geschrift De Canonicis Seripuris beriep hij rich op 
Hieronymus. De kerkvader had een duidelijk onderscheid gemaakt tussen die 
boeken in de Septuagint die teruggingen op cen Hebrecuwse oeriekst, en 
Hij had 





andere die g 
bedenk 
de door de Septuagint kerkelijk g 





tendeels gebaseerd waren op een Gricks origine 


d tegen de inhoud van sommi 








authenticiteit expressis verbis 





discutabel te stellen, Luther formuleerde zijn standpunt kernachtig met zijn 


definitie: ‘Apocrypha, das sind Bicher so der heiligen Sch ich 





i nicht 





gehalten und doch niitzlich und gut zu lesen sind’, Ten behoeve van zijn in 
1534 verschenen komple 





bijbel zonderde hij de apokriefe boeken dan ook af 


van het geheel van kanonieke boeken waarin ze tot 





dan toe waren ingelijf. 








Hij voegde ze als een appendix toe aan de boeken van het Oude Testament 





waarvan de canoniciteit onbetwistbaar was, daarmee te kennen gevend dat 


naar zijn mening de schrijvers niet door de heilige Gest waren geinspireerd. 
n de Reformatie in die 


-dachtenwisseling over deze kwestie zou 








Hiermee luidde hij een controve sen Rome 





gedurende de 16de en 17de ecuw de g 
beheersen 


Een eerste symptoom van dit meningsverschil kan men ontmoeten in de 








proloog van de ‘correctuers’ van de in 152 





8 voltooide Bijbel van de Antwerpse 





uitgever Willem Vorst 





an. Hoewel zij Hieronymus’ zienswijze delen, pone- 
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ren zij met nadruk de ste 





ing dat alle boeken van de H. Schrift, de oudtest 
mentische apokriefen inbegrepen, ‘als van Godt ons ge; 








toren van Vorsterman brachten 





schaepkens daer in te weyden’. De cor 





krachtens hun grondhouding dan ook geen wij 





ing aan in de plaatsing van 
acht die in de Vulgata gebruikelijk 
was. Als voorbeeld van hun vertaling leg ik de lezer de perikoop uit Sirach 36 


de 





pokriefen; zij namen de volgorde 








Onifermt onser, God alre dinghen, ende aensiet ons ende toont ons dat 
licht uwer ontfermherticheden ende seyndt uwe vreese over die heydenen 


die u niet en hebben gesocht, op datsi bekennen datter gheen God en si dan 





ghi, op dat si u grootdadicheden vertellen. Heft op uwe hant over dye 
vremde lieden, dat si u macht sien, Want ghelije ghi in haer aenscouwen 


geheylicht zijt in ons, also sul ‘onsen aenschouwen groot ghemaect 





worden in hen, op dat si u 0c bekennen, 





helije wi u bekent hebben 


Vernieut die teekenen ende verandert die wonderlicheden, Macct heerlic u 





hant ende uwen rechteren arme. Verwect die verborgentheyt ende stort wt 


die gramscap, Verheft de wederps 





je ende quest den viant, Haeste tijt ende 


gedenct eynde, op datsi uwe wonderen vertellen. 





Lijnrecht tegenover deze handelwijze stond di 





rische praktijk van de 





Antwerpse drukker Jacob van Liesvelt die in zijn tal van malen herdrukte 





bijbeledities zonder enig commentaar, op voorgang van Luther, de apokriefe 





boeken als cen aanhangsel bij het Oude Test 





nent opna 


Sirach 36: 1-10 luidt in de Liesveltbijbel van 1542 als volgt 





n. De perikoop 


Ontfermt onser, o du Here God alre dingen, ende aensiet ons ende toont 
ons dat licht uwer ontfermherticheden ende inseyndt uwe vreese over die 
heydenen die u niet en hebben versocht, op dat si bekennen datter geen 
God en sy dan ghi, op dat si u grootdadicheden vertellen. Heft op uwe hant 








Want gelije ghi in haren 





aenscouwen g also sult ghi onsen aenscouwen groot 
gemacct werden in hem, op dat si u ooc bekennen gelije wi u bekent 
hebber 


fenen ende verandert die wonderlicheden. Maect heerlic w hant ende 


., Want noyt en was eenich God dan ghi alleene. O Here, vernieut die 








tes 
uwen rechten arme, Verwect die verbolgentheyt ende wistort die gramscap, 





Verdrijft den wedersaker ende quelt den viant. Lae 


Hen. 





gedenct des eedts op dat si uwe wonderen ver 





Het reformatorisch be kt onloochenbaar uit het voorwoord dat Jan 





insel spre 
Gheylliaert schreef bij zijn Bibel in Duyts die hij in 1556 samen met Steve 











Mierdman in het Oostfriese Emden uitgaf. Hij parafraseert daarin de boven 
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eciteerde karakterisering van Luther en neemt, naar het Voorbeeld van de 
zwitserse Bijbel van Zirich (1531) die hij goeddeels volgde, de apokriefen als 


toevoegsel bij de kanon van het Oude Testa 








Gaandeweg manifesteerde zich in het standpunt van de hervorming 





ten aanzien van de oudtestamentische apokriefen, in het bijzonder bij de 
Calvinisten, een scherper omlijnde mening. In 1562 verschenen te Emden twee 





boeken die nauw met elkaar verbonden zijn, In de eerste plaats de editio 





princeps van de Belydenisse des gh 
Wingen bewerkt naar de franse Confession de Foy van Guido de Brés, en ter 
perse der Erven. Artikel V van 
deze geloofsbelijdenis die op basis van de Schrift als norma fidei groot gezag 
n de Heilige Schrift aanvaarden als heilig en 
kanonick ‘om ons gheloove na de selve te reguleren, daer op te gronden ende 


fs, waarschijnlijk door Godfried van 





legd door de calvinistische drukker Gillis va 





reg, zegt dat wij de bocken vi 





daer mede te bevestigen. Ende gelooven sonder cenige twijffelinge al wat in 
dat niet so seere om datse de Kercke aen neemt ende 





deselve begrepen is, e 
voor sodanighe houdt, maer in sonderheydt om dat ons de H. Ges 





t getuyge- 
nisse geeft in onse herten, dat se van God zijn, dewij! 





poe het bewijs van 
di 





by haer selven hebben’. Met onmiskenbare duidelijkheid stipuleert de | 





opsteller van de geloofsbelijdenis zijn beginsel: de bijbelbocken accepteren wij 





als kanonick, niet allereerst omdat de Kerk dat voorschrijft maar in het 





bijzonder om het testimonium internum Spiritus Sancti, Hieraan ligt dezelfde 
overtuiging ten grondslag als aan Luther's zienswijze: voor hem tellen alleen 


die boeken waarin hij Christus herkent en ervaart, Vandaar dat Guido de Brés 





in artikel VI de autoriteit van de niet-kanonieke boeken ontkent, al acht hij ze 





mét Luther, wel nuttig voorzover hun inhoud niet in strijd is met de kanonicke 





boeken. 





De zo ju Joofsbe 





iteerde passage die te vinden is in de calvinistische 
lijdenis van De Brés, stelt buiten twijfel dat de auteur zich hier richt tegen het 
decreet over de kanon van de H. Schrift waarvan de bewoordingen zijn 
geformuleerd in de vierde zitting, dd. 6 april 1546, van het Concilie van 
et al 
jk in de Katholieke Kerk worden gelezen en in de 





Trente. Hierin werd gedecreteerd dat ‘de bocken (van de H. Schrift 








hun delen, zoals ze gewoon! 
oude, algemeen verspreide uitgave [= de Vulgata] voorkomen, als heilig en tot 


de kanon behorend moeten worden aangenomen’. Door dit besluit rekende 





Trente de apokriefen tot de kanonicke boeken, met dien verstande dat de 





toenmalige concilievaders, wetende dat de apokriefen (grotendeels) niet over 





geleverd waren in cen Hebreeuwse maar in cen Griekse tekstvorm, deze 
boeken bij voorkeur de term “deutero-kanonieke’ boeken meegaven, 
Het tweede boek dat in bot 


dehouding van & 





noemd jaar 1562 te Emden het licht zag en 
reformeenden van die tijd illustreert, is de Biblia, dat is De 


Zoals gezegd waren de auteur en de drukker dezelfde 






gantsche H. Schrif 
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personen als degenen die de Belijdenisse des geloofs bezorgd hebben. Wat ons 
de nadrukkelijke “Waer- 


in de gegeven samenhang het meest interesseert, is de 
schouwinghe tot den Leser’ waarmee de “Apocryphi” — die hier n 





als een 








aparte bundel boeken aan het einde van het Oude Testament voorkomen 


worden ingeleid. Wat de hedendaagse lezer van deze bijbel zou kunnen 





intrigeren, is het antwoord op de vraag hoe het mogelijk is dat men een 


kan faten volgen door een ‘set’ van boeken 


Joofwaardig is. Op dit probleem 


verzameling heilige boeken 





waarvan de heiligheid twijfelachtig, zelfs on; 








kom ik aan het einde van mijn bijdrage terug 

In zijn Waers 
welke betekenis 
hebben hierme 





r ret Godftied v 





uwinghe tot den Le Wingen uiteen 





an de term Apokriefen toe te kennen is, De ‘oude vaders’ 





te kennen willen geven, aldus zegt hij, ‘dat men ze moe: 


houden voor private ende eyghen gheschriften, ende niet voor Autentijck, 





ghelijck ghemeyne verseghelde ende gheapprobeerde brieven. Daeromme is 
tusschen dese Boecken ende de andere sulck onderscheyt als tusschen een 





brief die voor eenen Notaris ghepasscert is ende gheseghelt om van alk 





menschen aenghenomen te worden, ende tusschen eenen bi 





f van cenen 
sonderlijeken mensche geschreven’. Het heeft er alle schijn van dat hij hiermee, 
in cen scherpzinnig bedachte metafoor, een verklaring wil geven van het feit 
dat hij, ondanks de Waerschouwinghe die hij vooraf liet gaan — klinkt dit 
woord niet als een “bijstuiter’ bij cen medicijn? — de apokriefen in zijn bijbel 
de plaats geeft die hun naar zijn mening tockomt. 

Om de lezer te gerieven die Van Wing 





n’s vertaling van de perikoop Sirach 


36: 1-10 met die van vorige bijbels wil vergelijken, bied ik haar hier nu aan. 





Here almachtighe God, ontferme ui onser ende siet daer in ende verschrickt 
de 
y Voor haren ooghen waert by ons, alsoo verthoont u 


alle volcken. Heft uwe handt op over de vreemden dat sy uwe macht sien. 





Ghelijck als 





heerlicken aen hen voor onsen ooghen, op dat sy bekennen, ghelijek als wy 
hy Hex 
uwe hant ende uwen 





bekennen dat daer geen ander Godt en zy dan re alleen. Doet 





nieuwe teeckenen ende nieuwe wonderen. Bewij 





rechten arm heerlicken. Verweckt de grimmicheydt ende ghiet den toorne 
tuut, Ruckt den tegenpartijder wech ende vernielt den vyandt. Ende haest u 
derdaedt prise. 





daermede ende denckt aen uwen eedt, op dat men uwe ¥ 








Het is in deze samenhang dienstig, kennis te nemen van de toelichting die 
bij de inh 1 apokriefen, Hij beroept 
n toch opneemt op de ‘sonderlijcke 


jeerde man Theodorus Bibliander’ die in een boek De optimo genere expli: 


Godfried van Wingen verstret 





ud van 





zich voor het feit dat hij deze be 








candi Hebraica (1535) zijn licht had laten schijnen over de positie der oudtesta- 
mentische apokriefen te midden van de kanonieke en niet-kanonieke boeken. 


De awitserse theoloog uit de school van Zwingli (hij leefde van c, 1504 tot 
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1564) — hij was cerder een bijbelse humanist dan een rasechte Calvinist 
had betoogd dat zij cen tussenperiode innamen tussen enerzijds de onvervalste 
en en anderzijds de grocp 
rafische geschriften met hun soms wilde verdichtselen. Maar er is 





op de Hebreeuwse grondtekst berustende bijbelboc! 
pseudo-epi 
nog cen andere reden waarom Buchmann — zo luidde zijn niet-vergrickste 
aandacht verdi 
eleerden van die tijd die zich bezig hielden met de oorsprong van de taal. 











nt. Hij behoorde tot de humanistische 









Grondig kenner van het Hebreeuws als hij was, was hij met anderen op grond 





‘aard onhoudbare maar voor die tijd keamerkende 
lonische spraakverwarring tot de 


slotsom gekomen dat het Hebreeuws de oertaal van de mensheid was. Het wil 





mij voorkomen dat de belangstelling voor en kennis van het Hebreeuws onder 
sommige nederlandse predikanten van die tijd, behalve door cen gedegen 
or 

opvatiing als de hier gs 





Jiding waar en hoe dan ook 0} 





an, mede gestimuleerd is door een 





naleerde; zij was weliswaar cen misvatting maar 
versterkte bij hen het besef dat de in het Hebreeuws overgeleverde boeken van 
boek: 
jed van Wingen mag dan het 





het joodse Oude Testament ‘authentieker’ waren dan de in het Grieks g 
staafde apokriefen in de Sept 





agint. God! 





Hebrecuws niet zo grondig gekend hebben dat hij in staat was zelfstandig de 





basistekst in het Nederlands over te zetten — voor het Oude Testament richtte 





hij zich in hoofzaak o.a. naar een duitse Lutherbijbel — toch had hij wel 


zoveel respect voor de drie heilige talen dat hij als rechtgeaard calvinist een 





onversneden, op de Hebrecuwse grondtekst van het Oude Testament berus 












tende overzetting van de kanonieke boeken 





voorkeur zou hebben geg 


Overigens is het niet raadzaam de kennis van het Hebreeuws bij de me 





theologen uit het einde van de 16de eeuw te overschatten, Maar al te v 





kwam het voor dat de studiosi onder hen voor het rechte begrip van het 





Hebrecuws teruggrepen op de calvinistische latijnse vertaling van het Oude 





Testament van de hand van Tremellius die van 1575 tot 1579 in $ delen 
verschenen is. Het vijfde stuk, dat de overzetting van de Apokriefen behelst, is 
medewerker Franciscus Junius Senior, Laatstge- 
anden bekend — hij 
ng van de 
apokriefe boeken uit het Grieks in het Latijn te verzorgen, Het valt ons op dat 
zelfs Marnix van St. Aldegonde! 
voorgaf de Hebreeuwse grondtekst te volgen terwijl hij in feite de Latijnse 
sen verschijnsel dat 
Europa 


vervaardigd door dien 








noemde, als bijbelkenner en filoloog ook in de Ne 





werd hoogleraar te Leiden — nam 





kop zich de over 








meer dan een nederlandse theoloog 


vertaling van Tremellius-Junius zorgvuldig raadpleegd 
alom in Wes 
ss besef opmerkelijke in deze calvinistische latijnse 








zich niet alleen hier te lande voordeed ma: 





Het voor ons het 





nda 





bijbel is het gemak waarmee Junius, na in de proloog tot zijn 
de apokriefen uit het Grieks in het Latijn de staf gebroken te hebben over hun 
geringe geloofwaardigheid en betrouwbaarheid, overgaat tot de vervulling van 


swerking va 




















THE OT. APOCRYPHA IN DUTCH BIBLES 26S 


de opdracht die hem door Tremellius was verleend: de vertaling van de 
apokriefen uit het Gricks in het Latijn. Gezien vanuit onze optick had hij, ook 


krachtens zijn beginsel, kunnen weigeren deze taak te aanvaarden en Tremel 
Jius het voorstel kunnen doen een collectie boeken die, als het erop aankwam, 
Het antwoord op de 





niet thuishoorden in de kanon, achterwege te late 





gestelde vraug stel ik uit tot het slot van mijn overzicht. 
Met de voortgang der jaren begon in de kring van de gereformeerde 
veld te winnen dat de algemeen gebruikte gerefor 





predikanten de overtuiging 
meerde Emder Bijbel van 1562 — onder een *nick-name" bekend geworden als, 
de Bijbel van Deux aes — dringend herziening behoefde. In de eerste plaats 
‘om de naar hun smaak al te vrije, soms parafraserend-verklarende vertaaltrant 


ate recht deed aan de gewijde 





die naar hun overtuiging in onvoldoende 
ertekst, Een nieuwe overzetting rechtstreeks uit de grondtekst, die met meer 
getrouwheid het Hebreeuws op de voet zou volgen, moest de oude vervangen. 
In deze samenhang spraken 2ij ook over de plaats die de oudtestamentische 
1 dienden it 





apokriefen in dit gehi tenemen, Moesten zij gchandhaafd blijven 





of was het gewenst de apokriefen achterwege te laten? Geen wonder dat in de 





beraadslagingen van de plaatselijke kerkvergaderingen, de bijeenkomsten van 





de classes en de provinciale synodes de zaak van de apokriefe boeken, in én 
adem met de nog belangrijker kwestie van de bijbeloverzetting in het 
meen, herhaaldelijk te berd 
toenmaals in de 20 juist genoemde colleges beide zaken in welhi 






gebracht is. Het zou overdreven zijn te stellen dat 
st elke 


geweest. Desalniettemin mogen we op goede 








bijeenkomst aan de orde zijn 





gronden aannemen dat de drang naar vernieuwing in kracht begon toc te 





nemen. In het bijzonder de predikanten die hun ambiswerk ernstig opvatten 
het Oude Testament plachten te bestuderen aan de hand van de grondtaal 
en worden, 





wensten cen nieuwe bijbel. Kon aan dit verlangen geen gevolg 





dan waren sommigen van hen desnoods bereid genoegen te nemen met een 





bewerking van de duitse vertaling van de calvinist Johannes Piscator (1546- 
1625). De predikant Abraham Costerus (c. 1575-1658) wierp zich op als tolk 
n deze verlangens, In 1614 publiceerde hij een boek onder de titel Verdedi 
ginghe der H. Schriftuere waarin hij zijn mening omtrent de ‘onvasticheyt der 








Apocryphe Boecken’ op niet-mis-te-verstane wijze kenbaar maakt, Hij noemt 


Vier redenen waarom de apokriefen, anders dan de *Roomsche Kercke" leert, 





uit de kanon geweerd dienen te worden. Deze boeken zijn niet in het 
Hebrecuws gesteld. Christus heeft, evenmin als de apostelen, ooit op deze 
geschriften een beroep gedaan. Ze behelzen hooguit enige aanwijzingen voor 


de levenswandel van de christen, 


De Nationale Synode die in 1618-19 te Dordrecht gehouden is, kreeg de 
len. Uit het verslag van haar beraadslagingen 





opdracht deze kwesties te re 
hieromtrent blijkt dat ook 1 





namen aan 





buitentandse afgevaardigden 
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het overleg. Het engelse synodelid Samuel Ward bepleitte handhaving van de 


apokriefe boeken in de nieuwe overzetting. Bij de vervaardiging van de 
Engelse Authorized Version, ook wel bekend als de King James Bible, die in 
1607 het licht had gezien, was hij als medewerker nauw betrokken geweest, 
spe 
nhangige zaak hem na aan het hart lag en dat hij de traditie in ere wilde 





ial bij de overzetting van de apokriefen. Het lag voor de hand dat de 





houden. Hiertegenover betoogde de reformatorische godgeleerde Giovanni 
Diodati (1576-1649) die als af van het ministerie van predikanten 
te Genéve de zittingen van de Dordtse Synode bijwoonde, dat de apokriefen 





aardigd 





niet opgenomen moesten worden; zij waren immers een corpus alienum 
de kanon van de Schrift niet paste. In zijn zienswijze werd hij krachti 
gestcund door Gomarus. Merkwaardig lijkt het dat Diodati zelf in zijn 
voortreffelijke in 1603 uitg 





tin 





‘omen bijbelvertaling in het Italiaans, zijn moeder- 





taal, de apokriefe boeken wél had opgenomen. Het kan niet anders of sinds 





anonieke 





1603 was hij g 
boeken 

langdurige deliberatién nam de Synode eindelijk het bestuit de apokriefe 
boeken in een nicuwe vertaling op te doen nemen, met dien verstande dat zij in 


komen tot een andere waardeschatting van de niet 





de druk zouden verschijnen met een apart titelblad, cen prefatie waarin 





gewaarschuwd zou worden tegen mogelijke misvaitingen, een kleiner letter- 


type, zonder ka 





keningen. Kortom, alle middclen moesten worden aange 
wend om duidelijk het niet-kanonieke karakter van de 





okricfen uit te laten 





komen. En wat nog het mee 





radicale element in het besluit was, was de cis 
mnderlijke bladzijdennumn achter het 
Nieuwe Testament geplaatst zouden worden en zouden funy 
aanhangsel van de H. Schrift. Beide partijen hebben enige concess 
al overheerst de indruk dat de synode terwille van de consensus met andere 
tegenzin gezwicht is voor de druk die 
vooral door de engelse gedelegeerden, in overleg met hun lastgever Koning 


dat de apokriefen met cen af 








Vvinistische kerken tenslotte met en 





Jacobus I, is uitgeoefend. Trouwens, in hun prefatie zeggen de vertalers van de 


Statenbijbel onomwonden dat zij ook om deze reden de apok 





n hadden 





‘opgenomen, 
De vertaling van de apokriefen is tenslotte tijdens de voorben 





werkzaamheden voor de totstandkoming van de in 1637 verschenen Statenver- 
taling, ter hand genomen door Antonius Walacus en Festus Hommius. Ik deel 
hier hun vertaling van Sirach 36: 1-10 mee. 


Ontfermt u over ons Here, ghy Godt aller dingen, ende siet ons aen, Ende 
sendt uwe vreese over alle de volckeren die u niet en soecken, Verheft uwe 
hande over de vremde volckeren, lactse uwe vermogentheyt sien, Gelijek 

st in ons, dat ghy oock also voor 
‘ons groot gemaeckt mooght worden in haer. Ende datse u moghen kennen 





shy voor hare oogen gheheiligt zijt ghewce 
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ghelijekerwijs oock wy u kennen, want daer en is geen Godt behalven ghy. 
0 Heere, Vernicuwt uwe teeckenen, ende verandert uwe wonderen. Verheer- 
Tickt uwe handt ende rechten arm, opdat sy uwe wonderen mogen vertellen. 
Verweckt uwe gramschap, ende giet uwen torn uyt. Neemt den teghenpar- 
jdt haest kome, 
joorne, ende laet uwe wonderen vertelt worden, 


tijder wech, ende verbrijselt den vyant. Maeckt dat de 





ende ghedenckt aen d 





De ‘lay-out’ van de druk is geschied conform de wensen die de Synode 
kenbaar had gemaakt. Niet altijd is echter een kleinere drukletter gebezigd; er 
zijn tal van latere uitgaven die typografisch uniform zijn uit 





evoerd, 








Het besluit van de Dordise vaders de apokriefen als e 
de gedrukte bijbel te doen plaatsen, hield cen 
maocite konden de boekbinders de losse vellen 


afvonderlijk 





aanhangsel helemaal achter 
duidelijke wenk in, Zonder eni 
boeken werden toentertijd veelal in die vorm verkocht — die de apokriet 











bevatten, terzijde laten, en zo op wens van de bestellers uitsluitend het 
kanonieke deel van de H. Schi 
ting dat deze handelwijze, die m 
ppen 
Reeds korte tijd na 1637 is er een begin gemaakt met de uitgave van bijbels 
pokriefen. 


‘aanbieden. Het behoeft nauwelijks toelich 





rkwam op een geruisloze verwijdering van 








ix, niet indruiste tegen de principiéle bedoclingen van de Sy 





zonder 





Tk ben nog een verklaring schuldig van he 





feit dat vertalers eeuwen lang in 
dden, 
aven in hun bijbels. Hun gedrag is herhaaldelijk 


weerwil van de bezwaren die zij tegen de inhoud van de apokriefen 
deze boeken toch een plaats 


als inconsequent en in strijd met de logica 











kenschetst. Men bedenke evenwet 


dat hun eerbied voor een traditie, daterend uit de tijd van de Septuagint en ten 





onzent doorgaand tot de St 
gaf. Tk hoop 
positieve waardering 





ienyertaling, bij mogelijke twijfel toch de doorstag 
cond te hebben dat in de loop der jaren bij ons de 
voor de apokriefen begon te tanen, in het bijzonder 





‘onder calvinisten. Het spreekt dan ook vanzelf dat hier te lande eerder nog 
dan elders bijbeluitgaven werden bezorgd zonder de oudtestamentische 
apokriefen 


Summary 


In Dutch versions of the Bible from ¢. 1350 to c. 1650 the apocrypha of the 
Old Testament do not always appear in the same place, and sometimes they 
are lacking altogether. In the first Historiebijbel (1359-1388) and in the earliest 
printed Bible in Dutch, the Delft Bible of 1477, the apocrypha figure in the 
same place as in the Vulgate. The same applies to the Bible of Vorsterman, 
Antwerp 1528. However, Jacob van Liesvelt of Antwerp, whose first complete 
Bible appeared in 1526, relegated the apocrypha to the end of the Old 
Testament, as an appendix. In this he followed Luther. 
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From 1562 onward, Dutch Calvinists became more and more explicit in 
limiting and dismissing the authority of the apocrypha. In their Bible printed 
at Emden in 1562, the Calvinists Godfried van Wingen and Gillis van der 
Erven thought it necessary to preface the apocrypha with a “Warning to the 
Reader’, in which the apocrypha were cha 








terized as ‘private’ and ‘unau. 





thentic’ writings, in contradistinction to the ‘authentic’ books based on 
Hebrew texts, In spite of the low esteem in which the apocrypha were held by 
Calvinists, these books were still included in the Emden Bible of 1562 (known 
aas the ‘Deux Aes Version’) as well as in the Dutch Authorized Version (known 
s* Version’, 1637) 





'ynod of Dordrecht, however, decided that in the latter the apocrypha 
had to be printed separately, in smaller type, and placed after the New 
Testament, i, at 
had 
page and 





end of the Bible as a whole. Moreover, the apocrypha 





be distinguished from the canonical books by the insertion of a title 








ring against possible misconceptions, and by a separate 





Pagination, The obvious intention of all this was to enable buyers of the 





States’ Version to purchase a Bible wit 





the apocrypha, No wonder that 
ff the States’ Ver 
sd to protestant versions in other countries 





soon after 1637 there appeared editions ion without the 


apocrypha. The same thin; 





ppe 
¢ Netherlands. 


atedly included in protestant Bibles despite 








of Europe, but later than in 1 
That the apoerypha were r 





the serious objections raised by reforn 





-d translators, printers and publishers, 
can be attributed to the influ 





nce of the canon of the Septuagint and its long 
tradition in the history of the Bible 







































THE APOCALYPSE WITHIN: SOME INWARD INTERPRETATIONS 
OF THE BOOK OF REVELATION FROM THE SIXTEENTH 


TO THE EIGHTEENTH CENTURY* 


by 


ALASTAIR HAMILTON 





The sixteenth- and seventeenth-century interpretations of the Book of Revelat 


tion which have received the la nt of scholarly attention have been 








political’, And indeed, whether historicist, preterist or futurist, the majority of 





the commentaries published in the period identified at 





in the Book with particular historical events. In this article I propose to deal 


With an entirely different type of interpretation — an inward interpretation 





which implicitly rejected any political allusion and which took the visions to 





emblematize forces conflicting within the soul of n ‘ake no claim to 





providing an exhaustive study of such commentaries, but I shall limit myself to 


examining the wo best known specimens composed in the late sixteenth 





century and will then give some indication of further developments, especially 


in England, in the seventeenth and cig! 








Inaan introductory passage to his commentary on Revelation which appea- 
red in 1627 the Flemish Jesuit Corn 


interpretation he seems to have known hai 





sa Lapide mentioned the only inward 
the Spanish Biblical 





scholar Benito Arias Montano — and, although he acknowledged slight 
differences, he placed it in the medieval tradition of spiritual commentaries 





Certainly the patristic and medieval exegetes quoted by a Lapide — Ticonius, 


Primasius, Bede, Anselm, Haymo, the Victorines, Rupert of Deutz and Denys 





the Carthusian — have something in common with the inward commentators. 
nt or added a 





They either rejected a historical-political significance outri 





spiritual interpretation to persons and places existing in hi 





* T would like to th and Dr Geoffrey Nuttall 
"For a recent survey sce CA. Patrdes & Joseph Wittrich 
Ren Manchester, 1984, The biti 





Dr Eamon Duly, Profesor Al 





The Apocalypse in Enclish 
compiled by J. Wittreich, 





9-440), includes both co 
a Lapide, Co 
umentum, quae materia Apocalypscos 








Antwerp. 1717, 8: ‘Quod sit 
m0 align Apocalypsin 














Primasius ct Beda, quos fer 
Dionysius. Huc 


improbos, ae ulror 

sequuntur Ansbertus, Anselmus, Ruperts, Ha 
accedit Arias Montanus, qui 

hhomine. Verum prs nimis 














ncrale, poste cum 
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and Bede Asia is thus equated with pride; Babylon is commonly interpreted as 
the sum of all evil, the beast as the devil and the whore as the rejection of 
God. At the same time, however, the Book was invariably res 





ded as 
prophesying the triumph of the Church of Christ. Chapters 4 and 5 were seen 
description of this Church, a 
victory, In the inward interpretat 
Christ disappears an 

Benito Arias Montano was the first to admit thi 
Book of Re: 
1588, origi of his own devising’. He had 
taken it from the Dutch spiritual writer Hendrik Jansen van Barrefelt who 
wrote under the pseudonym of H 








d the last chapters as an account of its 


jons which I shall be discussing the Church of 








is replaced by the human soul. 





his interpretation of the 
his Elucidationes in omni 









S. Apostolorum scripta of 





it might seem, was 1 








uniform life of God’, and Hiel, in his 
turn, leads us to a particular attitude towards the Scriptures which 
developed in Northern Europe in re 
fostered by Thomas Miintzer and sh 





ad 





tion to Luther's ideas, This attitude, 
ed by Sebastian Franck, Sébastien 
Castellion, Valentin Weigel and others, was based on 1 








€ belief that the Spirit 





was of far greater importance than the Letter and that the Scriptures could 
only be understood by the man enlightened by that same Spirit with which 
they had been written‘. To this must be added a further conviction, held by 
such men as David Joris and Hendrik Nick 
of the three ages 








s: the world had entered the last 








ical 
Virtue of Charity, in which the seventh seal on the Scriptures would. be 
removed for the spiritual man 





f time, the age of the Spirit corresponding to the theolc 


Hidl, a native of Gelderland, had been a weaver, and he prided himself on 
his ignorane n Anabap- 
its foundation by 





of any language except Dutch®. He had once been 
tist and had then joined the Family 
Hendrik Niclaes in Em 
langu 








Love shortly aft 








den in 1540, Despite his professed ignorance of 








nd an apparent lack of education Hiél was profoundly imbued 
with the spirit 
above all he venerated the medieval 





ial ideas circulating in the Low Countrie 





and Germany, and 
ct which all the spiritu 





writers i 
Northern Europe claimed as one of their main sources, the Theologia Germa- 





nica. In 1573 Hiél, who by this time resided chiefly in Cologne, broke away 
from Hendrik Niclaes and, in the years following, he devoted himself to 


writing his own books. These included his commentary on the Book of 


* Benedictus Arias Montanus, Elvidationes in On 
bn Sloamis Apostoli Et Evangelista 
Elucidtiones) 

+ CF, Steven E. Onment, Myst 
Sisteenth Century, New Haven, 197 

* CE. Alastair Hamilton, The Family of Love, Cambridge. 1981, 17-23, 34.39, 

* On Hidl see Alastair Hamilton, “Hil and the Higists: The Doctrine and Followers of 
Hendrik Jansen van Barrefeit™. Quoerendo 7 (1977), 283-286 





Samctoru Apostlarin Seri 
-alypsin Signifcationes, Antwerp, 1586, 429, (Hereafer 





Ease 





d Dissent. Religions Ideology and Social Protest in th 
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Revelation, the Verklaring der Openbaringe Johannis In het ware Wesen Jesu 
Christi 
Refusing to commit himself to any visible church but displaying a certain 


Protestantism, Hiél carried to its 








preference for Catholicism rather than 
extreme conclusion the attitude of the ‘spirituals’ towards the Letter. Rather 
n of the Bible he used the Bible 
he applied a single scheme of 


than attempting 





y philological interpretat 





as a text illustrating his own doctrine. To 





interpretation: throughout the Scriptures, he maintained, there could be 
detected a figurative indication of the eternal struggle in the soul of man 


ated by earthly wisdom, and 








between the sinful earthly being or nature, domin 
ind the lusts and 





the divine nature of God. Only by killing earthly wisd 
o be reborn within himself and 





properties in his soul would man enable Christ 





be united with God, thereby restoring that ‘oneness’ referred to at the 


beginning of the Theologia Germanica: 


In his foreword to his commentary 





n Revelation Hiél says that the divine 





mysteries and prophecies which have so long remained sealed have at last been 
‘opened ‘in the heart of the obedient man’? and he dismisses any literal or 
Book as a delusion of sinful 





historical interpretation of this or any oth 
105 becomes the grace of God, Patmos the death 





earthly wisdom®. John of P 
of sin, Asia a muddy place in the human heart or nature to which sins and 
earthly desires cleave, and the message {0 the seven churches, each of which is 
varded as @ particular point in the human heart, is interpreted as the 
insing of sin in the heart of 


revelation of the divine ni 





re of Christ and the ck 





‘on the enemies of God and the victory of 





man, To the visions of judgeme 
the faithful which occupy the greater part of the Book Hié! applies his scheme 


snuity. In Chapter 4 the throne on which Christ is seated 


with considerable ing 








ures signify four kind: 





is interpreted as divine repose and the four living cre 


prophecy under the Law, the 





of knowledge in human nature: the knowled; 
knowledge of Sin, the knowledge of mercy and the knowledge of obedience to 








God. Taken together they represent fallen humanity or earthly postlapsarian 


ni ess because of its earthly senses and lusts, and in perpetual search 





of repose in the divine being 














Hil, Verklaring pris, Haarlem, 1703, (bereafter Verklaring), 3:'Want de 
verborgen Gaddelicke Gesichien en Proptien, die lang geslooten zijn geweest, worden nu, door 
dden wesentlicken Geest Christi bet Herte van de gehoorsame Menschheyt open gedaen ."; 19 
"Want in dese Openbaringe is en sonderlings verborgentheyt beprepen, daar de beedische Sin ds 
vleeiches, door het aartche Vernufl, niet aan mag rige Wet of Propheten, noch de 
bekentensse Christina den vieehe, Kosnen dese verborgen Openbaring niet inde weseatlckheyt 
Goats begrijpen. Daarom ist cen © ée = door het wesenthick 





Licht Christi bekent en verklaart 
* Ibid, 7: “Daat na soo hebben wy oock ge 

het aariche Vernuft uyt de ge 

tewoegt en gedreven zijn, deselve na het Wesen, 





eft; waar door dat wy noch 
tie en Genade Godts uyt betuygt 





heel, te werklaren 
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The seven seals are the laws of the 





idden nature of God which can only be 
satisfied by the humble obedience of Christ (the Lamb). The opening of the 
seventh seal (Chapter 8) is the removal of the law of sin and death by the 
goodness of God. The opening is followed by knowledge of the ui 
the divine being (the silence in heaven), The seven angels which then appear 
Tepresent the strength of God distributing punishment and de 
earthly lusts. The two witnesses (Chapter 11) are the Law and the Prophets 








form life in 











h among the 


who will prophesy until man recognises the heavenly nature in his soul and sin 
is overcome by the death of Christ. They will be killed for a while by the beast, 
envious evil in the heart of unregenerate man, but will subsequently be revived 
and called up to hea 





fen. Finally, when the heart of man (God’s temple) is 
‘opened in he: 





en and the hidden bond of God (the ark) is seen and felt in the 
soul the carthly nature will tremble as if stricken by an earthquake and a 
tempest will destroy all earthly senses, lusts 





d thoughts, 
The woman clothed with the sun with the moon under her feet in Chapter 


12 is the love of God, the ‘great red dragon’ the poison of earthly wisdom 





dressed in deceitful earthly holiness. For a time the love of God lies hidden in 
the depraved heart of man (the woman in the wilderness), but it is lighted by 


the hope of faith (the one thousand two hundred and sixty days) until it 





reaches the heavenly sun of God's righteousness. In the meantime & battle 
takes place ir 





ie depraved human heart (the war in he: 
hteousness (M 


fen between Michael 





and the dragon): God’s 1 





hael) slays earthly wisdom (the 





dragon and his angels). Earthly wisdom c 
all to earth and suff 


d or the woman with the venom of the earthly senses (the 


in thus no longer appear to be 





heavenly but must 








ath. On earth it combats the 





simple love of Gi 
serpent), but nature’s love (the earth) comes to her assistance. 
In Chapter 13 the bea 


in the human heart. It derives its strength from the dragon, the poison of 











from the sea is depraved evil come to kill all virtues 


earthly wisdom, while the beast with two horns like 





alamb and speaking lik 





‘critical earthly holiness in the flesh which prevents the simple 





dragon is hy 








soul from praying to God (the mark on the right hand or the forehead), The 
number of the beast is the whole of humanity 


Babylon is interpreted a: 





the confusion of earthly senses; the whore is false 





earthly wisdom, her golden jewels hypocritical holiness and the cup full of 
abominations the 





nal appetites. The beast with seven heads is the evil 
caused by earthly wisdo 
doctrines of earthly wisdom and the seven kings are personal vindictiveness 
ify the 
disappearance and subsequent return of evil, as is the capture and the return 
of the dragon at the beginning of Chapter 20, The fall of Babylon and the 
lamentations of the merchants 





m and its rule on 





rh; its seven h 





ds are the 


under the guise of holiness. The succession of the kings is taken to sig 








n Chapter 18 are interpreted as the downfall of 
earthly wisdom and desires and the realisation in the human soul that the 
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sanctity of earthly wisdom can no longer be trust 
Lamb is the union of the hun 
and new earth’ in the last two chapters are the new life in the divine bein 





The 
with the divine being; the ‘new heaven 








nd 











the new life in the natural being following the ultimate defeat of evil 








As Hiél presents it the Book of Revelation is the description of a number of 
mystical progressions, some taking place concurrently, others successively 


estion of any reference to a church, 





towards union with God, There is no q 
Visible or invisible. The temple is always interpreted as the human heart or 





soul, and the visions are of states within each one of us: to see them we must 





look within our souls. The Book must be read with a spirit of love, Hiél adds 





in his epilogue, and with a readiness to yield to God. Only thus will its true 
contents be understood and appreciated 

We do not know when Hiél finished his commentary. It seems to have been 
printed in Dutch for the first time by Augustijn van Hasselt in Cologne in 
1592!°, but a French translation has recently come to light! which is almost 
certainly far earlier and which Arias Montano probably knew about by 
September 1583'*. Arias Montano himself seems to have receiv 





cript version soon after 
After spending the best part of seven years abroad, first supervising, and 





then contriving to obtain Papal approval of, the great Polyglot Bible printed 
by Christophe PI 
tano!? had returned to Spain and had been appointed royal chaplain and 





ntin in Antwerp under the aegis of Philip II, Arias Mon: 





librarian of the Escorial early in 1 





In Antwerp he had become a close 
friend of Pl nter’s 


ntin and there encountered a 





up of men, mainly the 





relatives and agents, who were former followers of Hendrik Niclaes but hi 








» Tid, 144-145: Daur door dat een waarschouwinge niet Kleyn ach 
a}; want y treft ne alle Vleesch in 3 Akoo dat men de Straffe net langer op 
‘enen anderen kan leggen, dic buyten ieesiick, die Godes Waatheyt in haat 
helige Wesen lef heeft, de gaa ni ferte sjns Gemoets, namenthck n't Hert 





sins Levens; en besprecke of berade y hem Kent en in der Zien 
Ziclen genaken sl 


sevoel; en vragen de Kennisse Gods, ho 
im mit het godloose wesen nict te vergaa 
Hy hem Ant 

des Herten tt in mijn heylig We 
met mijn heylig Wesen. Ende als 
het aurtsche Leven tot eenen Dos 


























Mensheyt) dat gy met mijn heylg Wese nen leve 
Cf, His letters to Jan Moretus about this edit Seventeen Letters 
from Hendrik Jansen van Barrefeit (Hig) to Jan Mi 571979), 108411 
This important discovery was made oe Arsenal in Paris by Jean 








Frangois Maillard, Cf. his Christophe Plnti et a F France; Documents et 
Hypothéses’ in: M@élanges sur la litératre de la Re Vek. Sa 
(CEB. Rekers, Benito Arias Montano (1527-1308), 1 iden, 1972, 8 

















quarreled with the founder of the Family of Love in 1573. Preferring the 





s, Plantin and his circle did their 
antin published his 
writings makes it difficult to tell exactly what he printed and when, Hiél's two 
main works, Het Boeck Der Ghetuy 


the first volume of his epistles or Sendi-Brieven, appeared in about 1581; some 


spirituality of Hiél to that of Hendrik Nicla 
utmost to promote Hiél’s ideas. The caution with whi 








ssen vanden verborghen Acker-schat and 





three years later Plantin, then in Leiden, prc 





ed the first edition of Imagines 
et Figurae Bibliorum containin, 
ied by Hiel’s commentaries; and either shortly 
before or shortly after, in Antwerp, there appeared the French translation of 
Higl’s commentary on the Book of Revelation 


raved by Pieter van 





scenes from the Bible engi 





der Borcht and acco} 





There is no evidence that Arias Mont 
Hendrik Nic 
All we can say for sure 


knew of Plantin’s dealings with 





aes or that he actually met H 





when he was staying in Antwerp. 





that he received a number of writings by Hiél, in 
French or Latin manuscript translations, between 1583 and 1586, that he 


admired them all, and that e gratified him as much as the 





ne seems to ha 





commentaty on the Book of Reyelation'*. Hiel's commentary arrived as Arias 





Montano was completing his scholia to the second half of the New Testament. 
He 


‘one which had revealed to him its true significance was Hiél's'*. In February 





iad, he admitted, read ons of the last Book, but the only 





any interpre 





1586 he asked Plantin whether Hiél would allow him to base his scholia on it 





saying that he would add nothing of his own'®*, and when his Elucidationes in 
‘omnia S, Apostolorum serip 
and bearing a privileg 
Revelation was preceded by a foreword acknowledging his debt 
sed by Arias M 
tary is the extent of his fidelity to the original text. Maurits Sabbe, who 
published B lations between the two 


men in 1926"”, stated that Arias Montano took nine tenths of his commentary 





peared, printed by Plantin in Antwerp in 1588 





¢ and approval dated June 1587, the section on 


The first question ra 





1's adoption of Hiél's commen: 











10 Becker's conclusions abou 


from Hiél, and this is indeed true. Sabbe printed seventeen examples of scholia 
9 and one coul 





do as much for the rest of the 





taken from Chap 


commentary. Neverth n differences between the surviving 


Dutch text and Arias Montano’s scholia. Some are due to the particular forms 


ess there 





certa 





of the two commentaries. While Hiél wrote an actual commentary, reprodu- 


cing or paraphrasing the original text and providing his own interpretation 





either between brackets or worked into the text itself, Arias Montano gave 


marginal scholia. He omitted Hiél's foreword and his epilogue, as well as 


Arias Montanas, Elucdationes 429, 
B. Rekers, opt, 89. 
1 Maurie Sabb, “Les rapports entre B. Arias Montanus et H. Jansen Barrefelt (Higi)’, De 
Gulden Pascer 4 (1928), 19-43, 














occasion he added a scholium of his 
and, 


s more from Hil than in any other) he 


certain admonitions to the reader. ( 





‘own in the spirit of Hiél to passages on which Hiél had not commented #*, 








dev 





in the first chapter (in which 
gives an explanation of the term ‘Apocalypse’ not to be found in the Dutch'?. 
Hial justified his own understanding of the Book 


two claims: he was living in the ‘last age of time’ and 





In his foreword and epilog 
of Revelation by maki 
hin’ the spirit of God. He was thus a divine mouthpiece with 





he was livi 





ly conferred on his neighbour. Arias Montano made no 





privile 
reference to the “last age of time’ and this alot 





es his interpretation a 





slightly different bias to the original. 


At the end of his commentary Arias Montano elucidated his terminology 





with a division of man into three conditions*®. The first, ‘essentia Dei, sive 








divina’, is that part of God’s nature which He started to communicate to ma 
81):6: "Ego dixi: Dii estis, Et fil 
ura humana, sive n 





and which is referred to in Psalm 82 (Vulg 





aturalis essentia’, is the 





Excelsi omnes’. The second, ‘Ni 
ave to man before the Fall, and the third 
apsa humanitas’ is what ma 


human nature which God 





became 





improba essentia, sive decepta, vel pro 
after the Fall, This third condition is again divided into two parts: 








which Arias Montano describes as the moral corruption of the pagans and 
Barbarians, and ‘industria’, or wisdom of men which deceives us and leads us 
into error. Each of these conditions is to be found in Hiél. The “essentia Dei’ is 


the ‘goddelijcke Wesen’; ‘natura humana’ the ‘natuurlijcke’ or ‘menschelijcke 





Wesen"; ‘improba essentia’ is the “aertsche Wesen’, “feritas’ ‘verwoestheit’ and 
rs to have been less coi 





industria’ ‘aertsche vernuft’. But Hiél app stent in 
Arias M 


ft’ interchang: 








observing this division ano. He frequently uses ‘aertsche 





Wesen’ and ‘aertsche vern bly, and although the division may 





clarify certain passages in Hil he did not necessarily attach to it the same 
did. 





importance that Arias M 


For Arias Montano the scheme had implications which extended far beyond 





his familiarity with the works of Hiél. He had planned his New Testament 
left Spain for the Low 





in about 1565, well before he ever 





Countries, and in the preface he then wrote and which was later included in 





his Elucidationes in ommia S, Apostolorum scripta, ‘De Christi lesu Veritate 


E 


simplicis estentise Dei, cuius neem sensus humane 


his schotiumm to Rev. 17: 





hhumanitatis conde adiuverunt 





Ibid, 30: ‘Materiams script indicat ewe, visionem et revelationem, sctrinan 





nes traditam, cuius vera sinifcatio divino dono continget Dei et Christi servis; idque non 
turaque sit, Atque 











Tid. a8 











Disputatio’?", there could 





¢ perceived a tendency which was to alarm the 
inquisitors in the early seventeenth century and lead to the expur. 
part of Arias Monta 











ndency to suggest that, through the g 
of the New Dispensation, the elect were free of the “touchwood’ of sin. This 


potential antinomiai essed with 








less caution, appears 





throughout Arias Montano’s Biblical commentaries, and was detected by the 





inquisitors in the threefold division 


Arias Mon 





of man?#, When he drew up his scheme 


ano may have had Erasmus’ Enchiridion in mind, but Erasmus® 





who gives as his own source Origen’s commentary on Romans, used the 








division in his arguments for the freedom of will, so 





thing Arias Montano 





did not do. Erasmus, however. points to the other, Paul 





ne, source — | Thess 








spirit, soul and body be kept sound and blameless at the 








coming of our Lord Jesus Christ’ — an 





his passage also interested Arias 
Montano, In his sch 





ium to it Arias Montano wrote of ‘the extinetion of that 





human war in which the flesh strives against the spirit and the spirit against 





the flesh?4, an interpretation to which the inquisitors objected?* and which 





can be taken to confirm their suspicion that the war seen by Arias Montano in 


the Book of Revelation led to the complete suppression of sin in the souls of 





the elect and the pre vine nature which man already carried 
in his heart 


Arias Montano’s admiration for Hiél must be considered in connection with 





his own religious convictions, and perhaps the best definition of his views is in 





one of the caustic bons mors attributed to Joseph Justus Scaliger. ‘“Montanus 


estoi 





bon Papiste, et a fait de bonnes choses, mais aussi de pietres: il avoit une 


Religion particuliere, ainsi que Raphelenge le Pere a dit 4 Scaliger'**. “Bon | 


Papiste’ Arias Mo 








was in some respects, but not perhaps in all. There 





can be little doubt t 








nself a good Catholic and, especially 
where the doctrine of solfidianism was concerned, that he was decidedly anti 


Lutheran. His determination to combat the Reformer’s ideas on justification 


























hd 

The manuscript note in the expare sh editions is based on the 1640 Index of 
sruitonem divin 2am integ que sapiunt ill suarn extn 
omer fori, ia Tepetit,caute lependum est 

‘Erasmus, Enchri Darmatadt, 1968, 134-140, For the consequences 
which Erasmus draws fr partite division see André Godin, Erasme lecteur d'O 
Gonive, 1982, 3643. 

‘Elcidationes, 264-265: ‘Salom perfectionem et pacem significat. non quale mundus dat 
precatur his Apostolu, verum quam sojus dat Deus per Unctum suum, Spiritus sancti essentia et 
rte, humanum illad extingu adversus spiritum, et spicis 
adversus camem; atque divi ingulari dono a¢ beneficio 





Domini nostii Salutaris 
‘Caute accipe quod dixit d 
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by faith appears throughout his New Testament commentaries?” and his 


Dictatwn Christianum? 





It appears in all that he wrote before, during and 





after his stay in the Low Countries, Faith, he insisted, had to be live faith 
which produced works, To this he n 
h 


length on those passages and Boo! 


ed repeatedly, commenting at length 





on the passages Luth 





iad used for his own purposes and at still greater 





(like the Epistles of St. James) which 





Luther had neglected because they did not suit his purposes. On this subject 


we find 





Arias Montano spoke the language of the Council of Trent, and he 





all the orthodoxy we might expect from a man who had formed part of the 





ries as his 





Spanish delegation at Trent, who was sent to the Low Co 








emissary, and who was responsible for drawing up «an expurgatory 


index 


In spite of the pious dedicat his New Testament 








commentaries to the Church of Rome Arias Montano was never an altogether 








conventional Catholic commentator of the Scriptures. Contempt for scholasti 
cism and neglect of the Church Fathers are constant features of his writings. 
In his Elucidationes in Quatuor Evange od by Plantin in 1575, Arias 
Montano does interpret certain parables, like those of the mustard seed (Mt 





13:31) and the net (Mt, 13:47), as referring to the Church, ‘Ecclesia’, but this 


approach chan 





es markedly in his later works. For this, and for his increasing 














ince to contribute to the Spanish plan of formulating a reply to the 
Centuriators of Magdeburg, there may have been personal reasons — his 
difficulties in obtaining approval of the Polyglot Bible, the spectacle of fellow 
Hebrew scholars in Spain being tried by the Inquisition and the suspicions 
Which he too aroused in more orthodox and conservative circles, and, finally 
his direct experience of Spanish policy in the Low Countries where he became 


n°. Certainly o 





an ever more convinced advocate of moder the more 








striking aspects of his commentaries 
id 1587, 


the triumph of the Roman Catholic Church. 


he last part of the New Testament 






written between 1575 a 





his refusal to see any prophetic allusion to 





Hidl's aconfessional treatises were designed to appe 


disenchanted by many sides of Roman Catholicism. Arias Montano received 





them at a time when he ha 





interrupted his commentaries to the Epistles, He 


had fi a 1580, but only wrote his commentary 





ished his scholia to Philippian 





to Colossians in 1585. By 1585 he had read some of Hiél's writings and he 








in his Elcidationes in Quatuor. Evange =. 15 holla to Mt. 7:26; 8:11 
25:7, 24; Mk, 1:2; 217; 5:30, 35, 923; Lk 5:13 20; Ja. 7238, And in 
his scholia to Tit. 3:7; Heb. 11:39; Jas. 21416 
atum Christianum, Antwerp, 1575, 100-108, 
® CT, José L. de Orel y Unaue, Respuctas ca Conturias de Magdebrgo (1559 





1388), Madrid, 1976, 369-386 
CEB. Rekers, opt, 13-69, 
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appears to have been particularly struck by Higl's interpretation, in the 
commentary to Revelation and elsewhere, of Scriptural references to ‘the 
temple of God" as the human heart or soul. Arias Montano had taken no 
notice of the more obvious New Testament references to the temple in those 
Epistles he had commented before 1580 — 1 Cor. 3:16; 1 Cor. 6:19; 2 Cor 
6:16; Eph. 2:21. In 1585, however, he developed a sudden interest in the 
on it in 2 Thess. 2:4. A y 
acle (8:2) was interpreted as the heart and 





image, commentin 





later he completed his scholia 





to Hebrews and here, too, the taber 
soul of man in what seems a deliberate contrast to more orthodox Catholic 





interpreters like Alfonso Salmeron who saw in it a clear allusion to the 
Church 

If what Raphelengius described to Scaliger as Arias Montano’s ‘Religion 
particuliere’! can explain his reception of Hidl it should also underline his 
independence of mind rather than allow us to classify him as a member of any 
pal 
scholar who was fur from rejecting a philological and historical approach to 
the Scriptures in his ot ries, should have applied Hiél's 
deliberately unphilologi the Book of Revelation, His admi 
to Plantin; it 


ticular sect, and the question remains why Arias Montano, a Biblical 








+ Biblical commer 





‘al commentary t 






ration for Hiél may account for certa 
fected him deeply on personal level; but it hardly explains his 
in which it was manifestly out of 


expressions in his lette 





may even have 
insertion of Hi 
place. To this question I can only give a conjectural answer. In his foreword to 
Revelation Arias Mo} 
the Book and thanked Hie! for revealing its mysteries. He realised, he wrote, 





's commentary in a wor 








no stressed the difficulty he had had in understanding, 





that the Book could only be understood by those to whom God had imparted 


the meaning of its allegories, by the ‘pious and the 





mple who profess the 


truth, do not place too much trust in th 





human intelligence and their 
judgement, and who know the true path to Christ ...'. He also expressed his 


disappointment in other commentaries which were probably in some way 





political or historical®?, Arias Montano’s treatment of Revelation would be 








4, Wilhelmus Lindaous, regarded Arias M 
olvendo ili oper c 
mus... and repeated the 





2 The conservative bishop of R nano as & 
Pelagian. On 19 November 1586 he wrote to Baronius that: "nos a 
PPelagianismum per D Aram Moatanum pertinaciter renovatum impen 
charge ia May ofthe following year. Baronius, Episolee Ill, Rome, 1770, 144, 147, 
Elvcidationes, 429: "Fateot me, quamis Domini viam ante anos rginta diving benefici in 
sacris libris edoetum, tam annis Apocalypsi omnia fere practer unt 
‘summumque tia capita, eademaue non secundum scriem constituta, post mull 
torum expesitorumgesripta consulta ignoravisse: Diere autem solitum saepe, mihi melius quam 
commentatoribus, quos legere contigeat, Apocalypsis lectionem intelli, utpote not intlletam. 
‘onfitent, cum ili tanquam perceptam et decaratyfaclem suis commentaris exponere pergerent. 
‘quorum variaeexpositiones obscuriorem difciioremgue quam antca mihi letionem reddiderunt 
Atque in hoc sensu desiderioque perpetuo persistent, Dei providentia effectum est, ut cuiusdam 
CChristanae veritatis viventis tests, cut nomen ipsa Christi vrtus et veritas Hidlindidit, opera ac 















ct alterum ad 
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understandable if he shared the scepticism of so many humanists and refor- 


mers about the Book’s canonicity. Since it was in the canon of the Vulgate he 


mystical commentary of the 





had to write a comme mut by writin, 





Lary to it, 





type provided by Hiél he could avoid all the historical and philological 
problems which the Book posed. He did not have to deal with the problem of 


authorship; he did not have to elucidate any of the veiled references to 





political circumstances, transparent though they were; above all he did not 
have to interpret the Book as prophesying the triumph of the Church of 
Roi 

Arias Montano’s New Testi 








nent commentaries remained popular well into 








the eighteenth century both amongst Catholics 
prohibited from 1607 to 1612 the ma 
ied, but of a 
scholia to Revelat 


Protestants. After being 





¥ copies circulating in Spain were indeed 





expu the commentaries the ted remained the 





“ast expury 






accompanied merely by a general recommendation of 





caution referred mai 





ly to the tripartite division of man. Arias Montano thus 
took his place amongst the standard commentators on the Book and was 





quoted by other exegetes even if they pursued a different line of interpr 


Almost ten years before Cornelius a Lapide’s commentary another Jesuit, the 





ation. 





Spaniard Luis de Alcazar, had given Arias Montano considerable publicity in 
his own commentary published in 1618. Althou 





h he did not share Arias 
Montano’s view of the Book he agreed that his interpretation was ingenious 
d ‘not to be dismissed’ 





subsidi, afiqua p 


tensa fuerit lucis pars, qua huius libri mysteria omnia, diaboli operum 





lemque per Christum damrationem, dssolutionem, ct interitum, abolto 
hnemque spectare copnoscerem, nec posse plene alqu 
ermonis huis author est Deus, rem ipsam de qua agitur, 
pi atque proprio hu indulgentibus, 
Critique sincerae viae non ignars, ransfgurationis huias specimen ut tribus in monte sancto 
dlisipulis ostend 

On Arias Montano and the Ind 
verhotenen Bicker, Bonn, 1883, 1, 575-3 





abunde percip, nisi ab iis quibus em qui 





fficienter communicet. posse autem 





implicibus veri amatoribus, nihil 














sce B. Reters, opcit. 68-09: F.H. Reusch, Der Index der 








4 Ludovicus ab Alcasar, Vestigatio arcant sensu in Apocalypsi, Lyons, 1618, 19: Arias vero in 
sua ill spiritual: accommodatione, dum Apocalypacos bella vull intra unius hominis pectus 
includere; non video, qua ratione possit in fella illo spintal, quod intra unius hominis pectus 





sertur dstinguere duo veluti bella, uorum primum responds bello Ler 
bello Gentilicio: et alterius exitus st, decimam partem lerosolymae © 
tuniversam Babylonem conflagrare:alque his succede 

crit hellam, Etenim, leet mysticum di im praclium i hominis pct 
subtle sit inventum, nec improbandum: ceterum ie trum bellorum ordo ad mysticum hoe bellum 
transferri non potest. Nec contendit Ariss omnia per ordinem ad subtilissimas 

redigere. Posse vero multa non ordinatim., sed promiscue, et absque filo accommodar, non iniior 
Quin imo existimo, si Arias suam illam appicatione in biterali sensu stabiiet, multa pracieea 
illum ingeniose pro votis aptare potuiste. Nam in perfdae Ierosolymae bello adversus Dei 
Ecclesiam poterat contemplai, quam acrter Deo conentur obsistre i, qu semel fuerant illminatl, 
er gustaverantdonaam caceste, et verbum Dei, et prolaps sunt, 2d Hebracos 64. Quorum 

i decima tandem pars, id est, perpaucr se ill submittent. In bello etiam Rom 
adversus Eeclesiam gesto, idoness sexe dabat sermo de corum repugnantia; qui cum Deum non 











mille annorum pacem; x¢ demum Anti 
€ pe meditari 
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Hie’s commentary on its own had a far more restricted circulation. No 
surviving copy is known of the first Dutch edition of 1592. The work was 
reprinted in Dutch in Amsterdam in 1639 and in Haarlem in 1703 but the 
rarity of the surviving copies suggests that editions were limited, The same 











almost certainly applies to the sixteenth-century French translation. In 





England the commentary was still ess fortunate. The only known translation 
1d was done anonymously in 1657. By 1704 it was in the 


library of Henry Hoare and remained at Stourhead until it was purchased by 





is in manuscript 





the Cambridge University Library in 1887?*. The language in which the work 





was most successful was German. It was translated together with the rest of 





Hiel’s writings and printed in Amsterdam in 1687, and it acquired a conside- 





rable popularity in Pietist circles. There was, however, a further channel 


through which Hidl’s ideas on the Book of Revelation and on the Scriptures in 





eral W 4: the second (and third) series of his commentaries to 





Biblical illustrations engraved by Pieter van der Borcht IV. From 1392, when 


they were printed for the 





irst time by Raphelengius in Leiden, to the early 
me by Izaak Enschedé 





cighteenth century when they were printed for the las 





in Haarlem, they were launched on the Dutch market by a succession of 
Amsterdam printers and were sold both inside and outside the Netherlands?® 


By the time Hiél was being read and recommended by the German Pietists 


inward interpretations of passages of Revelation were relatively common, 





y coincided with a sudden interest in Northern 





especially in England, Here t 





ticism and th 





European my nslation of certain spiritual writers who had 
rks of Hend 
f the Thee 


the years in which Northern European spiritua- 





ik Niclaes had been 


previously been unknown. Although the » 








translated in the 1570s and a Latin version gia Germanica 








appeared in England 
lity really entered the country were the late 1640s. A single work by Sebastian 
Franck was translated in 1640, but after 1645 the entire works of Jacob 
Boe! 
probably owed more t 

Unlike F 
but simply took passages to illustrate points in his theosophical system*?. Nor 





sme began to appear and inward commentaries of the Book of Revelation 





han to anyone else 











i Bochme never wrote a systematic commentary to Revelation 





was he consistent in apy an exclusively inward interpretation. He did, on 





occasion, treat the Book of Revelation as a book of prophecy in which the 


iam ivitantur; exquibus quanturnvs reluctentur, mult 
‘ius amore inceadi; dummodo divini verbi conciona 


tamen plies Christ haces 
‘Cambridge University Library, Ms Add 2806 

















Cf Alastair Hamiton, "From Familism to Pietism. The fortunes of Peter van der Borcht's 
Biblical illustrations and Hiel's commentaries from 1584 to 1717". Quaerendo 11 (1961), 271-301 

‘See, for example, Chapter 36 of his Mystere Magnum on the whore of Babson. Jacob 
Bochme. Theosophia Revelata. Das iu: Alle Gatlichen Schriften, 1 3018-3033, 
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downfall of the religious authorities of his day was clearly predicted**. The 


ambiguity of Bochme’s attitude stood him i 
translated into English after 1645, for it assured him a success in those 
Independent circles where the barriers between inward and outward interpre 
nd where a belief in inward regeneration went hand in 
ph on earth”. 
lent in the years immediately 





good stead when his works were 





tations were blurred 





hand with the conviction that the Saints were about to triu 





The coexistence of such beliefs, particula 
he Civil War, is exemplified in 
d is later perceptible in Quaker circles. The pass 


ly pre 





pons and writings of William 





followi 
Erbery 
which proved most susceptible to double interpret 








ss of Revelation 





jions were the verses on the 





whore, the dragon and the fall of Babylon, and we thus find Isaac Penington 
L 


alse Prophet, ye must look at home, and read 





reminding his readers i 





» 1659: “if ever ye espy the Dragon, the be: 





Antichrist, the whore, the 





within: and there having found the thing, and seen it in the true light, ye will 
be able to re 
Some twenty-five years later Mrs Jane Leade, the pious head of the 


1 it certainly abroad also’*! 





Philadelphian Society who venerated Bochme, commented more extensively on 
the Book of Revelation, Like Bochme Mrs Leade believed in the progressive 
‘opening of the seven seals in her own soul, ‘in my own particular, through my 
Soul's waiting with the Lamb's rising Power ny 
Her interpret: 
sometimes strongly reminiscent of Hiél's. Take the 
in Rev, 6:4: ‘I rejoye'd in nothing more than to see him who sate upon the 


Red Horse, slaying with his Sword the Beasts and creeping things of the 


in a particular experience of 





own in the divine Mystery" on of the opening of the seals is 





pretation of the rider 





Earth; that is, all the moving stirring Essences, springing from the original 
source of Evil, and to find him taking away Peace from the earthly Life, so 
that the earthly Mind is bereft of all Peace, Rest, Content and Satisfaction in 
all its goings out, whether in Thought, Word or Action’. The sword in the 








In Chapter Und deutet uns die Offenty 





De Tripici Vita Heomins. Wi 

klar, wie der Geist Mereurius habe cin Sige! na sutget 

revel un uns ausgeschaltet, und nur eitel Krieg, Zank und Boshet, itl List und Falschheit, mit 

Wunder und Kraiften in uns erdfact: Wie er uns dan fein aba 

ich einem Drachen mit sicben Haupters wod zehen Hirnern, und auf seinen Hauptern sieben 
romime Gestichkeit oben auf den Drachen, fein wol geschmackt und 









e rung 











let mit cinem greulchen Thiere 











Kronen; und stzet unsere 
aekrinet 

© Cf. Geoffrey F, Nuttall, The Holy Spr in Puritan Faith o 
133 

*° Cf. The Testimony of Wiliam Erhery, L 
discussion of Erbery as an ‘inward’ interpret 
Writers between 140 and 1830 tothe Interpretation of Revelation 
9, 

4+ tsaac Peningion, Babylon the Great Described, Londoe, 1639, 9 

4 June Leade, The Revelation of Revelations, London, 1683 











Experience, Oxford, 1946, 11 


0, 1658, 16, 19, 40-41, 64.66, 165, For 
ice David Brady, The Contribution of British 
8, Tabingen, 1983, 137. 
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same verse ‘is Christ's rising Life in his Saints enabling them to conquer the 
Essences of the earthly Life (which is the Beast) in themselves*® 

As Mrs Leade’s interpre 
many Independi 
inward significa 





jon progresses, however, we see that, like so 





1s earlier in the century, she applied both an outward and an 





ice to the last chapters of the Book. ‘It was given me to 
observe’, she wrote, ‘that then 
do answer, mentioned in the Revelation, and to every C 





igements, to which six Overcomings 
ynquest a most high 
and wonderful Reward promised; all which is to encourage to follow him 
cheerfully, who is our Leader, who hath sworn that time shall be no longer 
than till he hath gotten the Victory over the Beast and the Whore, and hath 
destroyed the Dra 














on’s Kingdom in every Property within us, who are elected 
to reign in his Life with him in his Throne, with a train of new created Powers, 
in the Properties of the redeemed Earth in the Souls Essence; and then we 
shall know how unconfined the Lordly Dominion over all outward things is, 
Earth, who must be subjected to the 
Lamb who hath taken his Victorious Crown, and put it on the Heads of the 





even over all the Beasts of this visibl 


holy Warriors, that have passed through all, and are come to the last 
Overcoming, that gives entrance into the seventh Seal’. She reminded her 
readers that the heavenly kingdom ‘shall not only be inward, in the Properties 


of the Soul, but shall also exercise its dominion over this visible Principle" 








‘But if we will know how near the time is’, she continued, ‘we must not look 


without us, but in the unsealed Book of Life within us; there you will find the 





fore-goi 
Earth’* 


g Signs, which are first to be accomplished in your own Heavens and 





jas Montano or Hiél 
Hil, Both writers 
little success Hig! had 


Jacob Bochme is most unlikely ever to have read An 








yet Bochme’s spirituality had roots very similar to that 
Germanica, and wh 





use the language of the Theolog 
in England in the eightes 
Bochme, The last € 
Book of Revelation which I shall advance is by a man not quite as enthusiastic 





nth century was closely connected with the success of 





nple of an inward interpretation of a passage in the 








as Mrs Leade, but nevertheless a devout admirer of Bochme and a commender 
of Higl*® (whom he read in the late seventeenth-century German translation), 
This is the nonjuror Willia 


Wesley and who, despite the k 





n Law who had once had a deep influence on John 
ter"s rejection of the mysticism which Law 





favoured, rem: 
eighteenth and carly ninetcet 





ined a revered figure in nonconformist circles throughout the 





ntury. In the second part of his Spirit of 


© hid. 12 

id 17 
Bid. 28 
“Dr William's Library, London. Ms (W) L143, p.33. On 30 November 1782 Thomas 
Langcake wrote to Henry Brooke: ‘Wiliam Law sid to me that Jacob Behmen was the fist in 
Excellency, Hil the next. and in the third place the Quaker 
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Prayer which appeared in 1750 he wrote: ‘Much learned pain has been often 
taken to prove Rome, or Constantinople, to be the Seat of the Beast, the 
Antichrist, the Scarlet Whore, &c. But alas! they are not at such a Distance 
from us, they are the Properties of fallen human Nature, and are all of them 
alive in our own Selves, till we are dead or dying to all the Spirit and Tempers 





of this World. They are everywhere, in every Soul, where the heavenly Nature, 
and Spirit of the Holy Jesus is not. But when the human Soul turns from itself, 
and turns to God, dies to itself and lives to God in the Spirit, Tempers, and 
Inclinations of the Holy Jesus, loving, pitying, suffering, and prayin 





forall its 
Enemies, and overcoming all Evil with Good, as this Christ of God did; then, 
n it. For Covetousness and 
st; Religion governed by a 
worldly, trading Spirit, and gratifying the partial Interest of Flesh and Blood 
is nothing else but the Scarlet ¥ d Craft, and Cunnin, 





but not till then, are these Monsters separ 
Sensuality of all kinds, are the very devouring Be 








hore; Guile are the 








very Essence of the old Serpent; Self-Interest and Self-Exaltation are the whole 


Nature 





[ Antichrist. Pride, Persecution, Hatred and Envy, are the very 


Essence of the fiery Dragon 


When writing this passage Law may well have had Boehme 








Penington (for whom he also professed his esteen 





) in mind, but it is just 
tary not included 
rok 
doch, en leert dit Wijf in haar valsche Hoerdery in u kennen: Het is (gelijek 


possible that he was thinking of a passage in Hiél’s comme 








by Arias Montano: ‘Och, gy Wijsen en Simpelen in't Wesen Gods; m 





boven gesegt is) het valsche aartsche Vernuft, dat buyten het Wesen Gods met 
de Memorie in alle eygenschappen des vleesches sijn bedrijf heeft; en verciert 


hem selven met sijne geveynsde heyligheyt en andere kloecke valsche listighe 





den, dat 'tselfS meent, en de slechte cenvoudige Mensheyt wijs-maakt, dat “t 
God selfs zy. En met dit Wijf hebben alle Sinnen der overwesender Mensheyt 


‘Onkuysheyt en Hoerery bedreven; en zijn van haren Wijn droncken 





geworden; en in hare Dronkenschap hebben sy het Bloct der Heyligen, het 


onnosele cenvoudige Wesen Gods, in't Herte van de aartsche Mensheyt helpen 





dooden, Och, let hier wel op."** 


© Wiliam Law, The Sprit of Prayer. The Spirit of Love, Cambridge, 1969, 74 


Hil, Verklring, 110 



















THE IDEA OF THE PRE-EXISTENCE OF THE SOUL OF CHRIST 
AN ARGUMENT IN THE CONTROVERSY BETWEEN 
ARIAN AND ORTHODOX IN THE EIGHTEENTH CENTURY* 
by 


J. VAN DEN BERG 


In his Briefe hetreffen 





den allerneuesten Zustand der Religion und der 
Wissenschaften in Gross-Brittanien (1752) the German theologian Georg 
Wilhelm Alberti w 
troversies): 


to a letter on the Trinitarian con 





fin a postsc 





Ich habe vergessen, von einer andern Meynung, betreffende die Lere von 
der h, Dreyeinigkeit, etwas zu sagen, welche doch manchen angesehenen 
Génner gehabt hat, auch noch hat: ich meyne die Pracexistenz der S 


Christi... Der neueste Verteidiger der Lere von der Praeexistenz der Scele 





Christi, welcher zu den Griinden sei 





Vorgiinger vor diese Meynung noch 
mehrere hinzu gethan, ist D. Isaac Watts, von welchem man dergleichen 
nicht vermuten sollte, Er hat schon 





lange diese Meynung gehi 





meldet, und sie zu der Zeit, da seine Gemiits- und Leibeskriifte am 





stiirkesten 





wesen, unter 





ichet, und hdchst wahrscheinlich gefunden; doch 
seinen Aufsatz davon bey dreissig Jahre liegen lassen, ob sich vielleicht das 





Wahrscheinliche dieser Meynung verlieren mogte; weil dis aber nicht 


geschehen, so hat er ihn endlich A. 1746 drucken lassen 





In 1746 a work by Watts on Christology did indeed appear, under the title The 
Glory of Christ as God-Man display'd: first 





nymously, then (in a reissue of 
the same year) with the author’s 2 





ame on the title-page*. If Alberti is right as 


regards the time which 





apsed between the writing and the publishing of the 
work, The Glory of Christ was written before 1720?. As we shall see, in the 





er 1720 Watts published a number of works on christological subjects. 
In spite of what Alberti mentions, the reasons for the delay in publishing The 


* I thank De. Norma E, Emerton, Cambridge 1 of the English text 





* GW. Alter, Brief. (IID), Hannover, 1 
“The tile is» cancel” British Museum Printed Books 253, ¢, 93, 1 used the 
tuition ofthis work in The Works of. haae Watts, od. by D. Jennings and the late P. Dodridge 


in The Glory of 
M) 





F 13, which appeared 
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Glory of Christ remain somewhat mysterious; the more so, as before 1746 he 


had already touched on the doctrine of the pre-existence of the human soul of 
n_one work. However this may be, The Glory of Christ 


distinguished itself from earlier works by 1 





Christ in more th 








fact that here this doctrine was 





fully and explicitly discussed, as appears from the title of the third discourse 
The Glories of Christ as God-Man displayed, by tracing out the early 
jure as the first-born of GOD, or as the first of all 








existence of his human ni 
creatures, before the formation of this world 

The Independent minister Isaac Watts (1674-1748) was one of the most 
prominent English Dissenters*. He was a voluminou: 





author: in his own times 








his works enjoyed degree of popularity abroad as well as in England* 


The hymns he wrote (some of which have become classics) are a mirror of his 
evangelical spirituality. While essentially orthodox® and a defender of the 


Trinitarian tradition, he was a man ttitude. In 1720, at a 





of a mild and irenic 





time when ‘the Arian controversy’” began to divide the Dissenting community 
he still thou 
gospel together"®. His theological approach and his stand amidst the conflicts 


ty and the 





ht ‘a happy medium might be found out to secure lib 





of his day may be characterized as a Dis 
The Ar 
century, in 1702, with the publicati 


ting via media. 





n controversy started right at the beginning of the cighteenth 








of a work by a Presbyterian minister in 
Dublin, Thomas Emlyn (1663-1741): An Humble Inquiry into the Seripture 
Account of Jesus Christ. For his arvanizi 





ideas, Emlyn was imprisoned, but 
sws; one of the historians of Dissent, 





this could not stop the spread of his v 
Michael R, Watts, remarks tha 
prevailing heresy of the 





it was Emlyn’s Arianism which became the 


arly eighteenth century’, Arianizing tendencies not 





only spread within the Dissenting circle, but also within the Church of 
England, When in 1712 Samuel Clarke, rector of St. James's, Westminster, 
well known for his support of Newton and his controversy with Leibniz, 
published his The Seripture-Doctrine of the Tri 
subordination of the Son to 








ty, in which he taught the 





Father, he was accused of Arianism, though 














* His main biographies are: T. Milner, The Life. Times and Correspondence ofthe Rev. saa 
Warts, D.D.. London, 1834; A.P. Davies, Ise Wart. His Life and Work (1943), London, 1948, 

For his popularity in the Netherland den Berg and G.F. Nottll, Philp 
Dovdidge (702-1751) and the Netherlands, ch aN 

* For this, see T. Milner, AP. Davies, 

For'the Arian controversy’, see J.H. Colligan, The Arian Movement in England, Manchester, 





270; R. Thomas, 
ns, Landon, 196, 


1913;E.M. Wilbur, A History of Uninarianism (II), Cambridge (Mass) 1982 
Presbyterians in transition’, in C:G. Bolum and others, The English P 
113-218; MAR, Watts, The Dissenters 1, Oxford, 1978, 371-38 
* Quoted from R. Thomas in The English Prsbylerisns, 170. 
# For Emlyn, see esp EM. Wilbur, Uniteianam, 2448, Emlyn gave an account of the 
proceedings against him in A trae Narrativ 
The Works of Mr. Thomas Emlyn 1, London, 1746, 
°° The Dissenters 1, 373 
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(like, to a certain extent, Emlyn) he did not consider himself an Arian!', He 


could only escape ecclesiastical prosecution by promising to keep silent on the 
subject, but of course his ideas as laid down in his work could not be silenced: 
they exercised a not inconsiderable influence, especially in the Dissenting 


community. All this resulted in a 











punting tension within the circle of the 





Dissenters which can 





10 a head in 1719, when at a conference of the London 





Dissenting ministers, held at Sa 





ers’ Hall, a narrow majority opted for liberty 


with regard to the interpretation of the d the Trinity? 








It should be added, that among this majority only a few were indeed Arians: 








furthermore, that most of those who objected against the orthodox Trinitarian 








creed were not Socinians: they saw C 





ist a8 a pre-existent being, which ever 


tbe called God, subordinate to the F 





er but far exalted above all 





hun 
This form of Arianism left much of the 





man beings, and thus able to act as Mediator in the work of atonement 





aditional theological concepts intact. 





The theology of the eighteenth-century Arians was a mixture of biblicism and 








rationalism. Influenced as the arianizin, ans were by the rationalist 





method of John Locke, they were protagonists of a free and open inquiry into 


the Scriptures, and they refused to submit to the authority of credal formulas 





for which they found no warrant in the Bible. This does not imply that they 
were radicals who wanted to turn upside down the whole structure of 
traditional theology; their Arianism could, however, easily drift into an 


explicitly anti-trinitarian form of Uni 





anism, as indeed happened in many 
cases in the second half 








Isaac Watts had not taken part in the Salters’ Hall conference, nor did he 


want to be identified with one of the two conflicti 





arties as to the question 





+. But he was 


of subscription or non-subscription to certain credal formulas’ 
deeply concerned about the Trinitarian controversy as such, as appears from a 
dissertation he published in 1724 under the title “The Arian invited to the 


orthodox faith: or, A plain and easy method to lead such as deny the proper 


Movement in Englund 





Arian doctrine, see JH. Colligan, The Arian 





Clarke explicily declined aled an Arian, while Emlyn, who 
sympathized with Clarke, declare 
Narrative’, Wonks 1, 16. Stil from som 


© wholly with Arius (nor with Socinus):°A true 
's°A Vindication of the Worship of the 
276) and in his“A Vindication of 








the Bishop of Glowcester’s Discourse (1 yp. 377), we may deduce that ultimately 
in spite of his reservations, he sympathized w 
For ‘Salters* Hal”. sce R. Thomas, ‘The Non-Subscription Controversy an 









in 1719: the Salters Hall Debate’, Journal of Ecclesiastical Hi 162 
» For the transition from Arianism to Unitarianism, se EM. Wilbur, Un 

and XVI. and HLL. Shovt, "From Pre arian’ in The Engl Pre 

Eniyn already used the term "Unitarian’, but his Aria “Unit 

with the more radical Unitarianism of a later generation 
+ For Walls and ‘Salters Hall. see T. Milner, £7 











yterian to U 





ism should not be identified 
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deity of Christ, into the belief of that great article’'*, Watts’s irenical spirit is 





revealed in the preface to the three Dissertations of which “The Arian 


formed part 
enemy to Christ, who lives under 


I Would not willingly call every 





some doubts of supreme godhead. My charity inclines me to believe that 
some of them, both read their bibles carefully, and pray daily for divine 








instruction to lead them into all truth: That they honour and adore that 





islorious person whom they believe to be the brightness of his Father's 


glory, and by whom he created the worlds, who condescended to take a 








human body, and to die for sinners 
Furthermore, in “The Arian ...’ Watts distinguished between ‘the ancient 
Arians’ who believed the Son and the Holy Spirit to be “mere creatures’, and 
‘the modern refiners of the Arian scheme’, who have granted that there is ‘a 
jon and communion, between the Father and the 
f the Trinity? 








peculiar, strict and perfect 
Son’; for this, he referred to Clarke's Seripture-Doctrine 
Where is’, Watts asked, 
lled a personal union, whereby what is ps 
1¢ man Christ may be attributed to God 





-onvenience, or difficulty, of al 





owing this to be 








per to God may be attributed to 








Christ, and what is prope 








of an ‘invitation to 





It is interesting that it was precisely in 
or the first time in his works the doctrine of the 


Arians’ that Watts mentioned 





pre-existence of Christ’s human soul 


which seems to be the most obvious and natural sense of many scriptures, if 
th 
tion of the world, and was prese! 


Lit was formed the first of creatures before the founda. 





we can believ 





with God in the b 





ginning of all things, 
which is no hard matter for an arian to grant, Then we also justly believe 


this union between God and man to have begun before the world was, in 





some unknown moment of God's eternity: For when the human soul of 





Christ was first brought into existence, it might be united in that moment to 


the divine nature '®, 


Here, the idea of the pre-existence of the soul of Christ is used by Watts as a 
bridge to span the 
that in doing this he was in dan, 


Arian and the orthodox, Watts realized 





ap betw 





1 of being himself accused of Arianism, In 





1 The irst of three Dissertations tothe Chr trie of the Trinity, Works 1,493. 
si 
© Works VI, 499. 
The reference isto Part 1. 
Works V1, 505 
Works VI, S07 
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the preface to four Dissertations relating to the Christian doctrine of the Trinity 
of 1725 he wrote that if a man ‘explain the trinity according to the ancient 
Athanasians ... he is censured perhaps as a downright tritheist, IC he follow the 
ne ... which has been called modern orthodoxy, he incurs the 
charge of sabellianism. If he dare propose the doctri 
of Christ ... he is accused of favouring the 
though all this time he strongly maintains the proper deity of Christ 





scholastic sch 








of the pre-existent soul 
arian and nestorian errors, even 
He 


knew quite well, that even “the nicest care’ could not exempt a man from ‘these 








inconveniences’. It was perhaps his awareness of the possibility of such 
inconveniences which made him hesitate to publish his broader and more 
fundamental exposition of the doctrine of the pre-existence of Christ, which 
(as we saw) did not appear before 1746. 
Just like the other works on the Trinity at 











d on Christology, this work, too, 





was defined by the context of the Arian controversy. Watts thought the 
Socinian doctrines had been effectively refuted by many learned authors; now. 
the point at issue was whether or not Christ in his ‘complex person” included 
the godhead: “This is the g 





t and important question of the age’, In the 





attempts to solve this q 
soul could play an important part 


stion, the doctrine of the pre-existence of Christ's 





if, by a more careful inspection of the word of God, we shall find it 


revealed there with an soul of our Lord 





nexpected evidence, that the “hut 





Jesus Christ had an existence, and was personally united to the divine 


nature, long before it came to dwell in flesh and blood’ ... will not such 





thoughts as these spread a new lustre over all our former ideas of the glory 


of Christ ...222 
Watts was indeed convinced that Scripture offered plentiful evidence for the 
doctrine he advocated. Many texts, especially in the New Testament, 
the pi 
Other text 
godhead as utterly to exclude 
texts which ‘in thei 
some intelligent bei 


affirm 





istence of Christ. Some of them directly refer to his divine nature. 








‘carry not with them such a full and convincing evidence of his 
all other interpretations’. Lastly, there are also 





‘most natural, obvious and evident sense scem to refer to 
ig belonging to our Lord Jesus Christ, which is inferior to 
godhead’; these texts ‘most naturally lead us to the belief of the pre-existence 
of his human soul. In a note, Watts explains that if in this connection he 
speaks of the soul of Christ as being an angel or an angelic spirit, he mi 











ns 
that the soul of Christ was without a body, or was a messenger of God the 
Father; and if he speaks of him as a super-angelic spirit, he intends to express 





°° Works VI, 47 
Works VI, 73 
Works VI, 803 
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.d “both natural and deputed powers far superior to 
ent possible misunderstandings with 


that Christ's soul h 
Is"? OF course he wai 





ang ed to pre 


regard to expressions which, taken out of their context, somehow smacked of 





Arianism. 
One of his main proof-texts was Phil. 2:5, 6, 7. According to Watts, the 
Arians raise a plausible objection against the ‘vulgar explanation of the trinity 
and the divinity of Christ’, because ‘that scheme allows no real self emptying, 
\d suffering of the Son of God’, but only a 
ominal suffering’. The Son of God himself ‘really suffered nothing ... but 
{ of the same unchangeable 
ly sult 





no literal and proper abasement a 








‘was all the while possessed of the highest glory, ai 
is ‘impassible’, and thus cannot re 





blessedness’: the godhead himse 





pain or loss, nor undergo ‘proper sensible humiliation, shame or sorrow’. All 
objections of the Arians are solved, however, if we apply the notion of self- 


‘emplying to the pre-existent soul of Christ. This doctrine of the pre-existence 





of Christ's soul 





sets the whole scheme of the self-denial and sufferings of Christ, in as 
ind to do; and 





glorious and advantageous a light as their doctrine can pret 
yet at the same time secures the divinity of Christ, together with all the 


honours of it’s condescending grace, by supposing this pre-existent soul 








always personally united to his divine nature. Thus all this sort of pret 
at once, by admitting this 





for the support of the arian error is destroye 


doctrine 


The same doctrine also helps us in defending the doctrine of Christ's deity 
against other ‘cavils’ of the Arians, They consider a number of things 
and drinking with 


mentioned in the Old Testament, such as the eatinj 


Abrah 


the great God of heaven and earth to practice’. But again, all difficulties are 





the wrestling with Jacob etc. ‘too mean and low condescensions for 





solved if we see these events as appearances of ‘this glorious spirit" — a 


human soul, which was ‘like a glass through which the godhead shone with 





inimitable splendor 

Watts found corroborative evidence for the doc ended in the 
there was a tradition of the pre- 
existence of the soul of the Messiaf’. In this connexion he referred to Philo’s 
juagint translation of Is. 9:6. Furthermore, 





ine he de 








testimony of the ancient Jews, among whe 








exegesis of Ex. 23:20 and to the Se 





he quoted the Pesikta?®: “After God had created the world, he put his hand 
under the throne of his glory, and brought out the soul of the Messiah, with 





Works Vi. $056 
* Works Vi, SAE 
Works VE, $25. 
* The quotation is borrowed 
Christ Jers from Heaven (se below). In Oxford, 





from Bishop Fowkt’s A Discourse of the Descent of the Man 
Ze Bishop Fowler had studied, three mss. of 
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all his attendants, and said unto him, Wilt thou heal and redeem my sons after 
six thousand years? He answered, I am willing to do so ...". Also in cabbalistic 
literature the pre-existence of the Messiah’s soul is mentioned, and though, 
according to Watts, ‘we allow no more credit to these traditions th 
jewish tales, yet it discovers their anci 





n to other 
nt notion of the pre-existence of the soul 
of the Messiah ..."27, And in ancient christ 
to be found: *Orige 











an tradition the doctrine was also 
be a believer of the pre-existent soul of 











Christ 

Furthermore, Watts could refer to a number of modern authorities, who 
shared his opinions on this point. Just as the doctrine of the millennium was 
Jong obscured, 





and yet now it has arisen into further evidence, and has obtained almost 


universal assent, so this doctrine of C 





hrist’s pre-existent soul, though it 
might have lain dormant several ages, yet since that excellent man doctor 
Henry More has published it 





near threescore years ago in his “great mystery 
of godliness’, it has been embraced, as bishop Fowler asserts, ‘by many of 
our greatest divines, as valuable men as our church can boast of; though 
most of them have been too sparing in owning it, for fear, 1 suppose, of 
having their orthodoxy called in question 





On one import 





point, however, Watts differed from More: he rejected the 
idea (held, as we shall see, by More and Origen) that not only the soul of 
Christ, but all souls were pre-existent, “for which opinion I think there is 
neither in scripture nor in reason any just foundation ..."2° 

Next to More, Watts m 
the doet 





ioned a number of other authors who also held 





ne of the pre-existence of Christ's soul. Among them was Robert 
Fleming (16602-1716), a Presbyterian minister to whose Christology (3 vis 
1705-1708) Watts mor Fowler (1632-1714), 
Bishop of Gloucester, who formed a link between the Cambridge Platonists 





than once refers", and Edwar 





and the cighteenth-century authors on the subject and to whom because of this 


We shall return below?#. Alberti remarks: ‘Es ist diese Meynung auch ausser 








the Pesikia de Rav-Kaho 
Encyelopoeia Judaica XI, ¢ 





the ollest homiletical midrashim) have been preserved 





Works VI, S21f 
Werks VI. 853. For Origen and the doctrine of the pre-exsience ofthe soul of Christ see 
M.E. Wile, "The Nature of the Early Debate about Christ's Human Sou!’ Journal of Ecclesiastical 








History 16 (1965), VAX: R. Lorena, ‘Die Christussecie im Arianischen Streit’, Zeitschrift fir 
Kirchongeschichie 94 (198 

* Works VI, 883. 

2° Works Vi. 

> “His "Christology’ .. shows that while himself 
resolutely opposed to any form of subscription Dictionary 

2 For adherents of the doctrine of the pre-existence of the soul of Christ, 3 
Jongeneel, Het redelite eloof in Jezus Christus (iss. Leen), Wageningen, 1971 











on of Christ, he was 
National Biography, 3+. Fleming 
also LAB, 
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England von einigen angenommen worden, wobey ich mich aber nicht 
aufhalte’®%, OF this, I have only been able to find one instance**: a French 
work, anonymously published in London 
Théologique et Critique, Dans laquelle ie de prouver, par divers passages 
des Saintes Ecritures, que U'Ame de Jésus-Christ étoit dans le Ciel une Intell 





n 1739 under the title Dissertation 











gence pure et gloriewse, avant que d’étre unie di un corps humain dans le sein de 





la Bienheureuse Vierge Marie, In his preface, the author gives the impression 





that his views are new, and that his work is purely the result of his own 
studies, 
n motif hum: 


i II ne nous paroit pas qu’auet in-nous ait induit le moins du 





monde a prendre le sentiment que nous avons adopté, Nous avons suspen: 


du notre jugement pendant bien des années, nous avons lu et relu, surtout 







le Nouveau Testament 

























‘One of his critics, Armand de la Chapelle, minister of the Walloon church at 


The Hague®®, wrote in a review of 





he Dissertation in the Bibliotheque 


Raisonnée: "Ml n'est nouveau par rapport a l'Angleterre’; yet he remarked that 





one should not doubt the author's solemn de 





rations as regards this point 


According to the Dictionnaire of J.B, Ladvocat®*, the author was Pierre 





Roques (1685-1745), minister of the French church at Basle, whose theology 





in general was o' 





¢ same type as that of Watts?”. It is peculiar, though of 





course not impossible, that a French author should have developed sponta 


neously a doctrine which for quite a number of years had already been 





defended by English authors, one of whom (Henry More) he could even have 
read in Latin*®, However this may be, the author of the Disser 





on brought 


1 GW, Albert, Briefe, 746 
» Apart, perhaps, fr 
7), who ac 


he rather exci 
Moor, Commentarius perpetuus in Joh 
» Dissertation f [°3") 








ts taught the pre-xistence of Chris's soul: B. de 
11, Lu. Bat, 1765, 695, 





om Deuthoff (1650 











According to Niew Nederlandsch Biografich Woordenbock VI, he wre 
‘al reviews in the Bib. Reixonnée: cf (J.B Ladvoeat, Dictionnaire Historique Portai/ WL 
1754, sv. Roque 














7 Blobliothéque Raionnde des ovrages dex sevans de Europe XXIV (1740), 138, La Chapelle 
referred to the Cambridge Platoaisis Henry More, Joseph Glanville and George Rust, whose 
Opinions he knew from a work, entitled Two choice and asefal Treatises, London, 1682. His 
astonishment would have been sil greater, had he known that a number of other authors had 
defended the idea of the pre-existence of Chris's soul more emphatically than the authors he 





mentioned hd done 

” Dic 

2 For Roques and his theology, sce J. van den Berg. “Le Vray Piétisme: Die aulgehlirie 
Frommigheit des Basler Piarrers Pierre Rogues’, Zvingliana 16 (1983), 35-83 

“© A Latin edition of More's Opers Omnia appeared in London in 3 vis. between 167S and 
1679; a reprint of the theological vol. in 1700. See the bibliography in F.1. Mackinnon (ed) 
Philosophical Writings of Henry More, New York, 1928, 240f 
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forward the doctrine of the pre-existence of Christ’s soul with no less vigour 
than Watts did. Like Watts, he rejected the idea that all souls were pr 
existent 





ILy a peu de gens qui croient que les ames soient éternelles, et il est facile de 
réfuter cette hypothése. Nous disons la méme chose de opinion de ces 
Docteurs Juifs qui croient la pré-existence des ames, el qui ont enseigné 


qu’elles avoient été toutes créées au commencement du monde 


This he knew from John Lightfoot’s Horae Hebraicae et Talmudicae, from 
which he quoted: *Repositorium est, ait R. Salom., et nomen ejus est Goph 


atque @ Creatione formatae sunt omnes animac quae erant nascendae, atque 





Ibi repositae’* 


Another parallel with Watts is that the author of the Dissertation also hoped 








the doctrine of the pre-existence of Christ's soul would be a means to bring the 
Arians and the 


that of W 


orthodox together. His tone is even more conciliatory than 








on pourroit peut-étre ps pprocher les sentimens des Ariens 








et des Orthodoxes au sujet de la divinité du Sauveur. Les Ariens ont cru 
qu'il y avoit en J.C. quelque nature excellente qui avoit existé dans le ciel, et 





qui étoit inférieure au Dieu souverain ... En cela ils avoient raison ... Les 
Orthodoxes au cont 


P 


et purement en J.C. ... Toute k 


ire suivent MEcriture, lorsqu’ils enscignent que la 





tateur des cicux et de la terre, a habité réellement 





role, qui est le Dieu C 








vérité ne paroit pas se trouver toute entire 
ni dans un, ni dans autre de ces deux systén 





; mais en réunissant ces 
deux opinions ... on a un systéme complet et lié de tout ce que 'Ecriture 


nous enseigne de la personne de notre grand Médiateur ...4?, 





Yet, however irenic he was, at the same time the author strongly maint 





he was essentially orthodox: *Nous le déclarons done hautement encor 
sommes fort éloignés du sentiment des Ariens et des Sociniens’*?, While 
La Chapelle had no difficulty in admitting this, he strongly criticized the idea 
of the pre-e 





istence of the soul of Christ and the arguments used by the author 
rent soul of Christ, destined 





in support of his thesis. The doctrine of a pre-exi 
ie a human body 








1¢ work of redemption implied that this work 





Dissertation, 4 Lightfoot refers to “R. Solomon” (Rashi) and other Jewish authors in his 
‘eceptance ofthe 


notes on Joh 9-2: he has, however, his reservations with repard tothe gener 





idea of the pre-existence 





1c Hebraicac et Talmadicae impens 
Evangelium Sancti Joanris” (1671) in J. Lightfoot, Opera Omnia UI, Roterodami, 168, 638 
* Dissertation, 113. 
* Dissertation. £1 
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preceded the work of creation — an idea, acceptable only to supralapsarians! 





Furthermore, the created pure Intelligence which was identified with the soul 
of Christ diffe ical respect from the Second Person of the 
Arian Trinity. In the context of this doctr nature of Christ 
would be completely useless (‘inutile’). Besides, would not this doctrine lead to 





ed only in terminolo, 














a recognition of three natures in one person? And lastly, why should only one 





soul be pre-existent; would it not be easier to believe in the pre-existence of all 
souls**? Another critic, the Genevan pastor Frangois de Roches, was prepared 


to concede th n the Dissertation could help to explain 





the doctrine proposed 






would it not be better to leave these in 





some obscure passages in Scripture, but 
obscurity than to risk ‘d’ébranler des Véritez trés consolantes pour I'Homme 





ative of the 





Leaving aside other authors, | mention as a third represe 


doctrine of the pre-existence of the soul of Christ Bishop Fowler, because he 





forms a link between later authors on the subject and the Cambridge Plato: 
nists, Edward Fowler (1632-1714) was a friend and protégé of Henry More 


whom he admired and from whom he borrowed some of his ideas*®, but 





Principal Tulloch cautions us not to consider him a Cambridge Platonist: ‘He 
had but slight hold of 
sketched them ... from a superficial and somewhat confused point of view'*”. 
In 1706 Fowler — then Bishop of 
Descent of the Man-Christ Jesus from Heaven; together with His Ascension to 


1 principles of the Cambridge theology, and has 








Gloucester — published Discourse of the 


Heaven again ... Fowler thought the doct 








he pre-existence of the soul 


of Christ could be used as an argument in the struggle with the Socinians ‘for 





its depriving them of the Advantages they have for the Retorting of the 
Charge against them of wresting Scr 
referred the reader to Henry More’s An Explanation of the Grand Mystery of 
Godliness (1660). It sounds improbable, when he adds: “Which I never 
happen’d to look into, till after I had penned what I thought sufficien 
that Part 
ted with More's ideas, he had compared 
More. Still, there is a difference between More and Fowler. Like More, Fowler 






wre’**, “For further Satisfaction’ Fowler 




















od to say that, though acquai 





but perhaps Fowler 





own work a posteriori with that of 


appeals to the fact that this doctrine was ‘a Doctrine of the ancient Jewish 
Church’*°, More was primarily int 





rested in the doctrine of the pre-existence 


* mibliothique Raisonnée XXIV, 135-134 
4 F. de Roches, Défense bu Cvistianism 
4 DNB, $v.s6f, FJ, Powicks, The C 
971,151, 197 
4 J Tulloch, Rational Theology and Christian Philosophy ix England inthe Seventeenth Century 
1, Edinburgh, #1874, 439 
+ Discourse, 4. 
© Discourse, 66 


et Gendve, 1740, 246 
4 study (1926), Hamden (Cont), 








*° Discourse, 
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of all souls, which he also met with in Jewish tradition*!; a subject about 
which Fowler wro rked that "the 
nce of “their Mesias’ the pre- 





in an almost sceptical tone, when he 
Fanciful Rabbins 





grafted upon the pre-cxi 





existence of all souls. At any rate, in Fowler's view the doctrine of the pre- 





existence of the soul of Jesus was not dependent on that of the existence of all 


human souls before the c 





tion of the body'?. With the followers and 


successors of the Cambridge Platonists, the accent indeed had shifted from a 





full-ledged Platonist position to a more rationalist attitude 

Fowler was attacked by the Dean of St. Paul's, William Sherlock (1641 
a Venerable Prelate, for 
whom I have had an old Friendship, and a very particular Respect and 
Honour’. He thought it, h 





1707), who elaborately excused himself for attackin 








wwever, unavoidable to devote a chapter of his The 


Scripture Proofs of our Saviour's Divinity Explained and Vindicated (1706) to a 





refutation of Fowler's Disco 
Christian 


se, because ‘it nearly affects the Cause of 








ity, in its most vital and fundamer 





al Parts: which I hope his 
Sherlock, the Bishop, by 
Christ and the Second Person in the 





Lordship was not aware of ...'*4. According 


assuming a union between the soul 








Trinity, jumbled Arianism and Nestorianism together, ‘an Arian Soul, and a 


Nestorian Union 





To this accusation, Fowler ind 





wantly replied in a new work, which 
sd Sherlock of 


the latter had been indicted of Socinianism 





appeared in the same year**. In his turn, Fowler indirectly accu: 





heresy by referring to the fact that 








Or tritheism because of his A Discourse concerning the Knowledge of Jesus 
Christ (1674)**. In the context of our subject it is interesting to note that 


Sherlock’s supposed “tritheism’ had made Emlyn turn away from trinitarian 





doctrine*”. Again, Fowler appealed to More; furthermore, as Watts (probably 





following Fowler) would do some decades later, he mentioned the fact that 
just as the doctrine of the millennium, which he connected with the name of 


Joseph Mede, had lain in obscurity for some time, his doctrine had lain in 





“obscurity since Origen’* 
More than once we have mentioned the name of Henry More (1614-1687), 


one of the leading Cambridge Platonists, with whom the doctrine of the pre 





existence of the soul of Christ in its new form originated. As we have already 








See J. van den Berg. “Menassch ten Israc, Henry More and Johannes Hootnbeeck on the 


pre-existence ofthe soul (forthcoming! 











amination of the Discourse nf the Descent of the Man-Christ 






With regard to Sherlock a used the term ‘polytheism "A 
Narrative... Works 1 15, 
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th 


ion of 


seen, More, as a Platonist, was most of all concerned with the idea of the pre- 








existence of all souls, In the context of an exposi is doctrine he 





teaches the pre-existence of the soul of Christ, which according to him is 
implied in many places of the Old and the New Testament, With regard to the 
Old Testament, 





ie refers to the fact that in the “Apparitions of Angels to the 





ancient Patriarchs, it was Christ hi 





self that appeared’*?; in this context he 


quotes Calvin's commentary on Daniel: "In eo nihil est absurdi, quod Christus 









aliquam speciem humanae naturae exhiberet antequam manifestatus esset in 
carne’®®, From the New Testament, More mentions a number of texts from 
the gospel of St, John (3:13, 31; 6:26, 38; 17:4, 5); furthermore, Phil. 2:6, 7, 8 
and 1 John 4:2. In connection with the last text, he remarks: “Here St. John 







of the Learned of the 
Jesus is the Messiah 


seems to cabbalize ... that is, to speak in the Langu: 





Jews: For the 





snuine Sense is: He that confesses th 





come into the Flesh, or into a Terrestrial Body, is of God: Which implies that he 








There is a line running from More to Watts, though in the eighteenth 





oul received a different 
d the 
orthodox. As such, however, it had no results whatever. The Arians could not 


accept it because of its Trinitarian background. A fortiori it was unacceptable 


century the idea of the pre-existence of Christ's 








struggle between the Arians 




















to the successors of the Arians, the Unitarians, to whom such metaphysical 
speculations as the doctrine of a pre-existent angelic being which at the same 
time was the Second Person in the Trinity were utterly alien, And the 
orthodox thought it a dangerous doctrine, which weakened rather than 
strengthened the orthodox position because of its supposed concessions to 





Arianism, After Watts, the doctrine simply fades away; even Watts’s friend 
and admirer Philip Doddridge (1702-1751) only mentions it in passing. 
of all this, 





without any sign of agreement**, If Goethe had been awar 








Would have confirmed him in his opinion, expressed in the well-known lines: 





Zwei Gegner sind ¢s, die sich boxen, 
Die Arianer und Orthodoxen, 


Durch viele Sila dasselbe geschicht, 





te Gerich 





Es dauert bis an das jing 


® An Explanation of the Grand Mystery of Godiness (1640) in The Theotoqical Works of 
Henry More. London, 1708, 16 

More refers to an 0 
Praclectiones in Danielem Pro 





tary on Dan. 10:16:18: 4. Calvinus, 
m LXIX (Opera Calvni XL), ¢ 210 





here exhibueret’, 
Li, et 
P. Doddridge, 4 Course of Lectures on the Principal Subjects in Preumatology. Ethics and 
Divinity, Lecture CXXIE, Solution 
From the “Zahme Xenien 
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HerMeneuniscre ERWAGUNGEN 


HJ. HErRInc 


Doch darfle diese Haltung, die alle Zukunft von Gott erwartet und dic 


Verwirrung der irdischen Welt als tiefe Not begreift, auch heute noch viele 





Christen erfillen. Immerhin kann das apo 





alyptische Denken, das es ja vor 





allem mit der Geschichte zu tun hat, dem Christen zum Verstehen und 
Beurteilen politischer Fragen und Stellungnahmen helfen. 
J.CH, Lebram, Das Buch Daniel, Schluss der Binleitung. 


Mit diesen Saitzen beschliesst Lebram die Einleitung seines wissenschaftlichen 
Daniel-Kommentars. Sie stehen 





sanz unschuldig da; Lebram hat dabei wahr 
scheinlich an das breite, nicht nur an das sachverstindige Publikum gedacht 


flir das er seine Arbeit bestimmt hat und das doch etwas vom Lesen ‘haben’ 





méchte. Aber natirlich: eigentlich gehdrt solch eine in unsere Zeit hineinsprin: 


gende Ausserung nic sche Arbeit. Oder doch? Wann ist der 





Exeget ‘fertig"? 





Was unser Autor so kurz gefasst ausspricht, hat er inhaltlich in seiner 


Einleitung dargelegt und im Kommentar aus dem Buch Daniel herausani 





lysiert: dass das Buch zur apokalyptischen Literatur gehdrt und dass diese 
Literatur mit der Weisheitstradition des Altertums verwandt ist — cine 
Weisheitstradition, die nicht spezifisch jidisch, sondern vielmehr allgemein. 


hellenistisch ersale Bedeutung — und 





Damit hat die Apokalyptik iti 
hat sie im Judentum cine Spaltung zuwegegebracht. Das apokalyptische 





Warten auf Gott, bis Er die base We' 





erlosen wird (bald?), steht im Wider 


spruch zum Prophetismus, der von der Umkehr und Gerechtigkeit des Volkes 





den Anbruch des Go 





sreiches erwai 





Als es dann wirklich zur Spaltung 





kam, folgic die Christengemeinde der Apokalyptik, das Judentum dem Pro- 
phetismus (so hat es auch Buber 
Makkabaer auf Daniel: die Erlésung durch Gott sollte und konnte von den 


Menschen beschleunigt werden! Die Botschaft Daniels sei jedoch: Hoffen und 


sagt), Trotzdem beriefen sich auch die 





helfen, ohne dass die Welt sich andern lasst, Unser Kommentator meint, diese 
Botschaft sei nitzlich ffir unsere Zeit 
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In seinem Buch betreibt Lebram keine Hermeneutik. Aber mit seiner kurzen 
Bemerkung fiberschreitet er die Grenzen der Exegese: es ist die Hermeneutik, 
die nicht nur historisch-phitoloy 
versucht, sondern ihre Bedeutung in die eigene Epoche iberbringen mochte, 
Es hat immer Gliubige und Wissenschaftler ge 
neutik als Gberfliissig betrachteten: der Schriftsinn ist ohnehin klar, Scriptura 
suus interpres. Lebram scheint nicht ohne weiteres dieser Meinung zu sein. 





ch die alten Texte zu erklaren und auszulegen 





die cine solche Herme- 








‘Aber wenn wir uns seine zitierte Bemerkung anschauen, kénnen wir uns 
fragen, ob das geniigt: im Buch Daniel wird die Erlésung mit ihren kosmi 


schen Dimensior 








n in naher Zukunft erwartet, das Hoffen hat also da einen 








kiirzer gemessenen Sinn, als es fiir den heutigen Menschen méglich ist. Die 





cigentliche Hermeneutik soll erst anfangen? Wie aber macht man die Bedeu- 





n antwortet, die 





tung eines Textes fiir das Heute klar, wenn der Text auf 
wir nicht gestellt haben, und wenn wir Fragen haben, die der Text nicht 


beantwortet? 





Man verteidigt heute keine cigen-artig biblische Exegese und Hermeneutik 
mehr, Wohl haben Karl Barth und s 
Theologie’ sich in den zwanziger Jahren gegen die Alleinherrschaft der histo- 
risch-kritischen Methode gewehrt, die die Bibel als cin wichtig 
Buch zu verstehen gab, iiber zweitausend Jahre alt und g 





ne Mitkimpfer fir die “dialektische 








s, aber kurioses 








ographisch mehr als 





zweitausend Kilometer von uns entfernt, Das spezifisch Biblische konnte nur 
vom Heiligen Geist verstindlich gemacht werden, Man hat Barths Rémer- 
briefKommentar deshalb “pneumatische Exe 
hat Barth diese Qualifizierung abgelehnt und gemeint, man sollte mit der Bibel 
n siikularen 


e’ vorgeworfen. Sehr schnell 








nicht anders verfahren als bei der Erklirung irgendeines ande 






Textes — man sollte nur sachgen 





ss exegetisieren und dem Gehalt des Textes 
Recht tun, Poesie sei als Poesie erklirt, Geschiifisbriefe als geschaftlich, 
und Menschen betreffende 
Religion in Geschichte und 


religidse Literatur als den Umgang zwischen Gi 





Schriften. Hat die theologische Enzyklopidi 





Gegenwart’ in ihrer zweiten Auflage von 1927 noch ausfihrlich diber “pneum 





tische Exege 
im Register nicht mehr vor. Auch die Hermeneutik ha 
spezifische Behandlung beansprucht. 

Fir die Theologie heisst das, dass die historisch-kritische, philologische 
Exegese noch immer die feste Grundlage fiir jede Hermeneutik bildet. Gerade 
deshalb hat man sich in den letzten Jahra 
jfidischen Ursprung und das jiidische Verstiindnis des Alten und des Neuen 
Testaments bemiiht. Diese Bemihung hing zusammen mit dem jiidischen 
Réveil nach 1900 und, in seinem C 


e' berichtet, in der dritten Auflage von 1965 kommt das Stichwort 
fiir die Bibel keine 














hnten mehr denn je um den 











jge, mit der erneuten Konfrontation 
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zwischen Judentum und Christentum (nach 1930). Die Dramatik dieser 
Konfrontation, nach und wahrend der Kulmination der Entfremdung und 
Verfolgung des jadischen Volkes. 





aucht nicht erwahnt zu werden. Man hort 
wieder auf die Denker der jidischen Orthodoxie und Aufkkirung (der 
Haskala), wie Hermann Cohen, Leo Baeck, Fra 





nz Rosenzweig, Martin Buber, 


Emmanuel Levinas, Abraham Heschel, Emil Fackenheim, Flusser, Lapide und 





andere, Nach Rosenzwe' 
die P 
bringen. Wir werden ihn da 





und Buber machte vor allem Levinas sich die Miihe, 








anhand seiner Talmudstudien ans Licht 2u 





ipien der Schriftauslegung 





‘iber fragen, da 





nit ‘unsere’ Exegese sich dat 





sgeln kann, 





Fiir das Judentum, schreibt Levinas, hat der Talmud die gleiche Autoritiit wie 


die Schrift selber, und die mindliche Tradition, vom Lernen getragen, konti 








rnuiert bloss den Talmud in dieser Autoritat. Die Schrift fngt an mit der Tora. 


und schon die Tora beginnt mit der Aufkldrung und Aktualisierung und 






Ausbreitung des 





Sinai gegebenen Gotteswortes tiber die sich stiindig 
Jude kat 
verstehen, wie der Talmud es macht (AV 95, 109), Seine Autoritit ist jedoch 





indernde Lebenswelt. Der heutigs n die Schrift also nur in der Weise 





nicht autoritiir — er berichtet die Diskussionen der Rabiner der ersten fiinf 
Jahrhunderte n.Chr.; es wird nicht ein far allemal dekretiert, was Wahrheit ist 
und was getan werden soll, sondern der Leser soll die dialogische Suche nach 
der Wahrheit mit: 





n und sie sich Uberlegen, wenn es auch oft bei 


kontrastierenden Meinungen bleib' 





eit von Methoden angewandt: die buch: 





Bei dieser Suche wird eine Viel 
stibliche und historische Erklérung, Gberdies die allegorische, analogische, 


symbolische, assez der Zahlenwert der Buchstaben wird benutzt, der 





Sinn des Textes wird intuitiv oder mystisch erfasst usw., so sehr, dass die 
historisch-buchstabliche Interpretation in den Hintergrund geriit. Levinas: 


Der buchstibliche Sinn, der ganz und gar bedeutsam ist, ist noch nicht das 





Gedeutete’ (le signifig, QLT 19). Die anderen Deutungen haben auch ihr 
Rech 


(plénitude) des Wortes schon 





nur zum Vorschein, was der Mehrwert oder die Vollheit 
si (cf. DL 934.) Wie willkiirlich die 
allegorische, symbolische Deutung auch scheint, “die Worte der Rabbiner legen 


denn sie hol 








intellektuelle Strukturen und Kategorien fest, die im Absoluten des Gedankens 
gelegen sind’ (DL. 96). Es gilt diese verniinftige Bedeutung aufzusuchen, die in 





den oft skurril scheinenden Argument: sdeutet wird, In dieser Hinsicht, 








so sagt Levinas, argumentiert der Talmud zwar nicht philosophisch, aber er 
zum Philosophieren (QLT 12, DL 121). Um so mehr als in 
ht ist’ (QLT 16, AV 9), jede Zeit kann daraus 
holen, was sie braucht. Nur muss man wissen, wie man das macht! Der Text 





bietet das Materi 








der 





rift ‘alles schon ged 
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offenbart seine Geheimnisse nicht Ieichtfertig, nicht ohne menschliches Stu- 
dium, nicht ohne ernsthafies Fragen, nicht ohne Bewerbung (sollicitation AV 
136, siche auch Goud, $40). In diesem Sinn kann von kontinuierender 
Offenbarung gesprochen werden (AV 109, 95, 136). 

Es ist das Leben selbst in seinem Fortgang und seinen Fragen, das diesen 
Druck auf den Text ausiibt, Oder doch: es ist der Glaube, der den Text recht 
zu befragen weiss. Zudem: es ist die Tradition, in die sich der Frager 
Ahdriger seines Volkes nach seiner Tradi- 
tion, So dass der Goi Schrift und Talmud nie verstehen kann? Auch der 
Nichijude kann aus dem Lebe 
dass dem alten Volk der Lebensweg nicht nur fr sich selbst, sondern fiir die 
ganze Menschheit offenbart ist. Wobei nachdriicklich betont wird, dass es 
nicht sosehr darauf ankommt, wie man denkt, sondern wie man lebt, — In 








hineinstellt, Auch: er fragt als Ai 








heraus fragen, auch er kann sich sagen lassen, 








dieser umfassenden Weise sei die rabbinische Exegese paradigmatisch fir alle 
richtige Exegese, heisst es bei Levinas (SS 170). 

Versuchen wir die Voraussetzungen dieser Methode zu explizieren, dann 
finden wir 
die kontinuierte Jdenstat des Judentums in den Jahrtausenden und in der 
wen Welt (QLT 16); 
dias wesentliche Unverdindertsein des Menschen wahrend seiner. ganzen 





8 


Geschichte 
‘also die fundamentale Unwiehtigkeit der Geschichte; die Umstiinde weeh: 
seln, der Mensch nicht, und mit ihm auch das Ethische nicht 


in der Exegese gibt es keine Anachronismen (DL 95). 





desh 





b ist es méglich zu sagen, “tout a été pensé’, wir brauchen es uns bloss 





nen und es anzuwenden 
ten Worte haben also ihren Surplus, ihren Mehrwert tiber die 
\dnis, fiber unsere 


dic 





damalige Bedeutung, auch fiber unser anfaingliches Verst 





divergierenden Meinungen, selbst (transzendent) diber das in Worten Festleg 
bare hinaus (AV 7, 135) 
Aber Aktualisiei 





und deshalb Rationalisierung: ‘le signifié* soll 
auf’s Neue herausgeholt werden, d.h. Levinas zufolge soll der religidse oder 
ethische Sinn wieder zum Sprechen gebracht werden (AV 3). 

In all’ dem ist die vielfiltige rabbinische Methode paradigmatisch fiir die 





2 ist nti 






Exegese der heiligen Biicher. 





Die Geschichte der Bibelexegese muss meines Wissens noch geschrieben 
werden. Sie fing im hellenistischen Zeitalter an — als Hellenisicrung, in 
stirkerem oder schwiicherem Masse. Zum Beispiel wurde das prophetische, 
irdische, zukiinftige Reich Gottes mum transzendenten Himmelreich platoni: 
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siert, Diese Hel 





enisierung, in der auch babylonische, parsische und & 
Einflisse wirkten, hat als Apokalyptik und Chokma zum Teil schon im Neuen 
Testament und sogar im Alten Testament angefangen. Die Ex 

) mystisch-symbolische Deutung. 
Von der letzten hat dic kirchliche Kunst reichlich profitiert. Langsam gewann 
die buchstiblich-historische E 








se unter 





schied cine literarische und (gleichwertig 
se die Oberhand, bis sie nach der Auf 
kldrung im 19. Jahrhundert das Pridikat der Wissenschafilichkeit monopoli 
sierte. Dieses Monopol Konnte erst erworben werden, als Zeit und Geschichte 
nicht mehr als mé on erlebt wurden, sondern als ontologische Kategorien 








zur Geltung gelangt waren, also nach Lessing und Herder. Es war dieser 
Historismus, in dem die Hermeneutik sich als selbstindige Disziplin neben die 
akter 

m and 





Wahrheit und Sinn haben einen historischen Cha 








also: wie kann ein zeitgebundener Text Wahrheit und Sinn in 





Zeitalter vermitteln? Dazu kam der kulturelle Pluralismus der modernen Welt 
in seiner Gefolgschaft der Relativismus und Skeptizismus, wenn nicht sogar 


der Nihilismus. Wie kann in einer pluralistischen Gesellschaft cin Text noch 








jersalen Sinn haben? Allegorische, analogische, symbolische, mystische 





lund mythologische Deutung 





n als nichtwissenschaftlich abgelehnt. 
konnten also nicht helfen. 

Oder doch? Noch immer spielen Ausdriicke wie “das rechte Leben ("Ia vraie 
bsente’ — Rimbaud), ‘Leib und Seele’, “die Zeichen der Zeit’, 
Befreiung und Erlésung, das irdische und das himmlische Jerusalem, spiclen 





uch Gebote und Verbote wie "Du sollst nicht t6ten’ ihre Rolle, wiewohl man 





sich meistens bewusst ist, dass sie nicht genau dasselbe bezeichnen wie damals. 


Sogar der Mythos hat, nach aller Entmy 








jologisierung durch Bultmann, 
akowski ua.) Witt 
Sinn und Bedeutsamkeit der nicht-nur-rationalen 





wieder an Ansehen gewonnen (K: 
ten Zeit, den Anspruch a 
Sprachspiele zu verteidigen. Rehabilitierung der verurteilten Methoden’ Aber 





nstein kam zur rech: 











wie rechtfertigen solche Sprachspiele sich 
gebraucht, dem Un 


Und wie wird, wenn die Exegese sie 





fug gewehrt? 


Levinas wendete die rabbinischen Methoden nie an. Er benutzte nur ihre 
Ergebnisse. Als seine philosophische Aufgabe sieht er, diese Ergebnisse 
woméglich zu rationalisieren, um sie flir den heutigen Gebrauch gecignet zu 
machen. Er respektiert die seines Erachiens oft abstrusen Methoden ihrer 
Ergebnisse w 
ihre Ratio haben. Wir nannten die impliziten Voraussetzungen seiner Arbeit 
Im Ver 


und behauptet, dass diese befremdlichen Wege also doch 





Ieich dazu miissten die formalen Voraussetzungen der heutigen nicht- 





aussehen: 





jiidischen Hermeneutik und Exegese folgendermass 
Man geht nicht sosehr von der Identitat aus, als vielmehr von der Kontinui 
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tit des Menschseins. Tempora mutantur et nos mutamur in illis — und 
dennoch bleibt es bei dem nos. J.H. van den Berg schrieb sein berihmtes Buch 
Metabletica tiber die Anderungen des Menschseins im Laufe der 
und Thomas S. Kuhn und Michel Foucault haben die Wesensfremdheit der 
alternierenden Geschichtsperioden beschrieben: Der Historismus ist nicht 





jeschichte 











fiberwunden. Wenn dennoch nis alter Texte méglich ist, dann 
geschicht das nicht durch Identifizierung, sondern eben durch Verstindnis, 
durch Dialog, durch Horizontverschmelzung (Gadamer), wobei das heutige 


n Verstin 






Vorverstindnis nicht eliminiert, sondern gerade cingeschaltet wird, Der herme 
neutische Circwlus vitiosus kann nur dann als Gberwindbar bezeichnet werden 
wenn man den Mehrwert des Wortes annimmt: dasselbe alte Wort hat unserer 
Generation bei aller Kontinuitat eben etwas anderes zu sagen als seiner 
eigenen Zeit 

Kann man trotzdem von der Identitét des Christentums sprechen? Auch 
diese soll man nicht statisch auffassen. Schon die Bibel, mit ihrer tausendjaihri 
e. Wenn Levi 
sich von diesen Verschiebungen Rechenschaft gibt, beruft er sich auf die 
kontinuierende Identitit des Geistes des jadischen Volkes, wie er sich auch im 
Talmud und im dar 
wiirde dasselbe umgekehrt sagen: die Kontinuitat wird nicht getraj 


‘gen Geschichte, zeigt Entwicklungen, N 





fassungen, Neuanflin 








anschliessenden Lernen manifestiert. Das Christen 














Geist des Volkes, sondern vom Volk des Geistes, von dem das Volk Christi 
inspirierenden heiligen Geist. Nicht das Volk, in seinem ganzen Umfang, ist 
Triiger und Garant des Geistes, sondern der heilige Geist ist Triiger und 


Massstab des Gottesvolkes. — Es ist auch die Rede davon gewesen, die 





Kontinuitiit sei von der Kongenialitiit abhingig; daran ist sicherlich etwas 
Wahres, Aber J.N. Sevenster hat gezeigt, di it nicht nur unzu: 


Linglich ist, sondern bisweilen ein richtiges Verstindnis verhindert, indem sie 









ongeniali 


den Sinn des Textes dibereilt mit der eigenen Einsicht vereinbart, Die Theolo- 
ge hat sich immer auf das Testimonium Spiritus Sancti berufen. Voraussetzung. 
der Hermeneutik bleibt jedoch, dass Geschichte und Geschichtlichkeit ernst 





genommen werden. Ob sie Fortschritt oder Niedergang oder nur Weitergang 


bedeuten, sei hier Gbergangen. Wie auch ausser acht gelassen wird, dass die 





Geschichte in der Theologie auf sehr verschiedene Weise gewertet ist. In dieser 
sgese der jadischen am niichsten. Die 
cinmalige Wahrheit der Schrift wird in der Tradition fortgesetzt und autorita 
r und unfehibar der Kirchen- 
fahrung, Papst und Konzil mit ihrer Lehre, anvertraut, wihrend die jidische 
Tradition wohl befolgt werde 
kennt, sicher nicht in Glaubenssachen. — In der Reformation hat man die 
Autoritit der Tradition immer abgelehnt, ihr jedoch in der Anerkennung des 
Kanons, der Dogmen und Sitten implizit stets zugestimmt, wie sie auch hat 


Hinsicht steht die rdmisch-katholische Exe 








legt. Nur ist diese Tradition autori 





will, aber eine solche absolute Autoritit nicht 





zugeben miissen, dass schon die Bibel die Schriftwerdung einer langen Tradi- 
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tion ist. — Der Freiprotestantismus hat sich seit der Aufklarung bemiiht, den 
Wesentlichen, iiberzeitlichen Gehalt aus den unterschiedlichen Biichern der 


Schrift und aus den spatei 





n Glaubensschriften herauszuholen und im stindi- 
gen Wechsel der datierten Formen und Formulierungen zu aktualisieren. 
Us as’ war: Tout a été pensé, 
niimlich in der Schrift —, auch fir die moderne, technokratische, industrielle 
Gesellschaft, wie er nachdriicklich hinzufligte, Auf christlicher Seite hat di 
Reformation das am stirksten betont, womit sie allerdings meinte, das Alte 





fer den Voraussetzungen der Hermeneutik Lev 








Testament erfille sich im Neuen Testament. Seit den Aposteln also nichts 
Neues, nur Auslegung und Anwendung des schon Gesagten. Zwar hat auch 
Rom seine Tradition damit gerechtfertigt, aber eine rom-artige, autoritative, 
autoritire Instanz der Auslegung und Anwendung wurde im Protestantismus, 
wenigstens im Prinzip, abgelchnt, Der Freiprotestantismus hat viel Wert 





darauf gelegt zu zeigen, dass sich an alten Texten — nicht an allen! — neue 





Einsichten ankniipfen lassen; das Schriftwort sei in seinen Hauptgestalten 
(wenn sie auch nie aus ihrem Kontext herausgeldst werden knnen) normativ 
nicht definitiv, und reformatorische Theologen wie Berkhof, sowie cine wach- 





sende Zahl der neu-katholischen Theologen, stimmen dem gegenwiirtig bei 
Also alles ist in den Schriften noch nicht explizit gesagt, und es wiire noch 
die Frage, ob alle Worter einen Sinn fir das heutige Leben haben, Das Wort 
sagt Zundichst, was es buchstiblich, grammatikalisch und historisch zu sagen 
hat. Eine ganze mythologische Welt ist flr uns passé, unverstiindlich 





geworden. Aber wir kénnen, sagt Bultmann, die Texte entmythologisieren, wit 
kénnen authdre 





auch selbst mythologisch zu sprechen. Das will nicht sagen, 
so meint er, dass wir auch 
sich nur er 


Immanenten fusst; die uns zu 





n Mythos missen konnen. Es gibt Wahrheit, die 





len, kaum argumentieren lisst; die im Transzendenten, nicht im 








at, wiewohI nie auf Erden realisiert wird. So 
weit wie Bultmann werden wenige Theologen und Gliubige gehen. Aber dass 
Texte auch als Mythen fir die moderne Welt verstiindlich sind, hat vieler 





Zustimmung gewonnen. Man sagt jetzt, die Bibel argumenticre nicht rational, 
sie erzihle; sie soll deshalb durch die Zeiten und Linder ‘weiter-erzihlt 
werden (Berkhof); es wird gefragt nach einer erzah 
erzihlenden Predigt und Ki 
allegorischen, symbolischen, bildenden, mythischen und mystischen Elemente 


iden Theologie und einer 





Und da der Urtext seine 





ssoziativen, 





hat, darf die Exegese bzw. die Hermeneutik davon in ihrer Methode Gebrauch 
machen. Auch der Mensch hat fiir sein Leben nicht nur cin rationales, sondern 
cin vielfiltiges Verstindnis der Wirklichkeit ndtig! 

Die Hermeneutik findet also ihre Ratio und ihre Rechtfertigung im 





Mehrwert des Wortes. Erstens, weil je« 





Aussprache in jede andere Sprache 
iibersetzt werden kann; selbst in derselben Sprache soll dasselbe Wort jedes- 
mal ‘mit anderen Worten’ gesagt werden, wie es der Gesprichscharakter und 
die Situation erfordern. Das stellt die zeitgemasse Hermencutik in eine unge 
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heure Spannung: lebten das Judentum und das Christentum bis vor kurzem 
‘aus dem einen Buche’, in geschlossenen Kulturen, wo auch der sonstigen 
heute i 


Biicher wenige wares t, weit mehr als in Predigers Zeit, ‘viel Biicher- 





machens kein Ende’. Eine solche Konzentration ist tins nicht mehr gestattet 

aber wie kann der Glaube leben ohne Konzentration? Hermeneutik in einer 
vielformigen, vielnormigen Welt verlangt eine intensive Konzentration und 
Sensitivitit, Sensitivitat flr den Nachsten und fur die Situation und auch ftir 
die Sprache und ihre Méglichkeiten, ihre Nuancen und Tone. — Zweitens will 
Mehrwert sa 
Novums, des noch Unerfilliten, Person und Welt werden auf dieses Neue 
bezogen, — Drittens: In alledem hat das Glaubenswort den Mehrwert der 
hat und kein Ohr 
gchirt hat und in keines Menschen Herz gekommen ist’, es offenbart den 








n, dass das Glaubenswort die Qualitat des Neuen hat, des 





Transzendenz, es verweist auf das, was "kein Auge gesehe 





Gott, der sich verbirgt, seine Aussage verweist auf das Unsagbare. Die 





Theologie muss das in den Texten Gesagte rationalisieren — da wiirde die 
Theologie Levinas von Herzen beistimmen. Aber was ist damit gemeint? Liisst 
der Sinn jedes Textes sich in den logischen Strukturen der Ratio fassen? Wir 





haben schon geschen, dass dem nicht so ist. Levinas meint mit Rationalisic- 





rung Verstiindlichmachung fir die Menschen, die es angeht, und da werden 
tet. Nebenbei sollen die 
Grenzen der Allgemeinverstindlichkeit und a fortiori die der Beweisbarkeit 
aufgezeigt werden. Fir Levinas zeigt die Rationalisicrung sich als Ethisierung 
der (biblischen) Wahrheit. Hat auch die Johan 
praktischen Gchalt des hebrilischen emer? Ein Gehalt, der im Laufe der 
ng zugunsten der Wahrheit als Doktrin und 
Glaubenstheorie, Jetzt ist man wieder mehr auf der Suche nach dem Glauben 


alle Verstiindnisméglichkeiten des Menschen eingesch: 











ische alétheia nicht noch den 








Kirchengeschichte fast verloren 





als Praxis, nach der Wahrheit des Ethischen, nach der Nachfolge Christi, und 
man méchte bei den Juden Jeenen. Wenn auch im Evangelium — und zwar in 
Gefolgschaft des Alten Testaments — die Beziehung zwischen Gott und 
Mensch und Welt mehr ist (niemals weniger!) als Moral; das Ethische wird 
Yom Glauben umfasst und getrieben. Selbst Glaubenskategorien wie Reich 
Gottes, Gnade, Schdpfung, Demut lassen sich politisch * 

Spiegelt sich auch die jadische Voraussetzung vom Judentum als Paradigma 
des Humanum in der christlichen Hermeneutik? Das Cl 
Erwihlung des jtischen Volkes stets bejaht. Leider hat es beansprucht, die 
Erwihlung des jidischen Volkes sei historisch auf die Kirche Uibergegangen; 
besser wiire es, man sagte: Juden und Christen gehdrten zusammen in der 
Erwahlung. Und wie das faktische Leben der Christen und ihrer Gesellschaft 
den Gedanken einer begrenzten Erwahlung aufkommen liess, so wird durch 
die Absage einer Mehrheit der Juden an die jiidische Lebensfihrung die 
Uberzeugung der Erwahlung und des Paradigmas des (ganzen) jiidischen 
Volkes unglaubwiirdig. Nicht das Volk sei Paradigma des Menschlichen, 








tionalisieren’ 











stentum hat die 
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n das ihm anvertraute Wort, das richtige Judentum, So wiren das 
heutige Judentum und Christentum zusammen die Erben und Verwalter des 
Gotteswortes 





Und die rabbinischen, talmudischen Methoden als Paradigma der Exegest 
Ihre Ergebnisse zeigen ihren Sinn; Methoden wie das Errechnen der Zahlen. 
idischaft der Wor 


mit Sinn in Verbindung bringen 





werte oder die Beriicksichtigun; 





der Klangverwa bleiben 





uns fremd, weil wir Zahl und Klang 
konnen. Anders steht es mit der allegorischen, analogischen, symbolischen, 
mystischen Deutung, und zwar weil der Mensch von jeher immer schon 
allegorisch, symbolisch usw. gedacht und gedichtet hat, Sein Weltverstiindnis 
hat immer die Symbolik, die Analo 


das unbeschrinkt 








jihlung’ zu Hilfe gerufen, Ist 





erlaubt und wabrheitsgetreu? Fiihrt so die Auslegunj 





des 
Textes nicht hiufig dazu, dass etwas in ihn hineininterpretiert wird? Hat der 
Dichter des Hohen Liedes wirklich die Liebe zwischen Israel und seinem Herrn 


wischen der Seele und Christus, ihrem Briutigam, (Bach, Revius) 








n? Ist es andererseits verboten, das aus den Liedern herauszuhdren? 
Ist man unbedingt nur dem ersten Sinn, dem lexikalischen und historischen, 
dem vom Autor gemeinten, verpflichtet? Der Geist wehet, wo er will ... Fir 





Levinas ist Exegese kein Stillestehen bei den Texten, sondern ein Weitergehen 
innerhalb der Tradition, Arbeit am neuen Sinn des alten Wortes, und, wie wir 


sahen, viele nichtjidische Theologen stimmen ihm im wesentlichen darin bei. 





Nur soll man sich verantwor 





man soll wissen und auch sagen, was man tut 
und wie man es tut 


Wir wollen nicht bei den formalen Methoden der Exegese und Hermeneutik 





bleiben: suchen wir ein inhaltliches Beispiel. Lebran 





zitierter Satz deutet auf 





das Kommen des Gottesreiches und die menschliche Beteiligung daran. Ohne 





Zweifel lebte der (lebten die?) Verfasser des Danielbuches in der Erwartung 


des bald cintretenden Endes der Geschichte, Zwar wird dieses Eintreten nicht 








bewirkt durch menschliche Tat, selbst nicht durch die Umkehr Israels, sondern 





ausschliesslich durch das unerforschliche Handeln Gottes. Lebra 


schreibt: ‘Doch diirfe d 





m jedoch 
Haliung, die alle Zukunft von Gott erwartet 

nicht das nahe apokalyp- 
tische Ende: mit seiner hermeneutischen Ausserung hat Lebram ciniges aus 
und dic Haltu 
zwischen Apokalyptik und Weisheitslitera. 





auch heute noch viele Christen erfillen’. Zukunf 





dem Text heraus; 





des Glaubens betont, U.a, gab die 





von ihm aufgespiirte Ve 





tur, zwischen biblischem Juden 
Recht. Abe 
ganz anders gele 


um und hellenistischer Umwelt, ihm dazu ein 


+ selber erzihit er, wie die Makkabier und Zeloten die Danieltexte 











n und interpretiert hab 





Im grossen und ganzen geht 
Levinas’ Hermeneutik mit der Lebrams parallel. Ihm sagt die Eschatologie 





nichts, der Messianismus jedoch alles. In der Geschichte ist uns das Dienen 





lund Warten der messianischen Existenz aufgegeben, dazu ist der Jude, ja jeder 
Mensch erwahlt: zur Disponibilitat fr den Einbruch der Transzendenz im 
Antlitz des leidenden Nachsten, zum erlésenden Dienst am Mitmenschen 
den-Soziali 


nicht das Gottesreich errichten, aber doch die sozialen Ver 





Doch auch die siidamerikanischen Christen: 





ltnisse in die 








in, berufen sich auf Levinas und 








Richtung des Reiches umstrukturie 
sein Bibelverstindnis! 

Genug, um zu zeigen, dass cin Text wie der des Daniclbuches sehr unter 
schiedlich interpretiert werden kann, dass aber der Text innerhalb scines 
Kontextes, im Rahmen der Bibel als Ganzes, den Interpretationen Grenzen 








so dass die polare Bezichung der Interpretationen, wie sehr sie sich auch 





idische Messinsgesta 





voneinander unterscheiden mogen, erhalten bleibt. [ 
iches Martyri 
ritéten nicht die Gestalt des 





dazu das Kreuztra- 








apokalyptischer Menschensobn, 
im Bren 
Ieidenden Knechtes, der das Heil 





wunkt dieser Pol 





gen Christi: steht 





auf Erden brin 





Lebram machte mit seiner kurzen Bemerkung einen klcinen Sprung von der 





Exegese in die Hermeneutik. Richtiger, eines Sprunges bedurfie es nicht, 





Exegese und Hermeneutik fliessen ineinander Gber. In einer richtigen Ober 








setzung aus der Ursprache in die der heutigen Umwelt fiingt die hermencu 
tische Arbeit schon an, Umgekehrt ruht jede Verstiindlichmachung auf einem 
historischen Verstiindnis des zugrunde liegenden Textes. Und vielleicht sollte 





ht nur auf Verstindnis zit, 





man sagen, dass die eigentliche Hermenc 
rkennung der Re 
tung. Aber dann soll erst recht in Betr 





f Ich-Bezogenheit und Lebenshal 








sondern auf An 
gezogen werden, dass ein Text, der 





‘oram Deo wegen notier 





offensichtlich seiner Relevanz fir das Me 
cht etki 








und tradiert ist, nicht + Aspekt nicht das volte 





icht empfiingt 


So verstanden, bildet die Hermencutik das offene Ende der Exegese: der 





Mehrwert des Wortes evoziert einen Plural der Ubersetzungen und Deu: 
ied language’. wie 





in die Transzendenz. ‘t 
le. wire der Tod der Sprache, wie 


tungen, jedesmal mit Perspekti 





sie im Wiener Kreis ai 
doktrindre Festlegung den Tod des Glaubens bedeutet, Die Offenheit der 
al in dem 








der Mehrwert liegt jedesm 





Hermencutik ist jedoch nicht unbegrenzt 








en Erzihlung oder dem cinen 


dargelegt wird. 





cinen bestimmten Wort oder Text, in der cin 





durch die Exe; 





Diskurs, deren urspriingliche Bo 
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